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LIVRE PREMIER. — LA POLITIQUE ET LA GUERRE, DE LA TREVE
DE RATISBONNE A LA PAIX DE RYSWYK (1684-1697)..

CHAPITRE PREMIER. — LA PAIX ARMEE:.

|. — POLITIQUE MENACANTE.

PAR la tréve conclue a Ratisbonne en 1684, Louis XIV n'avait obtenu de I'Europe
qu'un consentement provisoire aux acquisitions qu'il avait faites depuis la paix de
Nimegue. L'Empereur n'avait accepté cette tréve que parce qu'il ne pouvait pas
faire en méme temps la guerre sur le Rhin et en Hongrie. Il comptait reprendre
la lutte contre la France dés que les circonstances seraient favorables. La Suéde
et la Hollande n'étaient pas intervenues par les armes pour soutenir I'Espagne,
dans la derniére guerre que la France lui avait faite. L'accord conclu a la Haye
avait donc été inefficace. Mais I'esprit qui l'avait inspiré était plus fort que jamais,
et se répandait par toute I'Europe, ou la France perdait la plupart de ses amis.

1 SOURCES. Dumont, Corps universel diplomatique du droit des gens, t. VII et supplément,
t. III. Recueil des instructions données aux ambassadeurs et ministres de Francs depuis
les traités de Westphalie jusqu'a la Révolution. Paris, Alcan, en cours de publication.
Mémoires de Saint-Simon, édition A. de Boislisle (Collection des grands écrivains), les 4
premiers volumes, Paris, 1879-1884. Journal du marquis de Dangeau (1684-1710), en
19 vol., les 6 premiers. Marquis de Sourches, Mémoires sur le régne de Louis XIV (1681-
1711). Ed. de Cosnac, Bertrand et Postal, en 13 vol., les 5 premiers. Het archief van den
Readpensionaris Heinsius (1689-1720). Ed. van der Hem, La Haye, 1867-1880, 3 vol.
OUVRAGES. Outre les histoires générales et notamment la Geschiedenis van het
Nederlandsche volk de P. J. Blok, t. V, Groningue, 1902 ; consulter : C. Roussel, Histoire
de Louvois, Paris, 1868, 4 vol., les deux derniers. Legrelle, La diplomatie frangaise et la
succession d'Espagne, lre édition en 4 vol., Paris. 1888-1892, le premier volume ; 2e
édition en 6 vol., Braine-le-Comte, 1895. Macaulay, Histoire d'Angleterre depuis
l'avénement de Jacques II, trad. J. de Peyronnet, 1875, t. II et III. Histoire d'Angleterre
sous le régne de Guillaume III, trad. Pichot, 1861, les trois premiers vol. Sirtema de
Grovestina, Guillaume III et Louis XIV, Saint-Germain-en-Laye, 1888, 8 vol., les t. V et
VI. Onno Klopp, Der Fall des Basses Stuart und die Succession des Hauser Hannover in
Grose-Britannien und Ireland (1660-1714), Vienne, 1875-1888, 14 vol., les t. V, VI et
VII. D. Carutti, Storia di Vittorio Amedeo II, 3e édit., Turin, 1897. Comte d'Haussonville,
La duchesse de Bourgogne et [|'alliance savoyarde sous Louis XIV, Paris, 1898, le t.
premier. H. Lonchay, La rivalité de la France et de I'Espagne aux Pays-Bas (1685-1700),
Bruxelles. 1896.

2 SOURCES. Spanheim, Relation de la cour de France en 1690. Ed. E. Bourgeois, Paris-
Lyon, 1900. Comte d'Avaux, Négociations en Hollande (1679-1688), Paris, 1752, 6
volumes. P. L. Mlller, Wilhelm III von Oranien und Georg Friedrich von Waldeck (1684-
1692), La Haye, 1873-1880, 2 vol. Zur Vorgeschichte des Orleans'schen Krieges.
Nuntiaturberichte aus Wien and Paris (1685-1688), publié par Max Immich, Heidelberg,
1898.

OUVRAGES. G. F. Preuss, Oesterreich, Frankreich und Bayern in der spanischen
Erbrolgefrage, 1686-1689, Histor. Vierteljahrschrift, 1901. Fruin, Prins Willem III in zijn
verhouding tot Engeland, au t. V (1902) de ses Verspreide Geschriften. G. Pages, Le
Grand Electeur et Louis XIV (1660-1688), Paris, 1905. R. Durand, Louis XIV et Jacques II
a la veille de la Révolution de 1689, Revue d'Histoire moderne, 1908.



Dans ces conjonctures, l'effet produit par la révocation de I'édit de Nantes fut
désastreux. Comme, au méme moment, en Angleterre le catholique Jacques II
succédait a son freére, et, en Palatinat, le catholique Philippe de Neubourg au
calviniste Charles de Simmern, les protestants s'inquiéterent d'une ligue possible
pour I'extermination de la Réforme.

En Hollande, il fut question d'expulser de la République les jésuites et les
membres des congrégations catholiques. Les prédicateurs invectiverent la France
; Louis XIV fut chansonné dans les rues. En Angleterre, Jacques II fut obligé,
pour ménager l'opinion, de désapprouver la conduite du gouvernement frangais
et de faire distribuer, sur ses fonds privés, quelgues secours aux protestants de
France, réfugiés dans ses Etats. L'électeur de Brandebourg ne s'était jamais
désintéressé de ses coreligionnaires francais. Il était intervenu en leur faveur
auprés du Roi et il avait accueilli les fugitifs. Aprés la Révocation, son
représentant a Paris, Spanheim, organisa des agences d'émigration. Le 8
novembre 1885 Frédéric-Guillaume répondit a I'édit de Fontainebleau par I'édit
de Potsdam qui promit aux émigrés asile et secours dans ses Etats. Lorsque
Louis XIV se plaignit du dispositif de I'édit et du préambule, qui déplorait les
persécutions, le Grand Electeur s'expliqua en termes fiers : De méme que le roi
de France montre au monde entier, par tant d'actions éclatantes, le zele qu!'il
apporte a propager sa religion, comment pourrait-il nous faire un crime de n'étre
pas indifférent dans la notre et d'ouvrir nos bras a nos malheureux
coreligionnaires qui font a leur conscience le sacrifice de tous leurs biens et qui
préféerent une vie misérable a |'abjuration.

Le Roi savait les sentiments de I'Europe. Il les brava, point seulement par
orgueill, semble-t-il, mais par calcul. Il pensa que, si la crainte qu'il inspirait
venait a cesser, toutes les puissances se réuniraient contre lui. Il fallait donc
continuer a leur faire peur, leur en imposer au point qu'elles ne pussent méme
plus concevoir la pensée de se mesurer a lui.

Il poursuivit ses desseins contre la République de Génes qu'il voulut punir des
bonnes relations qu'elle entretenait avec les Espagnols. En 1683, il lui défendit
d'armer ses galéeres et d'en construire de nouvelles, parce qu'elles étaient, disait-
il, destinées au service de I'Espagne. Les Génois ayant continué leurs
armements, il envoya Duquesne faire une démonstration devant la ville en mai
1684. Seignelay fit connaitre aux Génois que, pour rentrer dans les bonnes
graces du Roi, ils devaient livrer quatre galéres qu'ils venaient de construire,
faciliter le transit du sel destiné a la garnison frangaise de Casai, et envoyer un
certain nombre de sénateurs a Versailles pour présenter les excuses de la
République. Faute d'obéir a cet ultimatum, ils verraient combien sont
épouvantables les effets de la colére d'un si grand roi. Les Génois délibéraient
sur cette sommation lorsque les galiotes a bombes de la flotte francaise ouvrirent

1 C'est le 28 mars 1686 que fut inauguré le monument de Louis XIV, érigé par La
Feuillade sur la place des Victoires. Le Roi était représenté foulant aux pieds un Cerbére,
symbole de la triple alliance. Autour du piédestal se trouvaient les statues des peuples
vaincus et des bas-reliefs. Le roi de Suéde, qu'on prétendait reconnaitre dans une de ces
figures, et le Grand Electeur, qui y voyait la personnification de I'Elbe et de I'Oder, en
congurent un vif mécontentement. Voir A. de Boislisle, Notices historiques sur la place
des Victoires et sur la place Vendéme, dans les Mémoires de la Société de I'Histoire de
Paris, 1888.



le feu1. En six jours, dix mille bombes détruisirent la ville aux trois quarts. Ce fut
un si bel incendie que I'on pouvait lire la nuit sur les vaisseaux du Roi, qui étaient
éloignés plus que de la portée des canons. Puis les troupes francaises firent une
descente a San Pier d'Arena et incendierent, au moyen de feux d'artifice, ce beau
faubourg, rempli d'édifices de marbre.

La flotte remit a la voile, mais Tourville resta en croisiére avec quelques
batiments pour attendre la soumission de la ville. Les Génois n'y paraissant pas
disposés, Louvois prépara une nouvelle expédition. Louis XIV déclara au nonce
du pape, qui essayait de le fléchir, qu'il ne voulait rien s'approprier de la
République, mais qu'il entendait dévaster le territoire afin de laisser un exemple
mémorable de sa vengeance a tous ceux qui oseraient I'offenser. Génes se
soumit en janvier 1685. Le doge, malgré la loi qui lui interdisait de sortir de la
ville, alla en personne présenter au Roi la soumission de sa République.

Les expéditions contre les Barbaresques inquiétérent les Puissances maritimes.
En 1681, Duquesne avait donné la chasse aux Tripolitains jusque dans les ports
de I'Archipel et bombardé Chio, ou ils s'étaient réfugiés. En 1683 et en 1686,
Tripoli est bombardée par Duquesne et par d'Estrées. Alger subit trois fois le
méme sort. En 1682, Duquesne y avait jeté plus de 300 bombes2. L'année
suivante, il avait recu l'ordre de réduire cette ville en cendres. Il fallut un
troisieme bombardement, en 1688, pour imposer la paix aux Algériens en 1689.
Les Tunisiens et les Marocains, menacés de leur coté, avaient fait aussitot leur
soumission3.

En Espagne, la mort de Charles II semble toujours prochaine.

L'Empereur, qui se prétend le seul héritier légal, promet a son gendre, I'électeur
Max-Emmanuel de Baviére, qui a renoncé par avance a faire valoir les droits de
sa femme a I'héritage, de Iui faire donner le gouvernement des Pays-Bas4. Louis
XIV concentre ses troupes sur la frontiere des Pyrénées et envoie Feuquiéere dire
a Madrid que si S. M. le roi d'Espagne donnait une portion de ses Etats a un
prince qui n'y doit rien prétendre, elle pourrait se trouver embarrassée a
conserver les pays qui la touchent le plus sensiblement. Charles II répond qu'il
ne sait rien de ces projets. Louis XIV fait publier cette déclaration, et profite de
I'occasion pour rappeler les droits du Dauphin a la succession.

Une affaire de commerce faillit amener la guerre entre la France et I'Espagne. Le
gouvernement de Madrid, bien qu'il e(t réservé a ses nationaux le monopole du
commerce avec ses colonies d'Amérique, tolérait d'ordinaire la participation a ce
trafic de marchands étrangers. En 1685, cette tolérance cessa. En juin 1686,
Louis XIV envoya une escadre devant Cadix et obligea les Espagnols a Oter les
impOts nouveaux qu'ils avaient mis sur toutes les marchandises des Indes
occidentales, dans le commerce desquelles les marchands frangais étaient
intéressés pour trente ou quarante millions, et les forca a ne les empécher plus

1 Voir le détail de cette expédition dans Jal, Abraham du Quesne et la marine de son
temps, t. 11 (1873).

2 C'est dans cette expédition qu'on fit le premier essai des galiotes a bombes, dues a
Renan d'Elicagaray, dit le Petit-Renau. Sur ces engins, voir Jal, au t. II de l'ouvrage cité
plus haut.

3 Voir P. Masson, Histoire des établissements et du commerce francais dans I'Afrique
barbaresque (1660-1793), Paris, 1903.

4 Voir plus loin.



de joindre leurs vaisseaux a la flotte qui allait tous les ans chercher de I'argent et
de I'or au Pérou, et d'y charger leurs effets comme ils avaient accoutumé.

A l'égard de I'Empereur et de I'Empire, la politique de Louis XIV fut d'abord
prudente. Pour amener Léopold a convertir la tréve de Ratisbonne en traité
définitif, le Roi se montra modéré dans |'affaire du Palatinat.

Le 26 mai 1685 meurt sans enfant I'électeur palatin Charles de Simmern.
Philippe-Guillaume de Neubourg, chef de la branche la plus voisine, catholique et
beau-péere de I'Empereur, prend possession de I'héritage et se fait admettre dans
le college électoral. Louis XIV proteste, fait valoir les droits de sa belle-sceur,
Madame, sceur de I'électeur défunt, au nom de laquelle il réclame la fortune
mobiliere du défunt, et une partie du Palatinat rhénan : la ville d'Oppenheim, la
principauté de Simmern avec la ville de Kaiserslautern et une partie du comté de
Sponheim. Au surplus il déclare qu'il aurait le droit d'occuper tout le pays, mais
qu'il y renonce pour ne pas troubler I'Empire en guerre contre les Turcs.
Effectivement, au lieu de procéder, comme a l'ordinaire, par voie de fait, il
envoie |'abbé Morel pour négocier ; il affirme qu'il veut convenir amiablement de
ce qui revenait a Madame, et propose méme, le 10 Octobre, de soumettre le
différend a I'arbitrage du Pape. Mais les princes allemands sont décidés a ne pas
souffrir l'intervention pontificale dans une affaire purement germanique. Et
malgré la modération de Louis XIV, l'affaire du Palatinat fait craindre a
I'Allemagne une nouvelle conquéte en pleine paix.

Dans les Provinces-Unies, I'ambassadeur frangais, d'Aveux, suivait la politique
traditionnelle, qui était de former, contre les princes d'Orange avec les
républicains et notamment avec la municipalité d'Amsterdam, un parti, qui, étant
puissant et irrité, aurait favorisé les desseins de la France. Malheureusement
dans le temps que Messieurs d'Amsterdam se soutenaient avec vigueur...., ce qui
arriva aux coreligionnaires en France fit surseoir leurs poursuites et donna un
grand avantage au prince d'Orange ; néanmoins, ils se releverent de cet
abattement. Mais lorsqu'on les inquiéta dans leur commerce, qu'on défendit
I'entrée des harengs frais en France, et qu'on empécha, contre la teneur des
traités, le débit de leurs draps, gu'ils n'eurent permission ni de vendre, ni de
retirer hors du royaume, ils perdirent leur crédit et la confiance que les peuples
avaient en eux ; de sorte que se voyant incapables de rien faire pour la France,
ni en état de se maintenir eux-mémes, les uns et les autres se soumirent au
prince d'Orange, pour n'étre pas emportés par le torrent.

Avec les alliés qui lui restaient, la politique de la France fut conduite de facon a
ne laisser a aucun d'eux le moindre espoir de retirer un profit quelconque d'une
alliance, qui n'avait d'utilité que pour une seule des parties.

L'électeur de Brandebourg, dont l'intervention a été si opportune lors des
négociations de 1684, compte agrandir ses Etats aux dépens de la Suéde ; le Roi
s'y oppose. L'Electeur essaye de se rapprocher de la Hollande, mais sitc“)t,que
Louis XIV apprend qu'une convention défensive a été signée entre les deux Etats
le 13 ao(t 1685, il veut obliger son allié a déclarer, par écrit, qu'il continuera
d'observer les traités avec la France, quelque engagement nouveau qu'il ait pris,
et qu'il n'en prendra plus a l'avenir sans |'assentiment du Roi. Frédéric-Guillaume
se débat comme il peut. Le 5 décembre 1685, il se soumet a demi : il ne signe
pas la déclaration exigée, mais il écrit une lettre dont les termes équivalent
presque a ceux de la déclaration. Ce témoignage de la soumission de la cour de
Berlin sembla étre un grand succes pour la diplomatie francaise. Ce fut une
blessure de plus faite a I'Electeur.



Louis XIV se défiait avec raison du duc de Savoie, bien que ce prince lui fat lié
par un traité, signé en 1682, et par son mariage avec une fille de Monsieur.
Victor-Amédée, renfermé en lui-méme, ardent ambitieux sous un masque de
froideur, avait des traits de ressemblance avec Guillaume d'Orange. Sa conduite
ressemblait fort aussi a celle de Frédéric-Guillaume. De plus en plus se marquait
la curieuse analogie entre les caractéres et les procédés des maisons de Savoie
et de Hohenzollern. Or, le Roi traita Victor-Amédée en petit garcon. Au mois
d'octobre 1684, le duc veut aller passer quelques semaines a Venise : Louis XIV,
soupgonnant que ce projet couvre une intrigue diplomatique, défend le voyage.
Le duc de Carignan, alors héritier de Savoie, épouse en secret une princesse de
Modene : le Roi, qui s'était opposé a ce mariage, veut le faire annuler. Le duc se
contente de bannir Carignan, et s'abrite derriere I'avis du Conseil de conscience
pour déclarer que l'annulation est impossible. A quelque temps de la, le prince
Eugene de Savoie, qui, disgracié par Louis XIV, a pris du service dans I'armée
impériale, est bien recu a la cour de Turin : I'ambassadeur frangais fait les plus
blessantes remontrances a Victor-Amédée et déclare qu'on ne payera plus le
subside promis par le traité de 1682.

Lorsqu'il annonga a Victor-Amédée, en octobre 1685, la révocation de I'édit de
Nantes, I'ambassadeur, marquis d'Arcy, l'engagea a prendre des mesures
rigoureuses contre les quelques milliers d'hérétiques qui, sous le nom de Vaudois
ou de Barbets, vivaient dans certaines vallées des Alpes. Le Roi craignait que ce
pays ne servit d'asile aux fugitifs du Dauphiné. Victor-Amédée recut avec toute
sorte de respect et de reconnaissance les conseils de Sa Majesté ; mais Il
demanda a réfléchir, car plusieurs de ses prédécesseurs avaient tenté
inutilement de le faire, et avaient méme porté de grands désordres dans ces
pays-ci par de telles entreprises. Il chercha des moyens termes, essaya des
expédients. Finalement, en avril 1686, les troupes de France et de Savoie, —
environ sept a huit mille hommes, — sous le commandement de Catinat,
entrérent dans les vallées et commencerent a nettoyer le pays de ces obscénités.
Deés le mois de mai, la résistance fut brisée et il n'y eut plus que des
mouvements de partisans, que I'on réprima d'une maniére atroce. En juin tout
était fini : Ce pays, écrit Catinat, est parfaitement désolé ; il n'y a plus ni peuple
ni bestiaux.

En Angleterre, il s'agissait de continuer avec le roi Jacques la politique qui avait
si bien réussi avec Charles II : neutraliser une nation nettement hostile, en
s'attachant son roi de gré ou de force. Pour cela il fallait mettre le gouvernement
anglais dans l'impossibilité de se maintenir sans l'appui de la France et par
conséquent le brouiller avec le Parlement. On peut tenir pour une maxime
indubitable — écrit I'ambassadeur de France Barillon — que l'accord du roi
d'Angleterre avec son Parlement, en quelque maniere qu'il se fasse, n'est pas
conforme aux intéréts de Sa Majesté. Louis XIV commenga par envoyer un
subside de cing cent mille livres au nouveau roi. Il n'y a que votre maitre — dit
Jacques a Barillon — pour faire si bien, si noblement les choses ; je ne pourrai
jamais lui étre assez reconnaissant ; dites-lui bien que mon attachement durera
autant que ma vie. Il déclara que le gouvernement anglais ne ferait aucune
opposition, si la France s'annexait le Brabant ou le Hainaut, et il envoya un
ambassadeur extraordinaire assurer a Louis XIV sa reconnaissance. Mais ce
méme roi Jacques avait le sentiment de sa dignité et une haute idée de la
grandeur anglaise. Il voulut connaitre par le détail les honneurs qu'on rendait a
son envoyé a Versailles, afin de traiter de la méme fagon I'ambassadeur de
France a Londres. Louis XIV souriait. Le roi mon frere est fier, disait-il, mais il



aime les pistoles de France. Cependant, des réformes dans la marine, la
confiance accordée par Jacques a un adversaire de l'influence francaise, le
marquis de Halifax, I'éloignement ou est tenu notre ambassadeur Barillon, des
bruits d'alliance avec les ennemis de la France, inquiétent la cour de Versailles.

Ces velléités d'indépendance ne devaient pas durer. Jacques II voulait devenir
absolu chez lui, avoir une forte armée permanente et révoquer l'acte d'Habeas
corpus, qui protégeait la liberté individuelle contre des arrestations arbitraires. II
voulait surtout abolir I'acte du Test, qui excluait les non-anglicans des fonctions
publiques, et rétablir dans son royaume le catholicisme. Le Parlement s'alarma.
Aux whigs, défenseurs des droits de la nation, s'unirent les tories, partisans de
I'obéissance passive au souverain, mais anglicans dans |'ame. Louis XIV
envenima le conflit : I'ambassadeur Barillon et un autre diplomate francais,
Bonrepaus, qui négociait a Londres un traité de commerce, poussaient le roi
Jacques a bien établir son autorité chez lui et a protéger sa religion. Sans s'en
douter, Louis XIV travaillait a la révolution d'Angleterre, qui devait Iui étre si
fatale.

II. — LA LIGUE D'AUGSBOURG:.

CEPENDANT Guillaume d'Orange et I'empereur Léopold travaillaient a réunir
I'Europe contre la France. Pour Guillaume, plus que jamais, la lutte contre Louis
XIV était la condition de son autorité en Hollande et de son crédit en Europez2.
C'était sa carriere. Il profita des violences et des fautes de Louis XIV. Blessés
dans leurs opinions religieuses et dans leurs intéréts commerciaux, les bourgeois
d'Amsterdam cessaient leur opposition au stathouder. Le roi d'Angleterre
renouvelait avec les Etats Généraux les anciens traités d'alliance le r ao(t 1685.
L'électeur de Brandebourg, bien qu'assujetti a l'alliance de la France, gardait
toute sa sympathie aux Hollandais. Le roi de Suede signait un nouveau traité
d'union avec eux le 12 janvier 1686. Bien mieux, par I'entremise de Guillaume
d'Orange, le 10 février 1686, le Grand Electeur contracta avec le roi de Suede un
pacte, dont les articles secrets envisageaient le péril croissant de leur religion.
Ces alliances, bien que simplement défensives, étaient le point de départ d'une
ligue de toutes les puissances protestantes contre la France.

Les puissances catholiques, d'autre part, se rangeaient autour de I'Empereur.
Tandis que Louis XIV conspirait avec les Turcs, Léopold apparaissait comme le
défenseur du monde chrétien contre les Infideles. Les victoires remportées
montraient I'Empire moins affaibli qu'on ne le pensait. Il semblait que Ila
conquéte de la Hongrie et de la Transylvanie f(t proche. Une fois délivré
d'ennemis dangereux, Léopold pourrait se tourner contre la France. Déja, a
Vienne, un parti puissant conseillait de faire la paix avec les Turcs. L'électeur de
Baviere, depuis qu'il avait épousé, en 1685, I'archiduchesse Marie-Antoinette,
suivait plus que jamais l'impulsion des Habsbourg. Ceux-ci pouvaient compter
sur l'alliance de I'Espagne, qui avait tant d'injures a venger, et toujours espérait
un retour de fortune. Le duc de Savoie était impatient du joug francais. Enfin
toutes les sympathies du Pape allaient au prince qui réalisait son voeu le plus
ardent, la croisade.

1 Fester, Die Augsburger Allianz von 1688, Munich, 1893.
2 E. Bourgeois, Manuel historique de politique étrangére, t. I, p. 88.



Bient6t catholiques et protestants se rapprochérent dans une entente commune.
L'électeur de Brandebourg peu a peu s'engagea avec I'Empereur. L'agent
impérial a Berlin, Fridag, sut prendre une grande influence a la cour de Berlin et
notamment sur le prince électoral. En janvier 1686, il obtint de Frédéric-
Guillaume I'envoi d'un contingent de quelques milliers d'hommes a l'armée de
Hongrie. Deux mois apres, le 22 mars, un traité secret fut signé. En échange de
quelques avantages, dont le principal était annulé d'avance1, Frédéric-Guillaume
concluait une alliance défensive avec I'Empereur, pour vingt ans. Les deux
princes s'engageaient a maintenir la tréve de Ratisbonne, a empécher tout
dommage causé a I'Empire sous le nom de réunions, dépendances, etc.,
notamment dans la région du Palatinat et de Juliers. De plus, le Grand Electeur
promettait de donner sa voix a un Habsbourg, en cas d'élection a la couronne
impériale, de garantir a I'Espagne la possession des Pays-Bas, de soutenir au
besoin par les armes les prétentions autrichiennes a la succession d'Espagne2.

Un autre pacte était destiné a une grande célébrité. Les cercles de I'Allemagne
occidentale avaient songé a se grouper pour se protéger contre la France. Au
mois de décembre 1685, le cercle de Franconie avait pris l'initiative de I'entente.
L'Empereur comprit le parti qu'on pouvait tirer d'un pareil projet. Un congres,
réuni en juin 1686, aboutit, le 9 juillet, a former la ligue d'Augsbourg. Les
contractants étaient I'Empereur, le roi d'Espagne pour le cercle de Bourgogne, la
Suede pour ses Etats allemands, I'électeur de Baviere, le cercle de Franconie, la
maison de Saxe Ernestine. Le cercle du Haut-Rhin, I'électeur palatin, le duc de
Holstein-Gottorp s'y joignirent un peu plus tard.

Le traité parait purement défensif. Il n'y est question que de I'union des Etats
allemands pour conserver la liberté de la chere patrie, assurer le respect des
traités de Westphalie et de Nimegue et de la tréve de Ratisbonne. Les associés
se déclarent solidaires ; ils se tiendront préts a faire marcher leurs troupes au
secours de celui qui serait attaqué ou inquiété par des recherches injustes et des
demandes illégitimes. Pour cela, on regle le contingent de chacun d'eux et le
partage des commandements, on ordonne des manceuvres tous les ans, on
prescrit I'établissement d'une caisse commune a Francfort.

Cette ligue, qui réunissait & quelques princes de I'Allemagne du Sud deux Etats
situés aux extrémités de I'Europe, I'Espagne et la Suede, et ne comprenait ni la
Saxe, ni le Brandebourg, manquait de cohésion et de force réelle. Mais la Savoie,
le Brandebourg, les Provinces-Unies, I'Angleterre, furent sollicités d'y entrer. En
Hollande, il est vrai, d'Avaux déjoua les projets du prince d'Orange ; Messieurs
d'Amsterdam donnérent l'assurance de leurs intentions pacifiques et méme
obtinrent la réduction des dépenses pour I'armée et la marine. Le roi d'Angleterre
refusa de s'occuper des affaires de I'Europe tant qu'il n'aurait pas rétabli son
autorité a l'intérieur et fait quelque chose pour sa religion. Mais, d'autre part,
Guillaume d'Orange s'entendit avec le Grand Electeur. Il est certain que, dans
I'entrevue de Tréves, en ao(t 1686, Frédéric-Guillaume promit son appui aux
alliés, en cas de guerre avec la France.

1 Il s'agit de la cession du cercle de Schwiebus, en Silésie, que demandait Frédéric-
Guillaume et que I'Empereur refusait. A la fin, Léopold abandonna ce district au
Brandebourg. Le prince électoral, pour lever la difficulté, s'était par avance engagé é le
lui restituer dés son avénement.

2 Cet accord secret, signé le 22 mars, fut ratifié le 28 juin et complété dans l'intervalle
par un traité ostensible, qui porte la date du 7 mai.



Louis XIV essaya de rompre la coalition qui se formait. Sa diplomatie travaillait
partout. Il se plaignit a Rome des lenteurs de la cour pontificale dans le
reglement de la succession palatine. II menaca d'entrer en Allemagne pour
assurer les droits de Madame et pour prévenir I'offensive de ses ennemis. Les
ouvrages de Landau furent renforcés, la défense de Huningue complétée par la
construction du fort Louis, dans une ile du Rhin, et de retranchements sur les
terres du margrave de Bade.

La ligue n'était pas en état d'intervenir ; ses troupes n'étaient pas prétes. Le
Pape Innocent XI, qui voyait son ceuvre de croisade menacée par une nouvelle
guerre entre chrétiens, offrit ses bons offices a Vienne et a Versailles. Le nonce
voulut convaincre Colbert de Croissy que I'Empereur, loin de songer a violer la
tréve, souhaitait de la transformer en une paix équitable et solide. Aussit6t
Croissy fit demander au Pape de presser la conclusion d'un traité définitif avec
I'Empereur, avant le 1ler avril 1687. Le Pape refusa de se charger de la
négociation sous prétexte de l'insuffisance du délai accordé, mais la proposition
francaise fut cependant transmise a la diete de Ratisbonne. On put croire un
moment qu'elle allait aboutir : les électeurs de Mayence, de Cologne et de Treves
I'approuvaient ; I'électeur de Brandebourg ne s'y opposait pas. Mais le Palatin
demandait que Louis XIV abandonna toute prétention sur ses Etats, et
I'Empereur se contenta de déclarer, en mars 1687, qu'il ne songeait ni a faire la
paix avec les Turcs, ni a faire la guerre a la France, et qu'il observerait la tréve
de tous points. Louis XIV, qui ne voulait point la guerre, se donna pour satisfait.
Les fortifications qu'il avait élevées sur la rive droite du Rhin prés d'Huningue et
le fort de Mont-Royal qu'il construisait dans une fle de la Moselle, en aval de
Treves, subsisterent. Il obtint méme I'assurance que I'Empire ne prendrait pas
prétexte de la construction de ces ouvrages pour déclarer la guerre a la France.
Ce fut le seul avantage qu'il retira de ces négociations.

lll. — AFFAIRES DES FRANCHISES ET DE L'ELECTORAT DE
COLOGNEa.

ELLES n'étaient pas terminées que le Roi engageait un nouveau conflit, avec le
Pape, cette fois. Entre Rome et Versailles, les graves dissensions, provoquées
par l'affaire de la régale et envenimées par I'assemblée de 1682, n'étaient pas
apaisées.

La France était presque en état de schisme. Louis XIV, qui, au méme moment,
avait a se reprocher sa complicité avec les Turcs, s'était senti obligé a faire des
avances au Pape. Il avait espéré, en soumettant a son arbitrage I'affaire du
Palatinat, qu'Innocent XI lui serait reconnaissant de cette déférence. Il avait
compté surtout sur l'effet que produirait a Rome la révocation de I'édit de
Nantes. Innocent loua d'abord le zéle du Roi Tres Chrétien. Puis, il craignit que la
persécution en France n'amenat des représailles dans les Etats protestants, et
que les excitations des réfugiés frangais ne déterminassent une guerre générale
en Europe pour le plus grand profit des Turcs. Alors il montra de la bienveillance

1 Consulter les travaux de Gérin dans la Revue des questions historiques : Le pape
Innocent XI et le siége de Vienne (1896) ; Le pape Innocent XI et la Révocation de I'Edit
de Nantes (1878) ; Le pape Innocent XI et I'élection de Cologne (1883), et I'ouvrage de
Max Immich, Papst Innocenz XI, Berlin, 1900.



aux rares prélats francais qui blamaient les dragonnades, et il pria Jacques II
d'intervenir aupres du Roi pour obtenir de lui un traitement plus doux en faveur
des religionnaires. Ce fut une grande déconvenue pour Louis XIV qui manifesta
son dépit dans I'affaire des franchises ou immunités.

Les ambassadeurs des grandes puissances catholiques jouissaient a Rome de
privileges abusifs. Le droit d'exterritorialité ne s'appliquait pas seulement a leurs
palais ; il s'étendait aux rues voisines et aux maisons de ceux qui obtenaient des
lettres de familiarité. Les quartiers des ambassades, soustraits a la surveillance
de la police pontificale, étaient devenus le refuge des filous, des filles publiques
et des assassins, et aussi des contrebandiers, qui, sous le nom des
ambassadeurs, introduisaient dans Rome des marchandises sans payer les
droits.

Plusieurs Papes s'étaient efforcés de porter reméde a ces désordres, mais
toujours sans succes. Innocent XI avait résolu d'en finir avec ce mauvais régime.
Aprés avoir demandé vainement, en 1679, a Louis XIV de consentir a la
suppression des franchises, il avait décidé de ne recevoir aucun nouvel
ambassadeur qui ne déclarerait pas au préalable y renoncer. Aprés une
résistance plus ou moins longue, toutes les puissances de I'Europe avaient cédé,
excepté Louis XIV. II reconnaissait bien I'existence d'abus et se disait disposé a
les réprimer, mais il voulait maintenir le principe d'exterritorialité et trouvait fort
mauvais que le Pape commencgat par I'exécution de cette sorte d'affaire avant
gue d'en étre demeuré d'accord avec lui. L'affaire en était restée la jusqu'en
janvier 1687. Lorsque mourut I'ambassadeur, duc Annibal d'Estrées, Innocent
annonca que son successeur ne serait recu au Vatican qu'a la condition de se
conformer a la regle générale. Louis XIV répligua que Dieu l'avait établi pour
donner I'exemple aux autres et non pour le recevoir. Puis, aprés que le Pape eut
lancé, le 12 mai, une bulle d'excommunication contre quiconque attenterait a sa
souveraineté, le Roi nomma le marquis de Lavardin a I'ambassade de Rome.

Au mois de novembre, Lavardin, précédé par un détachement de cent officiers et
gardes de la marine, escorté de nombreux domestiques, fit son entrée a Rome
en conquérant et s'installa au palais Farnése. Innocent lui refusa audience et
I'excommunia. Puis, I'ambassadeur ayant entendu la messe et communié a
Saint-Louis des Francais, bien qu'il fit anatheme, le Pape mit I'église en interdit.
Lavardin protesta. Croissy menaca le nonce de reprendre Avignon qui avait été
donné aux Papes contre les lois du royaume. Louvois se prépara a envoyer des
troupes a Civita-Vecchia. Au parlement de Paris, le procureur général de Harlay
interjeta appel comme d'abus des sentences d'excommunication et d'interdit.
L'avocat général Denis Talon prononga, le 23 janvier 1688, un violent réquisitoire
ou, aprés avoir rappelé les autres griefs du Roi, il concluait a I'appel au futur
concile et au maintien des franchises. Le Parlement rendit un arrét conforme. On
semblait prés du schisme.

Louis XIV s'arréta tout a coup. Un incident grave s'était produit, qui obligeait le
Roi a des ménagements envers le Saint-Siege. L'archevéque-électeur de
Cologne, Maximilien de Baviere, était depuis longtemps le client et le vassal de la
France. Au mois de mai 1687, il se liait a Louis XIV par un nouveau traité : en
cas de guerre, il s'engageait a remettre au Roi ses forteresses et son armée et a
livrer passage aux troupes frangaises. Mais il était vieux et malade. On pouvait
craindre qu'a sa mort I'électorat ne passat entre des mains hostiles. Louis XIV
résolut de faire nommer coadjuteur de Cologne le cardinal de Firstenberg,
évéque de Strasbourg, qui était un agent de la politique francaise depuis



longtemps. Mais, pour I'élection d'un coadjuteur, il fallait, I'autorisation du Saint-
Siege. Le chapitre de Cologne, travaillé par les agents frangais, jugea plus
expédient de placer le Pape en face d'un fait accompli. Il fixa, de sa propre
initiative, I'élection au 7 janvier 1688. Il s'agissait seulement, d'apres les termes
mémes de la décision capitulaire, d'une présentation pour désigner un candidat
au Pape, dans le cas ou il jugerait la nomination d'un coadjuteur nécessaire.
Innocent XI fit a I'archevéque des représentations énergiques. Il et pu interdire
I'élection, et c'est le parti que I'Empereur le pressait de prendre. Il préféra, pour
ne pas compliquer ses rapports avec Louis XIV d'une nouvelle affaire, une
procédure pacifique. En rappelant qu'il appartenait au Pape seul de décider si un
coadjuteur était nécessaire, en déclarant que la situation politique générale
n'était pas favorable a une élection, Innocent espérait que le chapitre renoncerait
a pousser plus loin les choses. Mais, a la date fixée, le cardinal de Flrstenberg
fut élu coadjuteur par dix-huit voix sur dix-neuf.

Alors I'Empereur demanda au Pape d'annuler I'élection ; Louis XIV, de son c6té,
fit savoir qu'il considérerait cet acte comme le signal de la guerre ; Innocent
trama les choses en longueur. Sur ces entrefaites I'électeur vint a mourir le 3
juin 1688. Il fallait donc nommer un archevéque-électeur. L'Empereur fit savoir
gue jamais il n'admettrait le cardinal de Firstenberg dans le collége électoral, et
I'électeur de Saxe déclara qu'on ne pouvait étre a la fois prince de I'Empire et
sujet de Louis XIV. La maison de Baviere ne voulait pas se laisser prendre'
I'archevéché de Cologne, gqu'elle regardait comme un bien de famille. Les princes
allemands s'entendirent pour opposer a Flrstenberg le frére de I'électeur de
Baviere, le prince Joseph-Clément. Tout de suite, le Pape marqua ses
préférences pour le Bavarois. Pour étre éligibles, les deux compétiteurs avaient
besoin d'une dispense : Firstenberg, parce qu'il était évéque titulaire de
Strasbourg ; Joseph-Clément, parce qu'il était évéque désigné de Freisingen et
de Ratisbonne et parce que, n'ayant que dix-sept ans, il n'avait pas I'Aga
canonique. Le bref d'éligibilité fut refusé au premier, accordé au second. Des
lors, le cardinal ne pouvait plus étre que postulé, c'est-a-dire présenté au Pape
comme candidat du chapitre, et, pour ce cas, il fallait qu'il e(it les deux tiers des
voix, tandis que le prince de Baviere, s'il obtenait la simple majorité, serait élu.
Le scrutin eut lieu le 19 juillet. Sur 11 voix le cardinal n'en eut que 43. Des
autres suffrages, neuf se portérent sur le prince de Baviere. Par le fait, il n'y
avait ni postulé ni élu, et le Pape se trouvait maitre de choisir lui-méme le nouvel
archevéque.

Malgré tous les efforts de Louis XIV, Innocent, conformément a I'avis exprimé le
16 ao(t par une congrégation de cardinaux, décida de nommer archevéque le
Bavarois. Pour l'en détourner, Louis XIV, le 6 septembre, expédia au cardinal
d'Estrées, a Rome, un manifeste virulent avec ordre de le lire au Pape et aux
cardinaux. Il faisait retomber sur le Pape la responsabilité de la guerre qui allait
éclater ; il affirmait sa résolution de maintenir Flrstenberg sur le siege de
Cologne et de confisquer Avignon. Innocent XI invoqua la justice de Dieu, et, en
présence du cardinal d'Estrées, fit expédier a Joseph-Clément les bulles de
confirmation.



IV. — RUPTURE DE LA TREVE DE RATISBONNE;.

PENDANT que Louis XIV entrait en conflit avec Rome, I'Empereur poursuivait
avec succes la guerre d'Orient. En 1686, les Turcs avaient perdu Bude ; en 1687,
ils avaient été battus a Mohacz ; enfin, Belgrade, le boulevard de leurs propres
Etats, fut prise le 7 septembre 1688. Quel changement en peu d'années pour
I'Autriche ! En 1683, Vienne était en danger. Cing ans apres, |'archiduc Joseph,
fils de I'Empereur, était couronné roi de la Hongrie reconquise, et les Turcs
demandaient la paix. Il était certain que I'Empereur, libre de ce co6té, se
tournerait contre la France. En 1687, le comte de la Vauguyon, envoyé
extraordinaire a Vienne, terminait ainsi la relation de son ambassade : J'ai laissé
a mon départ la cour de Vienne pleine d'envie de porter la guerre sur les bords
du Rhin, aussitot que l'entiere conquéte du royaume de Hongrie sera faite. Il
fallait donc essayer de la prévenir, en lui imposant la conversion de la tréve en
paix.

Colbert de Croissy essaya de l'obtenir par des négociations. Il n'y réussit pas.
Louvois proposa d'employer la force : la France n'était préte ni pour de longues
hostilités, ni pour une guerre générale, mais elle avait assez de troupes pour
frapper un grand coup. Il fallait profiter de ce que les Turcs n'avaient pas encore
posé les armes. L'Empereur, pris entre deux ennemis, aimerait mieux s'arranger
avec la France que de compromettre sa situation en Orient. Le Pape lui-méme,
en considération de la croisade, consentirait peut-étre a un accommodement au
sujet de Cologne. Et, quoi qu'il arrivat, l'attaque des Francais déterminerait
assurément les Turcs a continuer les hostilités.

D'un autre co6té, l'attention de Guillaume d'Orange était, en ce moment,
absorbée par les événements d'Angleterre. Le 20 juin 1688, la Reine était
accouchée d'un fils. La femme de Guillaume d'Orange, Marie, n'était donc plus
I'héritiere de la couronne. L'opposition ne put se résigner a la perspective d'une
lignée de rois catholiques. Le bruit fut répandu que le prince de Galle était un
enfant supposé, qu'une fraude pieuse avait été organisée par les Jésuites pour
empécher une princesse protestante d'arriver au trone. Sept membres de la
chambre des Lords inviterent Guillaume a .se déclarer le défenseur de la religion
et des libertés anglaises. Le stathouder était tout disposé a répondre a l'appel,
par ambition personnelle, par dévouement a la cause protestante, par haine de
Louis XIV. Il profita de I'émotion produite par |'affaire de Cologne, en Hollande,
ou I'on craignait I'établissement dans I'électorat tout voisin d'un nouveau vassal
de Louis XIV. La flotte fut accrue de 24 batiments, et un camp formé a Nimegue.
On s'assura l'assistance de 6.000 auxiliaires suédois. Frédéric III, qui vient de
succéder en Brandebourg, en mai 1688, a son pere le Grand Electeur Frédéric-
Guillaume, et plusieurs princes allemands promettent de concourir a la défense
de la République, si Louis XIV la menace. Cependant Guillaume est inquiet. Un
mouvement offensif des troupes francaises du coté des Pays-Bas peut faire
avorter I'expédition en inquiétant la Hollande.

Que va faire Louis XIV ? Il avertit Jacques II de ce qui se trame contre lui et
I'invite a prendre ses dispositions par terre et par mer. Mais Jacques pense que
les armements de Guillaume ne sont pas dirigés contre Iui mais bien contre la

1 A consulter : Ch. Gérin, L'ambassade de Lavardin et la séquestration de nonce Ranuzzi
(1687-1689), Revue des questions historiques, 1874. — Du méme, Le pape Innocent XI
et la Révolution anglaise de 1688. Ibid., 1876.



France. Aussi refuse-t-il I'offre de secours que lui fait la cour de Versailles. Bien
mieux, il désavoue Louis XIV quand celui-ci fait savoir aux Etats Généraux, le 2
septembre 1688, qu'il regardera comme entrepris contre lui-méme tout acte
d'hostilité contre son allié d'Angleterre. Alors le roi de France comprend qu'il ne
doit plus compter sur le gouvernement anglais. Il craint méme que Jacques, pour
garder sa couronne, ne s'unisse avec ses ennemis. Il se décide donc a ne rien
faire pour arréter I'expédition du prince d'Orange. En laissant Guillaume se jeter
dans l'aventure anglaise qu'il suppose devoir étre pénible et longue, il croit s'en
débarrasser pour longtemps, et qu'il aura le temps de régler a son avantage ses
différends avec I'Empereur.

Louis XIV va donc, une fois de plus, faire entrer ses troupes sur le territoire de
I'Empire1. Ce n'était pas une guerre qu'il croyait entreprendre, c'était une simple
opération militaire. Il ne voulait pas faire de nouvelles conquétes, mais prévenir
I'ennemi par une irruption soudaine et le forcer a céder sur tous les points en
litige. Il expligua que son agression était, si I'on peut dire, défensive. Par le
manifeste du 24 septembre 1688 il opposait a la générosité et a la modération
de la France, lors de la tréve de Ratisbonne, la conduite hostile de I'Allemagne :
le refus de convertir la tréve en traité, la formation de la ligue d'Augsbourg, les
affaires du Palatinat et de Cologne. Pour se mettre en garde, disait-il, il était
contraint de s'emparer de quelques places, d'ou les ennemis pouvaient
facilement pénétrer dans ses Etats. Comme preuve de ses intentions pacifiques,
il s'engage d'avance a restituer Philippsbourg, qu'il va prendre ; il ferait méme le
sacrifice de rendre Fribourg, pour que la tréve flt convertie en un traité définitif.
A |'électeur palatin il demanderait seulement, au nom de la duchesse d'Orléans,
une compensation pécuniaire pour les droits de la princesse a la succession

1 On s'est demandé si Louis XIV n'aurait pas mieux fait d'attaquer la Hollande que
I'Allemagne, et s'il n'aurait pas d{ secourir Jacques II, malgré lui. Pour nous, qui
connaissons les suites de la Révolution de 1688, la réponse n'est pas douteuse : il
importait avant tout d'empécher I'expédition de Guillaume. Mais la question ne se posait
pas ainsi pour le roi de France. Il ne croyait pas déchainer la guerre en attaquant
I'Allemagne. De plus, il n'était pas en conflit avec les Provinces-Unies et il se défiait de
I'Angleterre. Enfin, il ne pouvait prévoir la rapidité avec laquelle les événements allaient
se dérouler en Angleterre. En réalité le plan de Louis XIV était, en septembre f688, le
plus avantageux qu'il p(t suivre, et il est certain que son parti n'avait pas été pris a la
légére. A défaut de preuve venant du Roi, nous avons les témoignages de Chamlay et de
Villars. Chamlay conseillait, le fi octobre 1688, a Louvois de former bien vite en
Angleterre un parti capable de résister a Guillaume et de réfléchir aux avantages qu'on
peut retirer de I'occupation de M. le prince d'Orange en Angleterre et de son absence de
Hollande : c'est le moyen s(ir pour parvenir a une paix solide. Je suis persuadé, ajoute
Chamlay, que vous avez fait ces raisonnements dans le moment ou le dessein du duc
d'Orange est venu a votre connaissance. (Roussel, t. IV, p. 152.) Quant a Villars, il
s'exprime trés nettement dans ses Mémoires (édition de Vogué, t. I, p. 101) : La cour
était donc fort incertaine du parti qu'il y avait a prendre, ou de soutenir le roi Jacques
prét a étre attaqué, ou d'empécher la paix des Turcs qu'on voyait sur le point d'étre
conclue, et qui, le moment d'aprés, nous attirait sur les bras toutes les forces de
I'Empereur et de I'Empire. M. de Louvois... décida pour le dernier parti. En effet, rien
n'était plus important pour nous que de nous ménager une aussi puissante diversion que
celle du Turc. Et d'ailleurs, quelle apparence qu'une aussi grande révolution pQt arriver
en Angleterre sans beaucoup de troubles et de divisions ? Ce qui nous convenait bien
mieux qu'une forme de gouvernement paisible, sous |'autorité du roi Jacques ; d'autant
plus que nous avions déja vu cette méme Angleterre, tranquille et réunie sous l'autorité
du roi Charles second, qui nous était fort attaché, forcer ce prince a nous déclarer la
guerre.



palatine. Enfin la France rappellerait ses troupes de I'électorat de Cologne, ou
elles étaient entrées pour soutenir Flrstenberg qui s'y était installé, et méme
procurerait a Joseph-Clément de Baviere la coadjutorerie, si le Pape et
I'Empereur reconnaissaient comme archevéque-électeur le cardinal de
Flrstenberg. Ces propositions devaient étre acceptées dans un délai de trois
mois. A partir de janvier 1689, le Roi reprendrait sa liberté.

Aussitot, Louis XIV met a exécution ses menaces contre le Pape et contre
I'Empire. Contre Innocent, on interjette appel au concile général le 27 septembre
1688 ; Avignon est occupé en octobre ; a Rome, Lavardin multiplie ses
provocations ; a Versailles, le nonce, Ranuzzi, étroitement surveillé, sert en
quelque sorte d'otage.

De nombreuses troupes pénéetrent dans I'Empire, fin septembre et au début
d'octobre, Sourdis et d'Asfeld s'établissent dans les places de [|'électorat de
Cologne1i. D'Humieres envahit I'évéché de Liege. L'armée du Rhin, sous le
commandement nominal du Dauphin, qu'assistaient le maréchal de Duras et
Vauban, fait le siege de Philippsbourg. Huxelles et Boufflers envahissent le
Palatinat cisrhénan : le premier entre a Spire ; le second prend Kaiserslautern et
occupe a peu pres sans résistance les autres places. L'électeur de Mayence recoit
une garnison frangaise dans sa capitale. L'Allemagne transrhénane est bientot
entamée. Le prince d,e Bade livre Durlach et Pforzheim ; Heilbronn ouvre ses
portes ; un fils de I'Electeur abandonne Heidelberg, moyennant la permission
d'emporter ses meubles.

Cependant Vauban conduisait le siege de Philippsbourg. La ville avait des
défenses trés sérieuses. Des pluies continuelles et des maladies qui frappaient
une armée, fatiguée déja par les travaux de I'Eure, rendaient I'entreprise difficile.
Aprés un siege tres meurtrier, Philippsbourg se rendit le 29 octobre. Ce succes
fut suivi de la capitulation de Mannheim le 12 novembre et de Frankenthal le 19
novembre. En moins de deux mois, les Francais s'étaient rendus maitres de la
plus grande partie du Palatinat et, sauf Coblentz, qui avait résisté a un terrible
bombardement, ils tenaient toute la rive gauche du Rhin moyen. Mais, au lieu de
terrifier I'ennemi, ce coup de force |'exaspéra. Les envoyés francgais a Vienne et a
Ratisbonne furent congédiés. L'Empereur avait répondu, le 18 octobre, au
manifeste de Louis XIV, et quelques jours apres plusieurs princes allemands
décidaient I'envoi d'une armée de 21.000 hommes sur le Rhin. Comme le dit
Spanheim, la France, pour éviter une guerre éloignée, incertaine, que mille
accidents ou circonstances pouvaient détourner, en avait engagé ou plutot
précipité une, de gaieté de cceur.

1 La ville de Cologne n'est pas occupée par les Frangais. Des troupes brandebourgeoises
venaient d'y entrer en septembre.



CHAPITRE II. — LA GUERRE DITE DE LA LIGUE D'AUGSBOURG:.

|.— LA GUERRE DEVIENT GENERALE,

AU moment ou il rompait la tréve de Ratisbonne, Louis XIV comptait que la 'lutte
entre Jacques II et Guillaume d'Orange empécherait I'intervention des Provinces-
Unies et de I'Angleterre et condamnerait les autres Etats a I'inaction. Il avait mal
galculé. A la nouvelle que la France attaquait I'Empire, Guillaume avait pressé les
Etats Généraux de consentir a une expédition en Angleterre, pour y forcer le
gouvernement a se déclarer contre la France. L'opinion publique, travaillée
depuis longtemps par les ministres protestants et par les réfugiés francais, s'était
prononcée en faveur de ce projet. Le 8 octobre 1688, les Etats Généraux vy
adhérerent, et, quelques jours apres ; ils déclarérent aux ministres étrangers a
La Haye que les liaisons étroites du roi de la Grande-Bretagne avec S. M. Trés
Chrétienne leur ayant inspiré des alarmes légitimes pour le maintien de leur

1 SOURCES. Outre les sources citées plus haut, les Mémoires de Catinat (éd. Le Bouyer de
Saint-Gervais, 3 vol.), de Villars (éd. du marquis de Vogué, le Ier vol.), de Noailles
(Collection Petitot, 2e série, t. LXXII), de Berwick (Coll. Petitot, 2e série, t. LXV), de
Tessé, de Feuquiére, de Saint-Hilaire, de la Colonie, de Mérode-Westerloo. Les Mémoires
de Tourville (Amsterdam, 1742, 8 vol.), de Forbin et de Duguay-Trouin (coll. Petitot, 2e
série, t. LXIV et LXXV). Le Journal du corsaire Jean Doublet de Honfleur (Ed. Bréard,
1884).

OUVRAGES. Marquis de Quincy, Histoire militaire du régne de Louis le Grand, t. II et III,
1728. De Beaurain, Histoire militaire de Flandre depuis l'année 1610 jusqu'en 1694,
Paris, 2 vol. in fol., 1755, précieux surtout pour les cartes et plans. P. de Ségur, Le
Tapissier de Notre-Dame. Les derniéres années du maréchal de Luxembourg, Paris,
1904. K. von Landmann, Wilhelm III von England und Max. Emanuel von Bayern im
niederlandischen Kriege (1613- 1607), Munich, 1899-1900, 2 vol. G. F. Preues, Wilhelm
IIT von England und del Haus Wittelsbach im Zeitaller der spanischen Erbfolgefrage,
Breslau, 1904. F. van Kalken, La fin du régime espagnol aux Pays-Bas, Bruxelles, 1907.
A. Schulte, Markgraf Ludwig Wilhelm von Baden and der Reichskrieg gegen Frankreich
(1693-1697), Heidelberg, 2 vol., 1901. E. de Broglie, Catinat, I'hnomme et la vie (1637-
1712), Paris, 1902. Fortescue, History of the British army, Londres, t. I, 1899. Guérin,
Histoire maritime, t. III et IV, Paris, 1857. Mahan, Influence de la puissance maritime
dans l'histoire (1660-1783), trad. E. Boisse, Paris, 1889. J. S. Corbett, England in the
Mediterranean. A Study of the rise and influence of British power within the straits
(1603-1713). Londres, 1904, t. II. P. Coquelle, Les projets de descente en Angleterre
d'aprés les archives des Affaires étrangeres, Revue d'Histoire diplomatique, 1901. G.
Toudouze, La défense des cétes de Dunkerque a Bayonne au XVIle siécle, Paris, 1900. A.
Jal, Abraham Du Quesne et la marine de son temps, t. 11, Paris, 1878. Delarbre, Tourville
et la marine de son temps, Paris, 1889. Em. de Broglie, Tourville, articles dans le
Correspondant (1907). Poulain, Duguay-Trouin, corsaire, écrivain, d'aprés des
documents inédits, Paris, 1882. Vanderest, Histoire de Jean-Bart, chef d'escadre sous
Louis XIV, et de sa famille, Dunkerque, 2e édit., 1844-1845. Divers articles de Mancel
sur Jean-Bart dans les Bulletins de [I'Union Faulconnier (Dunkerque). Saint-Yves, Les
pertes du commerce de Marseille depuis la rupture de la paix de Nimégue jusqu'a la paix
de Ryswick, 1895. Ducéré, Histoire maritime de Bayonne. Les corsaires sous I'Ancien
Régime, Bayonne, 1894. De Charlevoix, Histoire de l'isle espagnole ou de Saint-
Domingue, t. 11, Paris, 1781, et Histoire et description générale de la Nouvelle-France,
1744, 8 vol., les deux premiers. H. Loris, Le comte de Frontenac. Etude sur le Canada
francais a la fin du XVIIe siécle, Paris, 1895.



religion et de leur indépendance, ils avaient jugé convenable d'assister le prince
d'Orange avec des forces navales et militaires, pour aller rétablir I'ordre et le
regne de la loi en Angleterre ; que, toutefois, I'intention du prince n'était ni de
subjuguer ce royaume, ni de Mener le roi régnant, ni d'inquiéter les catholiques,
mais seulement d'y rétablir la paix publique et le régne des lois, en faisant
convoquer un Parlement librement élu par la Nation.

Aprés quelques semaines de retard, causé par des vents contraires, — des vents
papistes, comme le disaient les partisans du stathouder, — la flotte prit la mer le
11 novembre 1688. Elle se composait de 400 voiles, dont 50 vaisseaux de
guerre, sous les ordres de I'amiral Herbert, récemment destitué par Jacques II.
Les régiments, formés de Hollandais, d'Anglais et de réfugiés francais, étaient
sous le commandement d'un de ces réfugiés, un maréchal de France, le comte
de Schoénberg. Le 15 novembre, apreés une traversée favorisée par un vent
protestant, le débarquement eut lieu sur la plage de Torbayi. On avait évité un
engagement avec la flotte de Jacques II. Guillaume ne recut pas l'accueil
chaleureux sur lequel il comptait. La révolution était surtout I'ceuvre des grands
seigneurs et des évéques anglicans, qui ne pouvaient pas supporter que Jacques
IT livrat aux catholiques les postes de la cour, de I'église et de I'armée. Mais le
Roi ayant été abandonné par ses ministres, ses généraux, ses évéques, par son
gendre Georges de Danemark et méme par sa propre fille, la princesse Anne, ces
exemples entrainerent le pays.

Jacques, passé de la sécurité a la terreur, ne sut ni résister énergiquement ni
négocier loyalement. Il abandonna son royaume et se réfugia en France. Il
croyait qu'il laisserait I'Angleterre dans une anarchie qui rendrait son retour
nécessaire, mais le Parlement, apres quelques hésitations, offrit la couronne au
prince et a la princesse d'Orange. Le 23 février 1689, Guillaume et Marie, aprées
avoir entendu, en séance solennelle, la lecture de la Déclaration des Droits,
furent proclamés conjointement roi et reine d'Angleterre.

Louis XIV espérait encore, au début de I'année 1689, éviter la guerre générale.
En somme, il n'était en hostilités ouvertes qu'avec I'Empire. Garder une bonne
défensive sur le Rhin, causer des embarras a I'Autriche du c6té du Danube, lui
paraissait possible, possible aussi d'occuper Guillaume en Angleterre, de facon
qgu'il ne plt intervenir dans les affaires du continent, et pour cela il importait de
I'occuper dans ses Etats.

C'est pour assurer la défensive sur le Rhin que les Frangais ruinerent le Palatinat
transrhénan. L'atroce exécution commenca, en mars, par Heidelberg : sur l'ordre
de Louvois, Tessé fit incendier la ville, détruire le pont et miner le chateau,
résidence des électeurs. Il en avait sauvé quelques portraits de famille, avec
I'intention de les remettre a Madame et de Iui faire une honnéteté, quand elle
sera un peu détachée de la désolation de son pays natal. Mannheim fut plus
durement traité encore. On n'y laissa pas pierre sur pierre ; les habitants qui
voulaient s'établir sur les ruines furent traqués. L'endroit fut comme un champ.
Spire, Worms, Bingen, subirent le méme sort du 31 mai au 3 juin 1689. Tout fut
mis a sac. Les Allemands exaspérés dénoncerent a l'indignation de I'Europe un
ennemi implacable et cruel, et I'auteur des Soupirs de la France esclave écrivit :
Les Francais passaient autrefois pour une nation honnéte, humaine, civile, d'un
esprit opposé aux barbaries ; mais aujourd'hui un Frangais et un cannibale, c'est
a peu pres la méme chose dans I'esprit des voisins.

1 Cote de la Manche, ou se trouve aujourd'hui le port de Brizham (comté de Devon).



La guerre entreprise dans I'Empire rendit confiance aux Turcs, qui reprirent les
hostilités sur le Danube. Mais Louis XIV ne put décider la Pologne a se déclarer
contre I'Empereur ni contre I'électeur de Brandebourg. Il ne réussit pas non plus
a ressaisir la Baviére, quoiqu'il fGt bien servi auprés de I'électeur, par le marquis
de Villars, alors colonel de cavalerie, qui se fit I'ami de Max-Emmanuel et lui
promit monts et merveilles. L'affaire de Cologne, ou sa maison était lésée, et
I'incendie du Palatinat, qui fit horreur a toute I'Allemagne, déciderent I'électeur a
rompre. Sur la simple promesse de Léopold de demander pour lui a Madrid le
gouvernement des Pays-Bas, il signifia son congé a Villars. Quelques mois apres,
par le traité du 4 mai 1689, il s'engageait a fond. avec I'Empereur. Louis XIV ne
réussit pas mieux aupres de I'électeur de Brandebourgi. Frédéric III, bien qu'il
fat d'humeur pacifique et désireux de ne pas rompre avec la France, avait refusé
de reconnaitre Flirstenberg comme archevéque de Cologne. Il s'était rencontré,
le 8 septembre 4688, a Minden avec son cousin Guillaume d'Orange, et lui avait
promis 6.000 hommes de troupes. Quelques jours apres, des régiments
brandebourgeois étaient entrés a Cologne pour défendre |'électorat. Enfin, dans
une entrevue, a Magdebourg, avec I'électeur de Saxe, le duc de Hanovre et le
landgrave de Hesse, Frédéric déclara qu'il ne restait plus d'autre s(ireté aux
princes de I'Empire que celle qu'ils trouveraient a la pointe de leurs épées. Par le
concert de Magdebourg ces princes déciderent I'envoi d'une armée de 22.000
hommes sur le Rhin. Louis XIV tenta inutilement d'acheter la neutralité du
Brandebourg.

En Espagne, la reine Marie-Louise d'Orléans, qui soutenait le parti francais
contre le parti impérial, mourut presque subitement, le 12 février 1689. Charles
IT céda au parti adverse, ou allaient d'ailleurs ses sympathies, la France lui ayant
donné tant de sujets de ressentiment. Il conclut un accord avec les Etats
Généraux et fit entrer des troupes allemandes dans les forteresses de Belgique.
Le 15 avril, Louis XIV lui déclara la guerre.

Louis XIV rompit aussi avec les Provinces-Unies. Au mois de novembre 1688,
I'embargo avait été mis sur les navires hollandais qui se trouvaient dans les ports
de France ; mais les Etats Généraux avaient refusé de délivrer des commissions
pour courre sus aux vaisseaux francais. Il n'y avait rien a craindre de ce coté
tant que le roi-stathouder ne serait pas libre d'intervenir par les armes sur le
continent.

Louis XIV essaya de l'enfermer en Grande-Bretagne. Si I'Angleterre paraissait
étre acquise a Guillaume, I'Ecosse ne s'était pas encore prononcée pour lui, et
I'Irlande s'était soulevée en faveur de Jacques II, par sympathie religieuse et par
haine des Anglais. Les Irlandais avaient assailli les landlords et massacré leurs
familles ; ils avaient fait savoir a leur roi, réfugié a Saint-Germain, que, s'il ne
venait pas se mettre a leur téte, ils se donneraient a la France. Jacques II, le 25
février 1689, prit congé de Louis XIV. Le roi de France avait fait préparer une
flotte a Brest ; il fournit a I'expédition des munitions, des armes, de I'argent, un
petit état-major d'officiers, méme un diplomate, le comte d'Aveux ; mais il ne lui
donna pas de troupes.

Le 22 mars, Jacques débarqua sur la cote méridionale de I'Irlande ; bient6t il
entra a Dublin. Les officiers frangais auraient voulu tout d'abord organiser et
discipliner I'armée irlandaise, cohue de 40 a 50.000 hommes mourant de faim, a

1 Haake, Brandenburgische Politik and Kriegfiihrung in den Jarhren 1688 und 1689,
Cassel, 1896.



moitié nus, brandissant, pour toutes armes, des batons et des faux. Jacques II
voulut se porter sans délai dans le nord de Pile, ou s'étaient concentrés les
partisans de Guillaume, les vaincre, passer ensuite en Ecosse ou les
montagnards s'étaient soulevés et marcher de la sur Londres. On Se dirigea donc
vers Londonderry. Mais les Anglais, qui s'y étaient réfugiés, résisterent et
appelerent Guillaume III. Celui-ci envoya une flotte dans la Manche pour
empécher la flotte francaise, commandée par Chateau-Renault, de débarquer en
Irlande des munitions et des renforts. Mais, quand les 22 vaisseaux anglais,
commandés par I'amiral Herbert, se présentérent, le 11 mai, devant la baie de
Bantry, Chateau-Renault les recut a coups de canon et les contraignit a se
retirer. Les Francgais étaient encore maitres de la mer.

Ainsi commencerent les hostilités directes entre Louis XIV et Guillaume III.
Guillaume déclara la guerre a la France le 17 mai. Il invoquait pour griefs I'insulte
faite au pavillon anglais par les Francais en lui refusant le salut dans.les mers
britanniques, les hostilités entreprises par les Canadiens contre les possessions
de la Nouvelle-York et de la baie d'Hudson, et surtout I'aide donnée a Jacques II.

La guerre, que Louis XIV avait espéré limiter, était donc devenue générale.
Jamais encore le Roi n'avait eu affaire a si forte partie, puisque I'Angleterre, dont
I'alliance ou la neutralité lui avait, permis jusque-la de résister et de vaincre,
s'était déclarée contre lui. Il résolut d'y porter la guerre, et de demeurer partout
ailleurs sur la défensive. D'ailleurs, la défensive — barrer le passage aux armées
étrangeres, vivre aux dépens de I'ennemi, sur son propre territoire, lui enlever
des places fortes, sans courir de grands risques — c'était la tactique préférée de
Louis XIV et de Louvois, plus administrateurs qu'hommes de guerre et qui
craignaient la fortune des batailles.

Pendant les années 1689 et 1690, aucun événement décisif ne se produisit aux
frontieres. Noailles entra en Catalogne et. s'y maintint. Sur le Rhin, une armée
de 40.000 hommes, commandée par le maréchal ; de Duras, laissa |'électeur de
Brandebourg et le duc de Lorraine prendre Mayence en septembre, et Bonn en
octobre 1689. Duras réincendia le Palatinat, ou les paysans exaspérés firent la
guerre d'embuscade. L'an d'apres, I'armée du Rhin, sous le commandement du
Dauphin et du maréchal de Lorge, se contenta de vivre en pays ennemi et de
protéger I'Alsace. Aux Pays-Bas, en 1689, d'Humieres défendit mal la frontiere.
Des partis ennemis ravagerent les cantons frangais du Tournaisis et de la Flandre
wallonne. En 1690, les alliés firent un grand effort aux Pays-Bas. 48000
hommes, Espagnols, Hollandais, Allemands, commandés par Waldeck, devaient
marcher vers la Champagne ; une autre armée se forma sur la Moselle, sous le
commandement de I'électeur de Brandebourg. Les coalisés furent lents.
Luxembourg, tres rapide, devancga leur jonction. Dans la plaine de Fleurus, entre
Charleroy et Namur, apres une. furieuse journée, le Ire juillet 1690, il rompit
I'armée de Waldeck ; apres quoi, il s'arréta.

Sur mer, la guerre offensive que conduisit Tourville, commandant les flottes
réunies. de la Méditerranée et de I'Océan, fut marquée, en 1690, par une grande
bataille. Sorti de Brest, le 23 juin, avec 70 vaisseaux, Tourville rencontra la flotte
anglo-hollandaise, forte d'une soixantaine de vaisseaux, a la hauteur du cap
Béveziersi (Beachy-Head). Le combat s'engagea le 10 juillet. Les Hollandais,
placés a l'avant-garde, se défendirent courageusement et subirent de grosses
pertes : un vaisseau pris, huit coulés a fond, sept autres extrémement

1 Sur la Manche, a I'est de Newhaven.



maltraités. Les Anglais, qui formaient le centre, combattirent de loin et
mollement1. Grace a un changement dans le courant de marée, les ennemis
purent s'éloigner en bon ordre. Tourville eut le tort de ne pas les poursuivre avec
ses meilleurs marcheurs et de perdre ainsi contact avec eux pendant la nuit. Il
essaya d'aller les chercher jusque dans la Tamise, opéra des débarquements sur
plusieurs points de la cote et incendia douze vaisseaux de guerre qu'il découvrit
a Teignmouth2.

Les Anglais étaient consternés ; les Hollandais étaient profondément irrités
contre leurs alliés ; on espérait une rupture. Mais le jour méme de la bataille de
Béveziers, a Drogheda, sur la Boyne, le roi Guillaume attaquait le roi Jacques,
qui aurait été pris dans la déroute de ses Irlandais, si le corps frangais n'avait
protégé sa retraite. Jacques retourna en France. Guillaume, le 20 septembre
1690, annoncait au prince de Waldeck qu'il allait apporter le secours des armes
anglaises aux alliés du continent, et attaquer la France a la fois sur terre et sur
mer.

Il. — LA GRANDE ALLIANCE DE VIENNE ET LA FRANCE.

PENDANT ces deux premieres années, les ennemis de la France s'étaient unis et
avaient fait une coalition. Des négociations entre Vienne et La Haye conduites
par Jacques Hop, pensionnaire d'Amsterdam, aboutirent au traité de Vienne, le
12 mai 1689. Les alliés s'engageaient a soutenir la guerre avec toutes leurs
ressources ; — a rétablir I'état religieux et politique sur le pied des traités de
Westphalie et des Pyrénées ; — a faire rendre au duc de Lorraine ses Etats et
droits héréditaires. Des articles séparés, qui devaient rester secrets pour
I'Espagne, portaient que les adhérents aideraient S. M. Impériale et ses héritiers
a se mettre en possession de la monarchie espagnole, dans le cas ou Charles II
mourrait sans héritier |égitime, et a faire élire roi des Romains I'archiduc Joseph.

Guillaume s'était fort intéressé aux négociations austro-hollandaises. Apres qu'il
e(it conclu avec la Hollande une alliance défensive et offensive, il avait adhéré au
traité de Vienne en décembre 1689. Ainsi, les deux Puissances maritimes,
longtemps rivales et adversaires, se réconciliaient. Longtemps ennemies de la
maison d'Autriche, elles s'alliaient avec elle, et ne s'inquiétaient pas de la
reconstruction possible de I'empire de Charles-Quint. Elles s'engageaient a y
aider. C'est qu'elles ne détestaient pas seulement la France ; elles la craignaient,
la voyant forte sur mer, comme elle ne I'avait jamais été.

L'alliance de Vienne fut complétée par I'adhésion que lui donnérent, en juin
1690, le roi d'Espagne, qui se fit, d'ailleurs, prier par I'Empereur, et, en octobre,
le duc de Savoie. Victor-Amédée en était arrivé tortueusement a ce pas décisif. Il
se rendit comme a dessein suspect par des actes divers a Louis XIV, qui envoya
Catinat pour le surveiller et le maintenir de force dans l'alliance frangaise. Pressé
de prendre de nouveaux engagements plus étroits, il promit ce qu'on voulut :
envoyer ses troupes servir en France, remettre aux Francais jusqu'a la paix les

1 Dans son discours au Parlement, le 12 octobre, Guillaume III s'exprima ainsi a ses
sujet : Je ne puis m'abstenir de vous faire connaitre |'atteinte portée a I'honneur national
par la mauvaise conduite de ma flotte dans le dernier engagement avec les Frangais et je
me crois tenu d'agir avec la plus grande sévérité quand les coupables me seront signalés.
2 Sur la Manche, prés d'Exeter, Devonshire.



villes de Turin et de Verrue. Mais pendant qu'il trainait les dernieres négociations
en longueur, il fortifiait Turin ; les 3 et 4 juin, il signa des traités d'étroite alliance
avec I'Espagne et avec I'Empereur. Les contractants Iui promettaient des troupes
et de faire restituer Pignerol a la Savoie. Casal serait donné aux Espagnols. Le
jour méme qu'il traitait avec Léopold, Victor-Amédée faisait savoir a Catinat que
I'extrémité dans laquelle le Roi le réduisait I'avait enfin porté a recevoir les offres
de secours que les Espagnols lui avaient inutilement offerts plusieurs fois. Catinat
attaqua, le 18 aol(t, a Staffarde I'armée de Savoie, grossie d'un contingent
espagnol, la mit en déroute, mais fut si affaibli par sa victoire qu'il ne fit que
s'emparer de Suse et de quelques forteresses et rentrer en France pour y
prendre ses quartiers d'hiver. Ce fut alors que Victor-Amédée, qui avait tout a
craindre de la France, apres I'éclat de sa rupture, adhéra, le 20 octobre, a la
Grande Alliance, qui lui promit un subside de 30.000 écus par mois et lui garantit
la restitution de Pignerol. Le duc révoquait son édit de 1686 contre les Vaudois,
et s'engageait a traiter favorablement les autres gens de la religion qui
voudraient s'établir dans ses vallées.

La France est désormais enfermée dans un cercle d'ennemis. De tous ses voisins
les Suisses seuls ne s'étaient pas déclarés contre elle. Pour la premiére fois Louis
XIV se trouvait réduit a ses propres forcesi. Les Portugais qui, dans les guerres
précédentes, avaient pris I'Espagne a revers, s'étaient détachés de la France, a la
suite de désaccords politiques et commerciaux. Leur roi Don Pedro avait épousé,
en 1687, la fille de I'électeur Palatin, Marie de Neubourg. Il I'avait préférée a une
princesse frangaise. Les cabinets de Madrid et de Vienne auraient voulu le faire
entrer dans la coalition. Timide et arrété aux bagatelles, il refusa de prendre
parti contre la France ; mais Louis XIV n'avait rien a attendre de lui. Rien non
plus des Etats du Nord. Le Danemark ne promit que sa neutralité par un traité de
mars 1691. La Suéde, engagée par traités a fournir des troupes a I'Empereur et
a la Hollande, se dérobait a ses obligations, mais ne songeait aucunement a se
rapprocher de la France. Enfin, le Saint-Siege demeurait défiant et hostile. Le Roi
pourtant avait fait bien des concessions. Des le début de I'année 1689, il avait
rappelé Lavardin de Rome. Innocent XI était resté indifférent a cette concession.
Son successeur Alexandre VIII, élu le 6 octobre 1689, passait pour favorable2 a
la France. Louis XIV restitua Avignon et le Comtat ; il renonga aux franchises le
31 octobre ; puis il rappela de Rome le cardinal d'Estrées, qui était détesté a la
cour pontificale. Le Saint-Pere n'accorda rien en échange, et le désaccord reprit
sur la question des bulles et de la déclaration de 1682. La réconciliation ne devait
avoir lieu qu'a la fin de I'année 1693, avec Innocent XII3.

La France pouvait tenir téte a la coalition4. Bien qu'affaiblie par I'émigration des
protestants et par la diminution de son commerce, elle possédait encore des
ressources financieres et militaires considérables. Pour réunir I'argent nécessaire,
on avait de nouveau recours aux affaires extraordinaires. Son organisation

1 La diversion opérée par les Turcs sur le Danube n'était pas un secours direct prété a la
France.

2 Gérin, Le pape Alexandre VIII et Louis XIV, Revue des Questions historiques, 1877.
Von Bischoffshausen, Papat Alexander VIII end der Wiener Hof (1689-1691), Vienne,
1900.

3 Voir plus bas.

4 Sur les forces respectives de la France et de la coalition, on trouvera beaucoup de
renseignements dans I'excellente édition donnée par M. B. Bourgeois de la Relation de la
cour de France par Spanheim.



militaire était forte et solide. La défense de ses frontieres continentales avait été
complétée par l'acquisition de Luxembourg, de Casai et de Strasbourg, qui
fermaient l'entrée dans le royaume du coOté des Pays-Bas, de [I'Italie et de
I'Empire, et ouvraient a la France des passages pour entrer dans ces contrées.
Ses armées n'atteignaient pas le chiffre de 300.000 hommes, comme on en
répandait le-bruit, mais les troupes en campagne comptaient 100.000 hommes,
et il y avait autant de monde dans les garnisons. Pour la premiere fois on
organisa la levée des milices, qui donna 25.000 hommes. Enr6lés de force, mal
équipés, insuffisamment dressés, les miliciens ne tardérent pas cependant a
former une bonne armée de réserve. L'artillerie venait d'étre augmentée : outre
les régiments de fusiliers et de bombardiers, elle comprenait 12 compagnies de
canonniers. La cavalerie, qui avait remplacé I'épée par le sabre, et dont chaque
régiment possédait une compagnie de carabiniers, n'était pas trés bien montée ;
mais l'infanterie était bonne et bien armée, en partie de la pique, en partie du
fusil, que Vauban avait rendu, par son invention de la baionnette a douille, une
arme de jet et d'escrime.

Les forces du Roi sur mer étaient aussi imposantes. Les cotes francaises étaient
protégées par les arsenaux de Toulon, de Rochefort, de Brest, de Dunkerque et
par de nombreuses fortifications fixes, le long du littoral. La défense mobile de
terre était confiée aux troupes régulieres, aux gentilshommes qui ne servaient
pas a l'armée et qui formaient les compagnies du ban et de l'arriere-ban, et
surtout aux milices gardes-cotes, composées de paysans habitant les paroisses
du bord de la mer. Sur les cOtes croisaient de nombreux navires et 45 galéres.
Des 219 vaisseaux de ligne, 80 étaient armés de 50 canons au moins. A cela, il
faut ajouter la flotte auxiliaire ; les armateurs transformaient leurs navires
marchands en capres. Dunkerque, Saint-Malo, Nantes, Bayonne devaient
s'illustrer dans la guerre de course. En somme, les forces navales de la France
dépassaient, par le nombre et par la qualité, les flottes anglaise et hollandaise
réunies. La volonté de Colbert avait fait cette merveille.

La France ne manquait pas d'hommes capables de conduire ses forces militaires.
Condé est mort en 1686, suivi bientdét par le maréchal de Créqui, le meilleur
éleve de Turenne, mais il reste d'autres capitaines. Le maréchal de Large avait
été a l'école de Turenne, son oncle ; il en suivait la méthode et les maximes.
Boufflers, insuffisant pour commander en chef, était un excellent lieutenant-
général, vigilant et actif. Un autre lieutenant-général, Catinat, s'était, élevé par
degrés, sans aucune brigue. Hardi et entreprenant quand il avait I'épée a la
main, il était pétri de précautions avant la bataille. Le maréchal de Luxembourg
rappelait Condé : un génie ardent, une exécution prompte, un coup d'ceil juste,
avec un sang-froid qui lui laissait tout voir et tout prévoir au milieu du plus grand
feu et du danger du succes le plus imminent. Et c'était la ou il était grand. Pour
le reste, la paresse méme ; et, si le sexe se trouvait prés de la, alors il était
inaccessible a tout. Parmi les marins, on compte encore, apres la mort de
Duquesne, en féte, et la retraité du comte d'Estrées, le chevalier de Tourville, le
comte de Chateau-Renault, Forbin, Jean Bart, Duguay-Trouin. Le vice-amiral de
Tourville, déja célebre par ses victoires, se montrait d'Une prudence qui
paraissait excessive a la cour. Chateau-Renault, plus audacieux, représentait la
jeune, marine, disposée a innover dans la construction et I'armement des
navires. Jean Bart est resté le type de l'officier de fortune, successivement
matelot, corsaire, capitaine de vaisseau et plus tard chef d'escadre. Marin dans
I'ame, il savait parfaitement bien son métier.



Seignhelay, qui administrait la marine, mourut le 3 novembre 1690 ; il fut
remplacé par Louis Phélypeaux de Pontchartrain. Pontchartrain avait prié le Roi
de ne point le charger de la marine parce qu'il n'en avait aucune connaissance ;
mais le Roi avait voulu absolument qu'il s'en chargeat, parce qu'il avait recu de
lui des preuves solides de sa probité, de sa capacité et de son zele pour son
service. Louvois, qui mourut le 16 juillet 1691, eut pour successeur son fils
Barbezieux au secrétariat de la guerre. Barbezieux n'avait que 93 ans. Avec
beaucoup d'esprit, de pénétration, d'activité, de la justesse et une facilité
incroyable de travail, il avait de grands défauts. Libertin, dissipé, impertinent et
traitant quelquefois trop légerement le militaire... il se livrait a ses bureaux par
nécessité, mais leur imposait toujours, parce que le fils de M. de Louvois, leur
créateur pour ainsi dire, ne pouvait manquer de leur inspirer du respect. C'était,
a tout prendre, de quoi faire un grand ministre, mais extrémement dangereux.
Louis XIV comprit qu'il devait, plus que jamais, tout diriger par lui-méme, pour
maintenir les traditions. et 'unité.

Les coalisés, liés d'intéréts, de forces et de conseils, étaient résolus a fournir un
grand nombre de troupes : les Provinces-Unies 35.000 hommes ; I'Empereur,
I'Angleterre, I'Espagne chacun 22.000 ; les autres princes en proportion. Le total
s'élevait a 220.000 hommes. Mais la plupart des princes étaient pauvres ou
obérés, si bien que I'entretien des armées de terre retomba en grande partie sur
les Puissances maritimes, qui avaient encore a pourvoir aux opérations navales.

Les alliés avaient de bonnes troupes, notamment celles qui avaient servi dans les
campagnes sur le Danube. Le margrave de Bade, qui les avait commandées,
était, au dire de Villars, un vrai homme de guerre. L'électeur de Baviere avait la
passion du commandement et des brillants combats. Le roi Guillaume III pouvait
soutenir la comparaison avec nos hommes de guerre. Mais ce que la coalition
n'avait pas, c'était l'unité de direction, que, seul, le duc de Lorraine aurait pu lui
donner. Il joignait a la qualité d'un grand capitaine celle d'un généreux prince,
engagé bien avant dans le parti contre la France par sa naissance et par son
propre et puissant intérét. II mourut au mois d'avril 1690. C'est la plus grande
perte que puissent faire les ennemis du Roi, écrit Louvois, le 4 mai 1690, et ils
s'en apercevront avant qu'il soit deux mois, étant impossible qu'un autre que lui
puisse concilier les esprits des alliés de I'Empereur, qui se mangent les yeux,
devant que la moitié de la campagne soit passée. Entre les chefs, entre les
troupes éclatent les rivalités. L'assemblée des Hauts Alliés, qui siege a La Haye,
n'arrive pas a faire exécuter par tous le plan convenu. Beaucoup font passer
leurs propres intéréts avant ceux de la coalition. L'Empereur s'occupe surtout des
Turcs, qui forcent le margrave Louis de Bade a reculer et reprennent Belgrade le
8 octobre 1690. Guillaume III veut porter la guerre sur les cotes de France,
particulierement sur celles du Poitou et de la Guyenne, afin de pousser les
nouveaux convertis a la révolte. Le duc de Savoie est a peine entré dans
I'alliance qu'il considere déja le profit a retirer d'une défection.

Ill. — OPERATIONS MILITAIRES ET NEGOCIATIONS STERILES.

EN février 1691, Guillaume III préside, a La Haye, le congrés des Hauts Alliés. II
y préche |'unité et la concorde ; il ranime le zéle des puissances confédérées : de
I'Empereur, qui, aprés avoir procuré a l'archiduc Joseph le titre de roi des
Romains, devrait reprendre a la France les territoires de I'Empire ; — de



I'Espagne, qui ne fait rien pour défendre les Pays-Bas ; — de la Suéede, qui, au
lieu d'envoyer des troupes, parle de médiation. Il presse les armements par terre
et par mer et engage les coalisés a entrer de bonne heure en campagne.

Le congres délibérait encore lorsqu'on apprit que Louis XIV, prévenant comme
d'habitude ses ennemis, avait investi Mons, le 15 mars, et que Luxembourg, avec
30.000 hommes, couvrait le siege. Guillaume marcha au secoure ; mais, avant
qu'il fat arrivé a portée, la ville capitula, le 8 avril. Luxembourg refusa la bataille
au roi d'Angleterre et se tint sur la défensive. Louvois commanda, comme a
I'ordinaire, de ravager et de briler le pays. Boufflers incendia Liege du 2 au 7
juin ; mais Luxembourg, regardant qu'un bombardement e(it un mal pour ceux
qui le recoivent, sans fruit a ceux qui le font, fit savoir qu'il n'irait pas de bon
coeur a celui de Bruxelles.

Sur mer, Tourville avait ordre de protéger les cotes et d'affliter la flotte
marchande anglo-hollandaise qui, du Levant, faisait voile vers I'Angleterre. Avec
72 vaisseaux et quelques frégates, Tourville ne pouvait attaquer le convoi
ennemi, qui en comprenait plus de 100. Il établit sa croisiere a I'entrée de la
Manche, trompa, par de fausses routes, les croiseurs anglais et tomba sur un
autre convoi, venant de la Jamaique. Il lui enleva 11 navires et dispersa les
autres. L'escadre alliée accourut pour le combattre, mais Tourville I'attira au
large, et, habile a lui disputer I'avantage du vent, tint la mer pendant cinquante
jours, sans lui fournir I'occasion d'une bataille. Pendant ce temps, les armateurs
francais et les transports pour I'Irlande traversaient impunément la Manche. Mais
la derniére place irlandaise qui résistait encore aux Anglais capitula le 13
octobre.

Du coté de I'Allemagne les troupes francaises ne firent aucune entreprise
importante, mais elles vécurent sur le sol ennemi pendant une partie de la
campagne.

Louvois aurait voulu forcer le roi d'Espagne et le duc de Savoie, par des coups
sensibles, a sortir de la coalition. Noailles opéra en Catalogne et d'Estrées
bombarda Barcelone . Le comté de Nice, attaqué par terre et par mer, fut enlevé
au duc de Savoie, au mois de mars, et le Piémont envahi. Mais Catinat, trop
faible contre le duo de Savoie et I'électeur de Baviere réunis, ne put conquérir le
Piémont. Il se retira vers les Alpes et rentra en Savoie ou le duc ne possédait
plus aucune place.

L'année 1692, Louis XIV résolut de faire un grand effort contre Guillaume en
I'attaquant a la fois dans son royaume et du c6té des Provinces-Unies.

En Angleterre Guillaume était devenu impopulaire, parce qu'il était étranger et
gu'il accordait toute sa confiance a des Hollandais. Les Anglais lui reprochaient
son abord glacial et sa maniére de vivre, son ingratitude a I'égard des whigs et
ses avances au parti tory. Lui-méme se plaignait de la défiance qu'on lui montrait
et des prétentions du Parlement a surveiller I'armée et les finances. Jacques II
croyait le moment venu de remonter sur le trone d'Angleterre. Ses partisans,
auxquels se joignaient quelques whigs mécontents et quelques ambitieux,
I'appelaient. Il pensait que la flotte de la Manche ferait défection au lieu de le
combattre. Jacques obtint de Louis XIV le commandement de I'armée qui devait
faire une descente dans les iles Britanniques. 21 bataillons, dont 12 d'Irlandais,
furent rassemblées a La Hougue, dans la presqu'lle du Cotentin. En méme
temps, le roi de France assiégerait Namur, qui, placée au confluent de la Sambre
et de la Meuse, fermait le chemin du pays de Liege et des Provinces-Unies. Le 10



mai, le Roi quitta Versailles pour I'armée ; deux jours aprées la flotte de Tourville
sortait de Brest.

Louis XIV, impatient de commencer la campagne, avait ordonné de ne pas
attendre l'escadre de Toulon, retenue par des vents contraires, et. de livrer
bataille, quelle que f(it la force de I'ennemi. Il croyait que Tourville avait manqué
de hardiesse l'année précédente Il espérait d'ailleurs que les Anglais et les
Hollandais n'auraient pas le temps de faire leur jonction ; mais, en se rendant a
La Hougue pour embarquer les troupes sur ses vaisseaux et sur les batiments de
transport, Tourville rencontra la flotte anglo-hollandaise1. Au large de Barfleur, le
29 mai, 44 vaisseaux francais soutinrent une lutte héroique, pendant pres de
douze heures, contre 89 batiments ennemis. Les alliés perdirent 2 navires, les
Francais ne firent aucune perte. Ce résultat, di a I'habileté professionnelle et a la
tactique de Tourville, était extraordinaire, et il ne fallait pas songer a renouveler
un pareil effort. Tourville voulut donc profiter de la nuit pour se dérober. La
moitié de ses navires échappa a la poursuite en s'engageant dans les passages
difficiles des fies Anglo-Normandes. La marée manqua aux autres. 3 batiments
se réfugierent dans la rade de Cherbourg, ou I'ennemi les incendia. Tourville,
avec 12 vaisseaux, gouverna sur la baie de Saint-Vaast-La Hougue, ou la flotte
anglo-hollandaise vint les cerner. Il n'y avait la que quelques batteries ;
cependant on pouvait résister, et peut-étre avec succés, a des ennemis qui
n'osaient s'aventurer sur une cOte inconnue. Le maréchal de Belle-fonds,
commandant les troupes, ordonna d'échouer les vaisseaux et d'en retirer le'
matériel. Pour contrarier cette opération, les. Anglais armérent leurs chaloupes,
attaquérent les travailleurs, les repoussérent sur le rivage et mirent le feu a tous
les batiments qui se trouvaient dans la baie (2 et 3 juin).

Les alliés, les Anglais surtout, triomphérent de cette victoire sur la premiere
puissance maritime du monde. Ils n'avaient plus a craindre, pour cette année,
I'invasion de leur ile, mais ils ne pouvaient pas encore se vanter d'avoir détruit la
marine francaise. Au début de I'année 4693, le comte Victor-Marie d'Estrées, fils
du vice-amiral ; courait la Méditerranée avec 30 batiments de guerre, et Tourville
commandait. une flotte de 72 vaisseaux. Seulement, a cette date, la France
renonce a armer de grandes escadres et a livrer des batailles rangées. Les
énormes dépenses de la guerre continentale obligent Louis XIV a réduire I'action
maritime a la protection des cétes francaises et a la destruction du commerce
des ennemis. Les défenses du littoral sont renforcées ; les petits batiments de la
marine royale escortent parfois les navires marchands. On les préte aussi, pour
faire la course, aux armateurs de Saint-Malo, de Dunkerque, de La Rochelle, de
Dieppe, etc. Les corsaires, déja nombreux dans les premieres années de la
guerre, se multiplient. Des ports du royaume sortent des divisions conduites par
Jean Bart, Forbin, Duguay-Trouin, Saint-Pol, Pointis, Nesmond et tant d'autres.
Les corsaires flamands, normands, bretons et basques vont partout ; partout ils
affrontent les plus grands navires, traversent des flottes entieres et semblent se
jouer des vents et des ennemis. Ils ne laissent aucune sécurité au commerce des
puissances maritimes. Pour protéger leurs navires marchands, les ennemis les
réunissent en convois, qu'ils font escorter par leurs vaisseaux de guerre. Ils
essayent aussi d'opérer des descentes sur les cotes et d'incendier ou de bloquer
les ports de France. A part les Flessinguois, ils réussissent peu dans la guerre de
course. De toutes fagons, leur action est inefficace. Ils ne sont pas encore
maures de la mer.

1 G. Toudouze, La bataille de la Hougue, 29 mai 1662, Paris, 1899.



Aux Pays-Bas, encore une fois, les coalisés furent surpris par l'attaque des
Frangais. 50000 hommes commandés par le Roi, qu'assistait Vauban, investirent
Namur le 24 mai. Luxembourg surveillait I'ennemi avec 80.000 hommes.
Guillaume III et Max-Emmanuel de Baviere, — qui venait enfin d'obtenir le
gouvernement général des Pays-Bas espagnols, réunirent a la hate les troupes
espagnoles, hollandaises, anglaises, danoises, allemandes, dispersées dans les
Pays-Bas, et ainsi rassemblérent 73.000 hommes. Quand elles furent en état de
marcher, la ville de Namur s'était rendue (5 juin). Mais la garnison s'était
réfugiée. dans le fort Guillaume et dans le vieux chateau. Le roi d'Angleterre
s'efforca a trois reprises de porter secours aux assiégés, mais chaque fois il fut
arrété par Luxembourg. Le 22 juin, le fort et, quelques jours apres, le chateau se
rendirent. Ainsi, comme [|'écrivait le marquis de la Pare, cette conquéte eut un
double agrément pour le Roi, I'un son importance, et I'autre qu'elle avait été faite
a la barbe du roi Guillaume. Louis XIV s'était donné beaucoup de peine a ce
siege, ou il gagna une violente attaque de goutte. Aprés la capitulation, il
regagna Versailles.

La perte de Namur irrita les alliés, qui s'en prirent au roi d'Angleterre. Pour
imposer silence aux malveillants ou bien parce qu'il savait que son armée était
supérieure en nombre a celle de Luxembourg, Guillaume essaya d'avoir sa
revanche en attaquant a I'improviste I'armée francaise, campée entre Steenkerke
et Enghien. Une région boisée, coupée de ravins et de haies I'en séparait. Le 3
ao(it, au matin, il fit marcher son infanterie en deux colonnes paralléles contre
Steenkerke. Les avant-postes francais signalérent ce mouvement de troupes.
Luxembourg ne s'en inquiéta pas : un de ses espions lui avait fait savoir que les
ennemis feraient un grand fourrage, qui serait couvert par l'infanterie. Mais
guand, vers 9 heures, il vit des bataillons sortir de toutes parts des défilés, qui
étaient fort pres de la téte de son camp, il fit prendre les armes et forma son
armée en bataille. Cependant, les troupes qui couvraient l'aile droite furent
culbutées par l'infanterie du duc de Wurtemberg et durent abandonner leurs
canons. Les bataillons de la seconde et de la troisieme lignes plierent a leur tour.
Alors, Luxembourg fit donner les gardes francaises et suisses Conduits par le
prince de Condé, le prince de Conti, le duc de Vendome, le duc de Villeroy, ils
marcherent I'épée a la main, sans tirer un seul coup de fusil, enfoncérent
I'ennemi et lui reprirent les canons perdus. Au centre, Guillaume III, qui avait
perdu du temps a se mettre en bataille, attaqua trop tard. Il dut abandonner
guelgques canons et battre en retraite dans les défilés dont il était sorti pour
combattre. Il ne s'était point vu jusque-la une si grande affaire d'infanterie. Les
pertes étaient a peu preés égales des deux cotés, mais Guillaume avait été obligé
d'abandonner le champ de bataille et il laissait 1.300 prisonniers et 10 pieces de
canon aux mains des Francgais.

Sur le Rhin, le maréchal de Lorge, avec 30.000 hommes, défendit la frontiere,
alla vivre sur la rive droite, s'empara de Pforzheim. Aux Alpes, ou Catinat ne
commandait qu'une armée de 38.000 hommes, le duc de Savoie prit I'offensive,
entra en Dauphiné, s'empara d'Embrun et de Gap, appela aux armes les
religionnaires de la province qui venaient de subir une conversion forcée. Mais
aucun mouvement ne se produisit. La résistance s'organisa : les paysans, sous la
conduite de leurs seigneursi, prirent les armes, et Catinat regut des renforts.

1 Une jeune héroine, Mlle de la Tour du Pin, dirigea cette guerre de partisans. Le roi lui
donna une pension comme a un chef militaire.



Victor-Amédée, malade, fut obligé de quitter I'armée, qui bientét repassa les
Alpes.

Ainsi, la France, sans remporter d'avantages décisifs, tenait téte a la coalition.
Louis XIV prépara, pour l'année 1693, une campagne qu'il espérait devoir étre
décisive. Des levées considérables furent faites dans tout le pays. On créa, a
I'imitation de I'Autriche, un corps de cavalerie légére, les Hussards, composé en
grande partie de mercenaires allemands. On institua, pour récompenser la valeur
militaire, I'ordre de Saint-Louis. Une promotion de maréchaux comprit Tourville,
Catinat, Boufflers et Noailles. Au printemps, les armées étaient prétes sur toutes
les frontieres, et le long des cétes du Ponant, ou I'on redoutait des tentatives de
descente de la part des Anglais.

Aux Pays-Bas, Luxembourg aurait voulu surprendre Bruxelles avant que les
coalisés eussent eu le temps de se rassembler, mais le Roi préférait agir sur la
Meuse afin de menacer les Hollandais et de les dégolter de la guerre. Des
retards dans la marche permirent a Guillaume III de renforcer la garnison de
Liege et de prendre position dans les environs de Louvain. Il fallait donc livrer
bataille, avant d'attaquer Liege. Louis XIV, malgré les représentations de
Luxembourg, s'y refusa. Il décida qu'on frapperait le grand coup du cété de
I'Allemagne ou la campagne s'annongait mieux et il partit pour Versailles. Cette
retraite, dit le marquis de la Fare, n'a pas fait honneur au Roi, qui depuis ne s'est
point trouvé a la téte de ses armées, ou cependant il avait toujours été heureux.
Il avait été toujours heureux, en effet, dans les sieges, mais jamais n'avait tenté
la fortune d'une bataille rangée. Un corps de 23.000 hommes, sous le
commandement du Dauphin et de Boufflers, alla renforcer les troupes du
maréchal de Lorge. Luxembourg, avec les 70.000 hommes qui lui restaient,
devait retenir les alliés dans le Brabant, les empécher de marcher vers le littoral
pour combiner leur action avec la flotte, et les combattre dés qu'il y aurait
apparence de les vaincre.

Pendant plusieurs semaines, Guillaume et Luxembourg manceuvrerent en face
['un de l'autre. Le 29 juillet 1693, Luxembourg attaqua son adversaire entre
Liege et Louvain.

L'armée des confédérés était adossée au cours d'eau de la Petite Gheete, la
droite de Laer a Neerwinden, le centre jusqu'a Neerlanden, la gauche au dela
vers le Nord. Lorsqu'il apprit la marche en avant des Frangais, Max-Emmanuel,
gui commandait I'aile droite, proposa soit de les attaquer des qu'ils paraitraient,
sans les laisser se reposer, soit de se retirer derriére la riviere. Guillaume, qui
avait fortifié ses lignes, déja garanties par des fossés et des haies, et qui avait
fait jeter sur la Gheete des ponts pour assurer sa retraite, préféra les attendre de
pied ferme. Il ne disposait que de 50000 hommes contre 66000. Le 29 juillet, au
matin, Luxembourg attaqua la droite ennemie, surtout le village de Neerwinden,
contre lequel il tourna 70 pieces de canon. Une premiere fois, les Francais, apres
avoir pris Laer et Neerwinden, furent repoussés vigoureusement par |'électeur de
Baviere. Au centre, ils durent aussi reculer aprés avoir occupé un moment
Neerlanden. Un deuxiéme assaut ne réussit pas mieux. Mais, aprés plusieurs
charges, la cavalerie frangaise parvint a séparer l'aile droite et le centre, dont les
fortifications furent en méme temps enlevées par l'infanterie. Neerwinden resta
aux mains des Francais et la bataille fut gagnée. La journée avait été fort
meurtriere. C'est a cette occasion qu'on disait qu'il fallait chanter plus de De
profundis que de Te Deum. Luxembourg avait fait 15.000 prisonniers, enlevé 76
pieces de canon et pris un si grand nombre de drapeaux qu'on l|'appela le



Tapissier de Notre-Dame. Mais il avait lui-méme perdu beaucoup de monde, et il
ne put poursuivre lI'ennemi. Les deux adversaires se reprirent a manceuvrer.
Luxembourg, plus adroit, prit, le 11 octobre, Charleroy, a la barbe du roi
Guillaume.

En renforcant I'armée du Rhin, Louis XIV avait pensé qu'elle occuperait les
cercles de Souabe et de Franconie et que les princes allemands seraient
contraints a faire la paix. Mais le maréchal de Lorge eut affaire au margrave
Louis de Bade, qui le tint en respect. L'armée francaise était indisciplinée et
maraudeuse. Encore une fois Heidelberg fut pillé et incendié. Sur les Alpes,
Victor-Amédée prit I'offensive. Il bloqua Casal, menaca Pignerol. Catinat vint de
Savoie, marcha sur Turin, attaqua le duc a La Marsaille, le 4 octobre, Iui tua
6.000 hommes, lui en prit 2.000, mais ne put faire davantage.

Sur toutes les mers, la marine francaise fut heureuse. La flotte de Ia
Méditerranée, sous le commandement de d'Estrées, seconda I'armée de
Catalogne, qui s'empara de Rosas. Elle rejoignit alors la sorti de Brest avec 72
vaisseaux avant que les alliés eussent pu bloquer ce port, avait ordre de capturer
un grand convoi anglo-hollandais, a destination de Smyrne . Environ 200 navires
marchands, richement chargés, étaient partis d'Angleterre sous I'escorte de 22
vaisseaux de guerre. Les amiraux Rooke et Vandergoés, qui les convoyaient,
apercurent, le 27' juin, a la hauteur de Lagos, la flotte francaise qui leur donnait
la chasse. Ils essayerent vainement de se dérober. Gabaret, détaché par
Tourville avec les meilleurs voiliers, réussit a capturer 2 batiments hollandais et a
cerner, pendant la nuit, les navires de l'arriere-garde, qui furent pris, brilés ou
coulés le lendemain. Puis, avec 16 vaisseaux, il s'attaqua a Rooke et a
Vandergoés, et les poursuivit, au lieu de capturer les autres navires de
commerce, qui réussirent a se disperser. Mais Tourville acheva la victoire par la
destruction de plusieurs batiments réfugiés sur les cotes d'Espagne. La perte des
alliés était estimée, de leur propre aveu, a 83 navires, valant au total trente a
quarante millions de livres.

Les Anglais, exaspérés par ce revers et par les nombreuses prises qu'avaient
faites les corsaires malouins, résolurent de se venger sur Saint-Malo. Le 26
novembre, 12 vaisseaux, 12 frégates, 4 galiotes a bombes et un brilot parurent
a portée de canon de la ville. Le bombardement commenga aussitot, mais sans
succes. Dans la nuit du 28, le br(ilot, mal dirigé, vint s'échouer sur une roche et
sa charge de bombes et de mitraille ne causa, en éclatant, que des dégats
insignifiants dans la ville.

Si Louis XIV n'avait obtenu, nulle part, de ces succés qui forcent les ennemis a
signer la paix, la campagne de 1693 s'était terminée partout a son avantage.
Mais la France était épuisée. La misere s'étendait dans les provinces ; la disette
sévissait a la suite de mauvaises récoltes. L'argent manquait surtout. S'il fallait
redoubler d'efforts, ce serait la ruine compléte. Le Roi le savait et désirait
sincerement la paix. Les coalisés n'étaient pas dans une situation meilleure.
L'Espagne ne comptait plus que par le souvenir de sa puissance passée.
L'Empereur craignait que les Turcs ne fissent la paix avec les Polonais pour
employer toutes leurs forces contre les Impériaux. En septembre 1693, ces
derniers durent lever le siege de Belgrade. Dans I'Empire, plusieurs princes
avaient une attitude équivoque : Léopold avait-acheté la fidélité de la maison de
Hanovre en créant en sa faveur un neuvieme électorat (1692), mais il s'était
aliéné ainsi d'autres princes et il avait d(i suspendre I'effet de l'investiture. Le
prince-évéque de Munster, les électeurs de Saxe et de Brandebourg réclamaient



continuellement des subsides. Tout le fardeau de la guerre retombait sur les
Puissances maritimes, qui se lassaient d'étre les banquiers de la coalition. Les
marchands d'Amsterdam et de Londres voulaient que toutes les ressources
fussent employées aux hostilités sur mer. La province de Frise, gagnée par des
agents francais, refusait de concourir aux frais de guerre. Guillaume III, voyant
que I'Angleterre et la Hollande étaient a bout de sacrifices, se résignait a la paix.
Au mois de novembre 1692, il écrivait a Heinsius : Si nous pouvions arriver a
une paix, ne f(t-elle que passable, ce serait fort a désirer, et, a la fin de la méme
année : Je doute que nous puissions obtenir une paix plus avantageuse que celle
de Nimegne. En novembre 1693, il sentait la nécessité d'en venir a une
conclusion, les conditions dussent-elles en étre désavantageuses.

Comme il avait fait au temps de la guerre de Hollande, Louis XIV entra en
négociation, sitot que l'occasion lui en fut offerte. Le roi Charles XI de Suede,
bien qu'engagé par des traités avec I'Empire et les Provinces-Unies, était
demeuré neutre. Il cherchait a se faire décerner une médiation. Le roi Christian V
de Danemark, lié avec la France, le secondait. Louis XIV, au mois de juillet 1693,
adressa au comte d'Aveux, son représentant a Stockholm, un mémoire ou
étaient énumérées ses conditions. Les traités de Westphalie et de Nimegue
seraient confirmés et la tréve de Ratisbonne convertie en traité définitif.
Toutefois, en compensation de Strasbourg, il offrait de rendre les forteresses de
Montroyal et Trarbach, qu'il avait construites sur la Moselle, prés de Tréves, en
1687 et 1688 ; de démolir les ouvrages de Fort-Louis et de Huningue, sur la rive
droite du Rhin, et de restituer Philippsbourg et Fribourg. Il renoncerait, de la part
de la duchesse d'Orléans, a ses revendications territoriales et donnerait au duc
de Lorraine un équivalent de son duché, bien que le dernier duc ait refusé ce qui
a été stipulé en sa faveur par le traité de Nimegue. Louis XIV ajoutait : Je
consens aussi qu'en cas qu'il y ait quelgu'une des réunions ci-devant faites qui
ne soit pas conforme aux traités, il soit nommé des commissaires de part et
d'autre pour examiner de nouveau les raisons de ceux qui en porteront les
plaintes.

Ces propositions ne parurent pas sincéres. Elles n'intéressaient que I'Empereur et
pouvaient étre considérées par les alliés comme un moyen de les séparer pour
les accabler I'un aprés l'autre. D'ailleurs, Léopold s'étonna qu'il n'y f(t pas
question de la succession d'Espagne ni du renouvellement de la renonciation
consentie par Marie-Thérése au moment de son mariage. Il réclamait la place de
Casai, sous prétexte que le duc de Mantoue avait perdu, par félonie, les droits
gu'il possédait sur ce fief impérial.

Louis XIV compléta ses propositions pacifiques : il rendrait a I'Espagne les
conquétes faites en Catalogne et les villes de Mons, Namur et Charleroy. Ces
places renforceraient la barriere que les Provinces-Unies tenaient a maintenir
entre elles et la France. Il ne s'opposerait pas a ce que, au cas ou Charles H
mourrait sans enfant, les Pays-Bas espagnols fussent donnés a [|'électeur de
Baviere. Au profit de ce prince, Louis XIV renoncerait a faire valoir ses droits sur
ces provinces pourvu que I'Empereur en fit autant. Outre ces conditions,
destinées a satisfaire les Hollandais, Louis XIV leur promettait encore de rétablir
le commerce sur le pied du traité de Nimegue.

En méme temps, des négociations secretes s'engageaient a Bruxelles. La France
y avait envoyé un agent officieux, I'abbé Morel, pour discuter avec un des
familiers de Guillaume III, le député Everard von Weede, seigneur de Dyckweldt.
Porte-paroles du pensionnaire de Hollande et du roi d'Angleterre, Dyckweldt



demanda a Louis XIV de restituer, outre les villes perdues par I'Espagne aux
Pays-Bas durant cette guerre, celles de Tournai, Condé, Ypres, Maubeuge et
Menin, cédées a la France par des traités antérieurs. Elles serviraient, disait-il, de
compensation pour Luxembourg et consolideraient la défense des Pays-Bas. Mais
Louis XIV refusa ; la protection des Provinces-Unies, disait-il, ne pouvait étre
mieux assurée que par la constitution des Pays-Bas en Etat indépendant sous un
prince bavarois. Guillaume travaillait sous main la Suede pour obtenir de la
France des conditions plus avantageuses. Louis XIV laissait a Charles XI le soin
de faire, comme de lui-méme, toutes les ouvertures capables de conduire a la
paix. Mais on ne pouvait aboutir si vite ; les hostilités recommencerent pendant
I'été de 1694.

Ce fut une guerre languissante, les adversaires étant épuisés et craignant de se
compromettre par une action sérieuse. Aux Pays-Bas, Guillaume voulut envahir
la Flandre frangaise et combiner ses opérations avec celles de la flotte anglaise
qui croisait en vue de Dunkerque et de Calais. Luxembourg lui barra le chemin
par de belles manceuvres.

Sur mer, les corsaires de France continuéerent leurs exploits. Au mois de juin,
Jean Bart délivra des vaisseaux marchands francais, venant de la Baltique,
chargés de blé, et que les Hollandais avaient capturés ; il prit a ceux-ci 3
vaisseaux de guerre. Cette action parut si belle qu'une médaille la commémora,
et que Jean Bart fut anobli.

Les cotes furent bien défendues. Au mois de juin, une flotte anglo-hollandaise de
36 vaisseaux de guerre, 12 galiotes a bombes et 80 petits navires de transport,
mouilla prés de Bertheaume et de Camaret1. L'intention du général Tollemache,
gui commandait les troupes, était de s'emparer de Brest, que l'escadre de
Tourville avait quitté au mois d'avril. Il ignorait que Louis XIV, averti de ce
dessein, avait envoyé Vauban pour diriger la défense. Le 18 juin, un feu
épouvantable d'artillerie et de mousqueterie mit le désordre dans les rangs des
ennemis, qui avaient réussi a débarquer. Quelques centaines d'hommes des
compagnies franches et les miliciens gardes-cotes, en partie armés de batons et
de faux, se ruerent sur les Anglais. L'escadre se retira, laissant sur la gréve 800
morts et 500 prisonniers. Elle avait perdu trois navires. En juillet, ce furent les
ports de Dieppe et du Havre, en septembre, ceux de Dunkerque et de Calais qui
recurent la visite de la flotte anglo-hollandaise. Seule, la ville de Dieppe, qui
n'avait que quelques mauvais canons pour répondre aux ennemis, souffrit du
bombardement. La plupart des maisons étaient en bois : beaucoup furent
réduites en cendres.

En Méditerranée, Tourville et Chateau-Renault bloquérent la cote de Catalogne et
seconderent le duc de Noailles, qui fit de grands progrés dans ce pays. Mais, au
moment ou le duc menacait Barcelone, une escadre ennemie obligea Tourville a
se retirer a Toulon. Barcelone fut sauvée.

Depuis le début des hostilités on se battait aux colonies. Dans I'Amérique du
Nord, les différends de frontieres entre Canadiens et Anglo-Américains
amenaient des conflits fréquents. En juin 1689, le gouverneur du Canada,
Frontenac, fit une vaine démonstration contre New-York. Les colons anglais y
répondirent I'année suivante par une expédition contre Québec, qui leur résista.

1 G. Toudouze, La bataille de Camaret (18 juin 1694), avec plan, Revue d'histoire
moderne et contemporaine, 1899-1900.



Mais I'Acadie fut prise et resta une année en leur pouvoir en 1691. En 1694,
d'Iberville prit Port-Nelson, la principale factorerie anglaise de la baie d'Hudson.
Aux Antilles, I'lle de Saint-Christophe, que se partageaient Francais et Anglais,
fut occupée en entier par les Anglais, en 1690, et, dans I'Inde, les Hollandais
s'emparerent, en 1693, de notre colonie naissante de Pondichéry.

L'année 1694 s'était écoulée sans que les armes francaises remportassent un
avantage signalé. On disait en Angleterre : En continuant la guerre avec vigueur
pendant une couple d'années on parviendra, sans aucun doute, a forcer la France
a accepter des conditions qui permettront d'étre tranquille a I'avenir, et qui nous
empécheront de retomber si facilement dans une guerre. Poursuivies sans grand
désir d'aboutir, les négociations pour la paix furent stériles. La plus sérieuse eut
lieu pendant I'été de 1694, a Maéstricht, entre Dyckweldt pour les Puissances
maritimes, le conseiller d'Etat Harlay de Bonneuil et le diplomate Frangois de
Callieres pour la France. Les pourparlers, a la fin de novembre, furent
communiqués aux ministres des alliés réunis a La Haye. Louis XIV acceptait de
prendre les traités de Westphalie et de Nimégue comme base de la paix, de
reconnaitre Guillaume III, de restituer les conquétes de la guerre présente et des
réunions, sauf Luxembourg et Strasbourg, pour lesquelles il donnerait des
équivalents. Mais il n'accepta pas que ces équivalents fussent, comme les alliés
le demandaient, les villes de Tournai, Condé, Ypres, Maubeuge et Menin. La
négociation fut rompue, et Guillaume écrivait a Heinsius en décembre 1694 :
Cela m'afflige profondément, car je dois vous avouer que la paix serait
souhaitable a bien des égards. Mais il n'y a plus rien a faire, si I'ennemi ne la
veut pas, que de continuer la guerre avec la plus grande vigueur. Par ce moyen
on pourra arriver a une paix passable.



CHAPITRE III. — LES DERNIERES HOSTILITES. PAIX DE TURIN ET DE
RYSWYK1.

|. — EPUISEMENT DES BELLIGERANTS.

MALGRE la prétention que manifestait Guillaume de continuer la guerre avec la
plus grande vigueur, les hostilités languirent, et le renouvellement solennel de la
Grande Alliance, en ao(it et septembre 1695, n'empécha pas les alliés de suivre
chacun sa visée particuliere. Tous étaient épuisés. En Angleterre, une crise
commerciale et financiere, augmentée par une refonte des monnaies, sembla le
prélude d'une banqueroute. En juillet 1696, le roi Guillaume songeait a
emprunter sur son crédit personnel. En France, les affaires extraordinaires ne
donnaient plus rien. Ce fut le moment ou on essaya la capitation2. Puis on
renonga a tenir une flotte a la mer, et les troupes de la marine furent débarquées
pour contribuer a la défense des cotes. La déchéance de nos forces maritimes se
précipitait.

Les opérations militaires furent plus médiocres que jamais. En 1695 et en 1696,
les Anglais attaquérent quelques-uns de nos ports, Saint-Malo, Granville,
Dunkerque, Calais, Saint-Martin-de-Ré et les Sables-d'Olonne ; mais, comme
dans les années précédentes, leurs bombardements ne causerent que des dégats
insignifiants. Nos marins infligerent de grandes pertes au commerce anglais et
hollandais. Dans une croisiére de trois semaines, Jean Bart captura ou détruisit
quatre vaisseaux, cing frégates et cinquante batiments de commerce.

Aux Pays-Bas, Villeroy, un favori de Louis XIV, avait succédé a Luxembourg, qui
venait de mourir. Les débuts du maréchal dans le commandement en chef furent
malheureux. Il laissa Guillaume prendre Namur. Lui, il bombarda Bruxelles, en
ao(it 1695 : Nous bombardames la ville, dit Berwick, pendant deux fois vingt-
quatre heures. Jamais on ne vit un spectacle plus affreux et rien ne ressemblait
mieux a ce que I'on nous raconte de I'embrasement de Troie. On estime que le
dommage causé par cet incendie montait a vingt millions. Ce fut un grand succes
pour le roi d'Angleterre de reprendre Namur, dont la conquéte par Louis XIV
avait été tant célébrée, mais il s'en contenta. En 1696, sa principale
préoccupation fut d'empécher ses troupes de mourir de faim.

Toujours on négociait ; mais les alliés avaient des prétentions croissantes. Dans
un mémorandum hollandais, il ne fut pas seulement question des restitutions a

1 SOURCES. Outre les sources générales indiquées plus haut, Vast, Les grands traités du
régne de Louis XIV, dans la Collection de textes pour servir a 'étude et a I'enseignement
de [I'histoire, 2e fascicule, 1898. Actes et mémoires des négociations de la paix de
Ryswick, 2e édit., La Haye, 1797, 4 volumes. Grimblot, Letters of William III and Louis
XIV and or their ministers (1697-1700) (en anglais), Londres, 1848, le premier des deux
volumes. Wijnne, Négociations du comte d'Avaux en Suéde, en 1693, 1697 et 1698, 3
vol., 1884.

OUVRAGES. J.-C. Neuhaus, Der Friede von Ryswick and die Abtretung Strassburgs an
Frankreich, Fribourg en Brisgau, 1873. Legrelle, Notes et documents sur la paix de
Ryswick, Lille, 1894. G. Koch, Die Friedensbestrebungen Wilhelms von England in den
Jahren 1694-1697. Ein Beitrag zut Geschichte des Ryswyker Friedens, Tuibingen, 1908.

2 Voir plus loin.



faire par la France — Lorraine, Pignerol, Luxembourg, Strasbourg et toutes les
réunions, — d'avantages commerciaux pour les Hollandais, de s(retés pour les
protestants étrangers établis en France, mais encore de la reconnaissance, sans
délai et préalablement a toute entente, de Guillaume III comme roi d'Angleterre.
Louis XIV alla tres loin dans les concessions ; il promit la restitution de
Luxembourg, ou d'un équivalent ; il proposa différents moyens pour résoudre la
question de Strasbourg, notamment de restituer la place soit aux Strasbourgeois,
soit au corps germanique. Dans le premier cas, les fortifications seraient rasées ;
dans l'autre, elles seraient réduites a ce qu'elles étaient au moment de I'entrée
des Francais et ne pourraient étre augmentées a I'avenir. Il consentit a tolérer
I'exercice du culte protestant, en France, dans les maisons des consuls
hollandais. Par contre, il refusa absolument de reconnaitre Guillaume III avant la
signature de la paix.

Tel était I'état des négociations au moment ou les Puissances maritimes
apprirent la défection de Victor-Amédée.

Il. — LE TRAITE DE TURIN.

DEPUIS I'année 1693, Victor-Amédée négociait. Il demanda d'abord a la France
I'évacuation de ses Etats, de l'argent, la restitution de Pignerol. A ce prix, il
sortirait de la Ligue ou méme se déclarerait contre elle. Comme otage de sa
bonne foi, il enverrait en France sa fille Marie-Adélaide, et il espérait qu'elle
épouserait le duc de Bourgogne, fils allié¢ du Dauphin. Louis XIV ne s'empressant
point d'entendre ces propositions, le duc révéla ces pourparlers a I'Empereur,
pour se faire payer la continuation de son alliance. De ce c6té aussi il offrit sa
fille, qui aurait épousé Joseph, fils de I'Empereur. Léopold ne se pressant pas non
plus, Victor-Amédée se retourna vers la France.

La place de Casai, que Louis XIV avait achetée au duc de Mantoue, était
étroitement bloquée au printemps de 1695. Une armée, composée d'Impériaux,
d'Espagnols et de Piémontais, allait en faire le siege. Il était impossible de la
secourir. Victor-Amédée, qui craignait autant de voir Casal aux mains des
Impériaux ou des Espagnols qu'en celles des Francais, pria Louis XIV de donner
au gouverneur l'ordre de se rendre — apres s'étre défendu pour I'honneur — a
condition qu'on démantelerait la place. Le Roi y consentit. Le 9 juillet, apres huit
jours de siege, le gouverneur frangais capitula et livra la place au duc de Savoie,
qui en fit raser les fortifications avant de la restituer au duc de Mantoue, son
possesseur légitime.

Débarrassé de la présence des Francais a Casai, Victor-Amédée ne songea plus
gu'a recouvrer Pignerol. Or, il apprit par son représentant a La Haye que cette
ville n'entrait pas dans les conditions de paix offertes par Louis XIV. Inquiet au
sujet des conférences secretes tenues en Hollande, irrité de ne pas avoir obtenu
le gouvernement perpétuel du Milanais qu'il avait demandé au roi d'Espagne, il
informa Louis XIV qu'il signerait aussitot la paix avec lui, moyennant la
restitution de Pignerol. Le Roi essaya d'abord de retenir en échange soit Nice,
soit la vallée de Barcelonnette ; puis, abandonnant toute idée de compensation,
prétendit ne rendre Pignerol que trois mois apres la ratification du traité a
intervenir. L'entrée en Italie de Catinat, a la téte de 50.000 hommes qui
marcheérent vers Turin, mit fin aux chipoteries du prince. Un traité secret fut
signé le 29 juin 1696. Victor-Amédée se retirait de la Ligue et se chargeait



d'employer tous ses soins pour obtenir des alliés, au nom de I'Empereur et du
Roi Catholique, la neutralité pour I'Italie, jusqu'a la paix générale. S'ils
acceptaient, Louis XIV restituerait au duc de Savoie, dés que les troupes
étrangeéres auraient évacué I'talie, la place de Pignerol démantelée, Montmélian,
Nice, Villefranche et Suse sans démolition, tous ses Etats enfin. S'ils refusaient,
Victor-Amédée joindrait contre eux ses forces a celles de Louis XIV pour faire la
guerre contre le Milanais. Ce duché, une fois conquis, serait attribué a Victor-
Amédée qui céderait la Savoie a la France. Il y avait, en outre, promesse de
mariage entre Marie-Adélaide de Savoie et le duc de Bourgogne, et, en
considération de cette union, les ambassadeurs des ducs de Savoie recevraient
en France les mémes honneurs que les représentants des rois. Louis XIV
n'exercerait a I'avenir aucune contrainte sur les affaires intérieures de la cour de
Turin.

Le duc joua parfaitement la comédie pour masquer sa défection. Il commenga
par représenter aux alliés comme de simples offres les clauses déja signées, et
leur demanda de lui envoyer des secours ou de lui permettre de traiter avec le
Roi, qui avait résolu d'exterminer entierement le pays. Quand il jugea que toutes
les précautions étaient prises contre ses anciens amis, il signa officiellement a
Turin, le 29 ao(t, un acte public, qui n'était que la reproduction du traité secret.

Bientot méme, en exécution de son engagement, il joignit ses troupes a celles de
Catinat. On le vit, a la téte de l'armée franco-piémontaise, entrer dans le
Milanais et brller le pays. Cette démonstration suffit. L'Empereur et le roi
d'Espagne, pour éviter de nouvelles pertes, s'engagéerent par le traité de
Vigevano, le 7 octobre, a rappeler leurs troupes d'Italie.

ll. — LE CONGRES ET LES TRAITES DE RYSWYK.

A la nouvelle que I'entente était pres d'étre conclue entre les cours de Versailles
et de Turin, Guillaume III avait fait part de ses inquiétudes a Heinsius. Grand-
pensionnaire de la province de Hollande depuis 1689, Heinsius était, pour ainsi
dire, premier ministre de la République des Provinces-Unies ; une étroite amitié
et une mutuelle confiance unissaient le pensionnaire et le roi-stathouder. La
France sera certainement moins facile, disait Guillaume. Il redoutait surtout la
signature d'un armistice en Italie, qui permettrait aux Frangais de reporter toutes
leurs forces sur le Rhin et aux Pays-Bas. Dans ce cas, écrivait-il, je ne vois pas
gue nous puissions continuer la guerre sans nous exposer a une ruine certaine,
et nous serons contraints de recevoir la paix telle que la France jugera bon de
nous la donner. Aussi espérait-il que, malgré la trahison de Victor-Amédée,
Léopold continuerait les hostilités dans la plaine du PO jusqu'a la pacification
générale. La cause de la Grande Alliance n'était-elle pas avant tout la sienne ? La
question de Strasbourg n'était-elle pas parmi les questions les plus importantes
qui arrétaient les négociations secretes ? Mais le traité de Vigevano est signé le 7
octobre. Aussitot, Guillaume marque a Léopold son ressentiment pour ce qu'il
considere comme une désertion.

En méme temps que ses relations se gatent avec Vienne, elles s'améliorent avec
la France. Louis XIV fait un pas vers le roi d'Angleterre. Il refuse toujours de
reconnaitre Guillaume III préalablement a tout traité, mais il lui fait savoir que,
moyennant la conclusion, et lors de la signature de la paix, il reconnaitrait le
prince d'Orange roi de la Grande-Bretagne, sans y faire aucunes difficulté,



condition, restriction ou réserve. Dés lors, Guillaume III se décide a mener les
négociations préliminaires rapidement, et méme a traiter un peu cavalierement
le ministre impérial. Il informe les alliés des dernieres offres frangaises au sujet
de Strasbourg et propose de les discuter en congres sous la médiation de la
Suede. C'était I'alternative suivante : ou bien la restitution de Strasbourg dans
I'état ou la place se trouvait en 1681, et a condition que les fortifications n'en
fussent pas augmentées a l'avenir, et le rétablissement des ducs de Lorraine
dans leur duché, suivant la clause du traité de Nimegue ; ou bien le maintien de
Strasbourg moyennant un équivalent raisonnable, et la remise de la Lorraine a
des conditions plus avantageuses pour le duc.

Le 4 février 1697 tous les belligérants, sauf I'Espagne, accepterent la médiation
suédoise. L'Espagne ne voulait pas entendre parler de paix, si I'on n'en revenait
aux conditions du traité des Pyrénées, ou si on ne lui promettait, tout au moins,
la restitution d'un grand nombre de localités des Pays-Bas, dont plusieurs avaient
été conquises par la France avant le traité de Nimegue. L'Empereur acceptait
comme fondement des négociations le traité de Westphalie, mais compris dans le
sens naturel et véritable, c'est-a-dire suivant l'interprétation allemande1. Il
réclamait encore la restitution de la Lorraine a son duc, entiérement et sans
aucune réserve, et celle de Bouillon a I'évéque de Liege. C'étaient des conditions
inacceptables pour la France.

Léopold avait intérét a prolonger la guerre jusqu'a la mort du roi d'Espagne, afin
de trouver dans I'Europe, coalisée et en armes, un appui contre la maison de
Bourbon. Mais Guillaume III voulait en finir. Sur ses instances, les Hollandais
demandérent a I'Empereur de ne pas s'opposer a l'ouverture des conférences,
moyennant I'engagement de leur part d'appuyer les prétentions autrichiennes de
tout leur pouvoir.

Le 9 mai, le congres se réunit au Nieuwbourg, pres du village de Ryswyk, au sud
de La Haye. Ce chateau, résidence des princes d'Orange, s'élevait au milieu de
jardins rectangulaires bordés de canaux. Il semblait avoir été bati pour abriter
une assemblée de diplomates. Au centre était une vaste salle, qui fut réservée au
médiateur ; a droite et a gauche s'étendaient deux ailes exactement pareilles,
qui furent assignées aux plénipotentiaires des deux parties.

Dans les premiéres séances, le représentant du roi de Suéde, Lillieroot, qui était
médiateur, essaya d'organiser des conférences communes, mais on ne parvint
pas a s'entendre par suite de difficultés protocolaires. Il fut décidé que les deux
parties resteraient séparées et que le médiateur transmettrait les demandes et
les réponses de l'une a l'autre. Ces négociations par écrit auraient pu se
prolonger indéfiniment, mais les plénipotentiaires francais, Callieres, Harlay de
Bonneuil et Verjus de Crécy firent savoir, le 8 juin, gqu'ils ne pouvaient rien
accorder au dela du traité de Nimegue. C'était une déclaration catégorique, qui
ne se prétait pas aux négociations vagues et indécises, sur lesquelles comptait la
cour de Vienne. Elle devait amener ou la rupture ou la paix.

Guillaume HI prévint la rupture. Malgré une entente avec le Danemark, qui se
déclara contre la France, il ne pouvait que perdre a la prolongation des hostilités.

1 Voir, sur cette question, Comte d'Haussonville, Histoire de la Réunion de la Lorraine a
la France, t. III et 1V, Paris, 1860. Bardot, La question des dix villes impériales d'Alsace
depuis la paix de Westphalie jusqu'aux arréts de réunions du conseil souverain de Brisach
(1648-1680), Lyon, 1899. A. Overmann, Die Abtretung des Elsass an Frankreich im
Westfélischen Frieden, Carlsruhe, 1905.



Trois armées frangaises opéraient, une en Allemagne, une en Catalogne, une aux
Pays-Bas. Celle-ci, que renforcerent les troupes devenues inutiles en Italie,
s'empara d'Ath, le 6 juin, et marcha sur Bruxelles. En Amérique, les colonies
anglaises étaient fort menacées par Frontenaci. D'Iberville s'est approché de
Boston, puis, dans une expédition contre Terre-Neuve, a enlevé Saint-Jean et a
fait la conquéte de l'lle presque entiere. Au début de l'année 4697, deux
expéditions sont organisées, I'une contre les établissements de la baie d'Hudson,
l'autre contre Boston et New-York. Ainsi partout la France paraissait avoir
I'avantage.

Guillaume avait encore une autre préoccupation : enlever aux Jacobites I'appui
de la France, et consolider sa dynastie. Pour décider Louis XIV a abandonner le
roi Jacques, il chargea son confident, le Hollandais Bentinck, devenu lord
Portland, de s'aboucher avec Boufflers, qui commandait aux Pays-Bas. Quelques
entrevues pres de Hal, en juillet 1697, suffirent pour amener une entente. Louis
XIV renonga a réclamer pour les partisans du roi déchu une amnistie générale et
la restitution de leurs biens. De son coté, Guillaume donna sa parole secréte de
ne pas recevoir dans sa principauté d'Orange des protestants francais. Guillaume
voulait obtenir du Roi Trés Chrétien la promesse en termes formels de ne plus
soutenir Jacques II et de le faire sortir du royaume. Louis XIV refusa de souscrire
a ces conditions. Il donna seulement l'assurance de ne plus assister ni
directement ni indirectement les ennemis du roi d'Angleterre. Guillaume se
contenta de cet engagement.

Tandis que les généraux faisaient la paix, les ambassadeurs faisaient la guerre.
Les Espagnols gardaient leur air d'arrogance et ne cédaient sur rien. Quelques
revers les rendirent plus traitables. Le 9 ao(it, Pointis revenait en France aprées
une croisiere qui tient du roman. Il avait, au mois d'avril, pris et pillé
Carthagéne, le principal entrep6t du commerce espagnol en Amérique. Le butin
en or, argent, pierreries était inconcevable. Le 9 aolt également, le duc de
Venddme s'emparait de Barcelone apres cinquante-deux jours de tranchée et
deux assauts. L'escadre de Toulon avait profité du départ de la flotte anglo-
hollandaise pour bloquer le port. L'Espagne était réduite a demander la paix.

Les Hollandais, comme toujours, désiraient la fin des hostilités et la reprise des
relations commerciales. Pendant la guerre, Louis XIV avait rétabli le tarif tres
rigoureux de 1667. Il promit de le remplacer par un autre plus modéré a discuter
dans les trois mois ; a défaut d'entente dans ce délai, le tarif de 1664
s'appliquerait de plein droit. Il leur accorda I'exemption du droit de 50 sous par
tonneau ainsi que l'autorisation de vendre en France le hareng salé et le sel
étranger. Je vois — écrivait le Roi, le 27 ao(t 1697, — les inconvénients qu'il y
aura pour mon royaume d'accorder en méme temps ces deux articles, mais la
continuation de la guerre cause trop de malheurs a la chrétienté, pour ne pas
contribuer de tout mon pouvoir a les terminer.

L'Empereur n'avait encore consenti a aucun accord lorsqu'arriva la fin d'ao(t, qui
était le terme fixé par Louis XIV pour la signature. Aussit6t le Roi fit savoir au
congrés qu'il n'était plus lié par ses propositions antérieures a I'égard de
I'Empereur et qu'il entendait conserver Strasbourg. Encore ces conditions
devaient-elles étre acceptées avant le 20 septembre. Passé ce délai, il serait libre
de faire de nouveaux changements. Guillaume, les Etats Généraux, le médiateur

1 Lorin, Le comte de Frontenac. Etude sur le Canada francais a la fin du XVIIe siécle,
1895.



intervinrent en faveur de I'Empereur. Une nouvelle entrevue, en septembre,
entre Portland et Boufflers n'amena aucun résultat. Un moment, il fut question
de la reprise des hostilités. La politique francaise subissait alors deux
mécomptes. Louis XIV aurait voulu placer le prince de Conti sur le tréne de
Pologne, vacant par la mort de Sobieski en juin 1696, mais ce fut le candidat des
alliés, I'électeur Auguste de Saxe, qui I'emportai. Il fut sacré roi a Cracovie le 15
septembre 1697. En Hongrie, les Turcs reculaient devant le prince Eugéne.
Cependant, les Hollandais et les Anglais n'étaient pas disposés a se ruiner pour
faire rendre a I'Empereur la ville de Strasbourg, au sort de laquelle ils n'avaient
aucun intérét direct. Les représentations de Léopold et des princes de I'Empire ne
purent empécher les Provinces-Unies, I'Angleterre et I'Espagne de signer la paix
avec la France dans la nuit du 20 au 21 septembre.

Un mois apreés, le 30 octobre, Léopold céda enfin, aprés avoir essayé d'obtenir de
Louis XIV une renonciation a la succession d'Espagne. Il reconnaissait a la France
la possession de Strasbourg et il promettait de maintenir la religion catholique
romaine dans les localités restituées a I'Empire.

IV. — LES RESULTATS DE LA GUERRE DE 1688.

LOUIS XIV avait ouvert les hostilités en 1688, a un moment ou il croyait pouvoir
régler promptement |'affaire des réunions, celles du Palatinat et de I'archevéché
de Cologne, et faire ainsi avorter la Ligue qui se formait contre lui. Il n'avait pas
réussi. La Grande Alliance de Vienne avait été conclue. Une guerre s'en était
suivie, guerre terrible, mémorable par ses cruautés et par ses batailles
sanglantes, guerre indécise : toutes les puissances occidentales réunies n'étaient
pas venues a bout de la France, seule et sans alliés, mais Louis XIV n'avait pu
triompher de tant d'ennemis.

En fin de compte, les alliés ont d{ renoncer a ramener la France aux limites des
traités de Westphalie et des Pyrénées, mais la France a fait des concessions
nombreuses et graves. Louis XIV restitue la Lorraine, ou il ne conserve que deux
places, Sarrelouis et Longwy, et se contente du droit pour ses troupes de
traverser le duché. Il renonce a la souveraineté des quatre chemins. Il rend a
I'Empire tous les lieux situés hors de I'Alsace, qui avaient été occupés tant par
voie de fait durant la guerre, que par voie d'union et de réunion : Treves, les
villes du Palatinat, le duché de Deux-Ponts, Kehl, Fribourg, Vieux-Brisach et
Philippsbourg. Il est vrai que la possession de Strasbourg lui était reconnue en
tout droit et propriété. Pour le Palatinat, il était convenu que les prétentions de la
duchesse d'Orléans seraient soumises a un arbitrage2. En ce qui concerne
I'électorat de Cologne, la possession en restait a la maison de Baviere, mais le
prince de Flrstenberg devait étre rétabli dans ses biens et honneurs. Quant a
I'Espagne, elle recouvrait Luxembourg et toutes les places annexées depuis
Nimegue, a I'exception de quelques petites localitéss.

1 Sur les affaires de Pologne, voir notamment Marius Topin, L'Europe et les Bourbons,
1867.

2 L'arbitrage confié au pape Clément XI aboutit le 17 février 1702 a une décision qui
obligeait I'Electeur a payer 300.000 écus a la duchesse.

3 Un traité de limites fut signé a Lille, le 3 décembre 1699, entre les commissions
francaise et espagnole.



D'autre part, le duc de Savoie avait recouvré Pignerol et assuré son
indépendance. Les Hollandais, satisfaits de la restitution a I'Espagne des places
belges, obtenaient des avantages commerciaux. Les Anglais reprenaient leurs
établissements de la baie d'Hudson et de Terre-Neuve, c'est-a-dire le monopole
des pelleteries et des pécheries. Par contre les Hollandais restituaient Pondichéry
a la France. Enfin, Louis XIV reconnaissait en Angleterre un gouvernement qui lui
était opposé naturellement et que la guerre avait consolidé. Il s'engageait méme
a ne plus fui susciter d'ennemis, et abandonnait ainsi la cause des Stuarts.

Dans cette guerre commencée en 1688, comme dans celle qui commenga en
16'72, Louis XIV a donc manqué son espérance. Il a cru finir vite en prenant
I'offensive. H s'est trompé. Le coup manqué, il a essayé de sortir d'affaire. Il a
négocié de trés bonne heure et s'est montré accommodant. Mais ses adversaires,
se fiant a leur nombre, se sont fait prier. La guerre a donc continué et elle s'est
tramée pour les mémes raisons que la précédente. La France, bien qu'égale ou
supérieure en forces, n'a point frappé de coups décisifs, parce que ses efforts ont
été partagés entre la mer et. la terre, — et sur terre, entre ses frontieres du
Nord, de I'Est, du Sud-Est, du Sud, — aussi parce que la tactique a été continuée
d'éviter les risques de grandes batailles. La principale raison de cesser fut
I'épuisement des belligérants. Peut-étre aussi, en vue de la succession
d'Espagne, dont l'ouverture est toujours attendue, Louis XIV a-t-il voulu, par ses
concessions, se concilier I'Angleterre et la Hollande, et ramener a son alliance les
princes de Savoie et de Lorraine, afin que I'Empereur ne trouvat pas d'alliés, le
jour venu de se disputer I'héritage.

Quoi qu'il en soit, I'état de I'Europe s'est modifié au détriment de la France. La
maison d'Autriche s'est consolidée en Allemagne ; Léopold a fait élire son fils roi
des Romains. Apres la Hongrie, il reconquiert la Transylvanie. Le grand
événement, c'est la victoire des Puissances maritimes, de I'Angleterre surtout,
qui, décidément, prend le pas sur sa rivale, la Hollande. Avec raison, la Chambre
des Communes qualifia la paix de Ryswyk de si honorable et si avantageuse et
remercia Guillaume III de I'honneur, qu'il avait redonné a I'Angleterre, de tenir la
balance de I'Europe.

Un autre événement important, c'est la fin de la monarchie de droit divin en
Angleterre. Guillaume III est roi par la volonté de la nation. Désormais le
souverain regne en vertu d'un droit qui ne differe en rien du droit d'apres lequel
tout propriétaire choisit le représentant de son comté. Les conditions du nouveau
gouvernement sont fixées ; les droits du Roi et du Parlement, précisés : les
Chambres doivent étre convoquées fréquemment. Elles veillent a J'exécution des
lois et contrblent le pouvoir exécutif. Sans leur vote aucun impot ne peut étre
levé, aucune armée ne peut étre maintenue en temps de paix. On proclame la
liberté des élections, la liberté de pétition, la liberté individuelle, en un mot
toutes les libertés que les Stuarts avaient violées. En 1693, la presse est libre.
Ainsi, le triomphe du régime parlementaire est assuré.

Enfin, a cette date, le danger semble passé pour I'Angleterre d'une compétition
francaise a I'empire des mers. La force navale de la France, les aptitudes de ses
populations maritimes, leur vaillance, leur esprit d'aventure ont apparu
clairement pendant cette guerre. On y a vu aussi le role de la marine diminuer,
s'effacer, se réduire a rien. Le grand réve de Colbert s'est dissipé. Ce fut la faute,
peut-are, de la nature amphibie de la France, la faute peut-étre aussi de la
politique d'orgueil et de magnificence.



LIVRE Il. — LA POLITIQUE ET LA GUERRE, DE LA PAIX DE
RYSWYK AUX TRAITES D'UTRECHT ET DE RASTADT.:.

1 Les sources et les ouvrages a consulter pour toute la période sont décrits en partie
dans I'Avant-Propos de l'ouvrage de Legrelle, La diplomatie francaise et la succession
d'Espagne, t. 1, p. I-xxX, de la seconde édition, 1895.
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CHAPITRE PREMIER. — LA SUCCESSION DU ROI D'ESPAGNE CHARLES
I1.

|. — LA MONARCHIE D'ESPAGNE EN 1697.

APRES la paix de Ryswyk, Louis XIV donna toute son attention a la grande affaire
d'Espagne, qui le préoccupait depuis longtemps.

La succession, qui allait s'ouvrir a la mort de Charles II, était immense. Elle
comprenait I'Espagne proprement dite, les iles Baléares, la Sardaigne, et la
majeure partie de I'Italie : au nord, le plus beau duché du monde, le Milanais ;
au sud, le royaume des Deux-Siciles, et, sur les cotes du golfe de Genes et de la
mer Tyrrhénienne, le marquisat de Finale et les présides de Toscanei. Dans le
Nord-Ouest de I'Europe, le roi d'Espagne possédait les riches provinces des Pays-
Bas catholiques, que la France n'avait réussi qu'a entamer. Dans le Nouveau
Monde, il avait le Mexique, I'Amérique centrale, les plus grandes des Antilles et
toute I'Amérique du Sud, sauf le Brésil ; en Asie, les Philippines et les Mariannes
; en Afrique, les présides de la cote du Maroc2 et les iles Canaries.

Mais I'Espagne était en pleine décadence3. Son roi, Charles II, avait trente-six-
ans. Petit, laid, le nez trop fort, les lévres trop grosses, le front étroit et bas, les
yeux sans expression, il était maladif et méme toujours moribond. Les
indigestions violentes de son estomac délabré Iui donnaient des crises de fievre
ou I'on croyait qu'il resterait. Aprés avoir épuisé tous les remedes de I'empirisme,
on apportait dans ses appartements les reliques des plus grands saints, et on
sollicitait un miracle pour détourner une catastrophe. Son mariage avec Marie-
Louise d'Orléans, qu'il avait épousée en 1679, lui avait donné de la joie, car il
aima passionnément cette femme charmante, mais le chagrin de n'avoir pas
d'enfant d'elle I'avait replongé dans la mélancolie. Marie-Louise était morte en
1689 ; alors Charles II avait épousé Marie-Anne de Baviere-Neubourg, fille de
I'électeur palatin et sceur de I'Impératrice. Marie-Anne était intelligente, hardie et
hautaine. Elle offensait les Castillans par son méchant caractére, son avarice et
la préférence qu'elle donnait aux Allemands venus avec elle. Elle avait a cceur les
intéréts de I'Autriche et les représentait aupres de son mari dont elle dominait la

comprising the reign of queen Anne unit the peace of Utrecht (1701-1713), 1870, 2 vol.
Onno Klopp, ouvrage cité plus haut, a partir du t. VII. Von Arneth, Prinz Eugen von
Savoyen, 1856-1858, 3 vol., 2e édit., 1864. Carutti, Storia del regno di Vittorio Amedeo
II, 3e édition, 11397. Von Noorden, Die preussische Polilik im spanischen Erbfolgekriege,
dans |'Historische Zeitschrift, 1867, t. II, p. 297-358. Landau, Rom, Wien, Neapel
wédhrvend der spanischen Erbfolgekrieges, 1885. Scheler, Louis XIV et Charles XII, dans
les Annales de I'Ecole libre des sciences politiques, 1890 et 1893.

1 Finale Marina assurait par sa situation au fond du golfe de Génes les communications
entre le Milanais et les possessions méditerranéennes de I'Espagne. Les présides de
Toscane étaient, sur la cote de la presqu'ile : Orbitello, Telamone, Piombino, Porto-
Ercole, Monte-Filippo, Porto San-Stefano, et enfin Porto Longone dans I'lle d'Elbe.

2 Les présides du Maroc comprenaient Oran, Melilla et Ceuta sur la Méditerranée, El-
Araich (Larache) et Mehdiga sur I'Océan.

3 Stanhope (Alexandre), Spain under Charles the second, 1840. Comtesse d'Aulnoy, La
cour et la ville de Madrid vers la fin du XVIIe siécle. Relation du voyage d'Espagne, édit.
B. Carey, 1874. Weiss, L'Espagne depuis le régne de Philippe II jusqu'a l'avénement des
Bourbons, 2 vol., 1844.



médiocre intelligence et la volonté plus médiocre encore. La Reine, écrivait la
marquise de Gudafia, fait trembler le Roi jusqu'aux os. Ce royal ménage vivait
dans une solennelle misére. Il arrivait que le Roi ne p(t sortir en voiture, faute
d'argent pour raccommoder son carrosse brisé. En 1696, il n'avait que six
chemises et sa table manquait souvent.

Les personnages de l'entourage du Roi étaient divisés en coteries. Ceux qui
montraient de I'attachement pour la Reine ou qui dépendaient d'elle avaient
seuls du crédit ; la plupart étaient sans réelle valeur ou sans autorité. Le cardinal
Porto-Carrero, archevéque de Toléde, jouissait d'une grande influence dans les
Conseils. C'était un homme droit, honnéte, ouvert, mais d'un esprit borné et
timide.

Avec un tel gouvernement, un roi moribond, une reine détestée, I'Espagne était
incapable de disposer d'elle-méme quand s'ouvrirait la crise de la succession.

Les prétendants a la succession étaient : le duc de Savoie, le duc d'Orléans, le
roi de Portugal, le prince électoral de Baviere Joseph-Ferdinand, I'empereur
Léopold et Louis XIV. Ils établissaient leurs

droits sur leur mariage ou sur celui de leurs ascendants avec des infantes. Les
droits des trois maisons de France, de Baviere et d'Autriche primaient les autres.
Louis XIV et Léopold étaient gendres de Philippe IV et petits-fils de Philippe III.
Le Grand Dauphin, fils de Louis XIV, était le neveu de Charles II. Le prince de
Baviere, par sa mere, fille de Léopold et de Marguerite-Thérese, était petit-neveu
de Charles II. Enfin, Joseph et Charles que Léopold avait eus de sa troisieme
femme, Eléonore de Neubourg, étaient petits-neveux de Philippe IV.

Si I'on suivait 'ordre naturel de succession, les droits de la maison de France
I'emportaient, car Marie-Thérese, femme de Louis XIV, et sa mére Anne étaient
ainées de Marguerite-Thérese et de Marie-Anne, femme et mere de Léopold.
Mais, tandis que les deux infantes mariées en France avaient renoncé par actes
solennels a leur droit de succéder, aucun acte pareil n'avait été imposé aux
infantes mariées en Autriche. Si les renonciations étaient observées, Louis XIV et
sa descendance, son fils le Grand Dauphin, ses petits-fils les ducs de Bourgogne,
d'Anjou et de Berri, étaient mis a I'écart. Le prince de Baviere se trouvait donc
I'héritier par sa mere Marie-Antoinette, morte en 1692. Mais, en mariant sa fille a
I'électeur de Baviére, Léopold lui avait imposé une renonciation a la succession
d'Espagne ; il s'estimait donc seul héritier et prétendait transmettre ses droits
aux archiducs Joseph et Charles.

Or, ni la maison de France, ni la maison de Baviere ne reconnaissait la légitimité
des renonciations. On disait en Baviére que celle de Marie-Antoinette avait été un
abus de pouvoir commis par I'Empereur a I'égard de sa fille, et, d'ailleurs, un
simple arrangement particulier, le gouvernement d'Espagne n'y étant pas
intervenu, et méme le roi Charles II ayant refusé, malgré les sollicitations de
Léopold, de reconnaitre cet acte comme valable.

En France, on soutenait que les renonciations des infantes Anne et Marie-Thérese
étaient nulles en droit parce qu'elles avaient été exigées de princesses qui
n'avaient pu agir en pleine liberté ; parce que les droits de souveraineté sont
absolument inaliénables, et qu'un simple article d'un traité ne peut pas détruire
les maximes fondamentales d'une monarchie... Puis, aucune des conditions
auxquelles la renonciation de Marie-Thérése avait été subordonnée — parmi
lesquelles était le paiement de sa dot — n'ayant été remplie, l'acte devenait
caduc. D'ailleurs et enfin, la Cour d'Espagne elle-méme ne se faisait guere



d'illusions sur la valeur de cet acte, et I'Empereur lui-méme, en traitant avec
Louis XIV du partage de la succession, lui avait reconnu des droits d'héritier.

Les renonciations étant considérées comme nulles, les prétendants se classaient
donc ainsi par ordre de droits : France, Baviere, Autriche. Mais leurs chances de
recueillir la succession paraissaient étre en sens inverse de leurs droits.
L'Espagne avait été si maltraitée par la France que, bien qu'un parti frangais e(t
été créé a la Cour par I'ambassadeur de France, comte de Rébenac, il était tres
invraisemblable que Charles II oubliadt jamais tant et de si légitimes griefs. Et
certainement |'Europe ne permettrait pas que la maison de France accr(t
démesurément sa puissance par I'absorption de la monarchie espagnole.

L'avéenement du prince de Baviere n'aurait inquiété personne, et Charles II
inclinait vers cette solution, qui semblait la meilleure. Au mois de septembre
1696, dans une crise ou il crut mourir, il avait écrit un testament en faveur de
Joseph-Ferdinand. Mais la Reine le lui avait fait déchirer ; autour d'elle se
groupait le parti autrichien, le plus puissant qu'il y e(t a la Cour.

Au mois de juin 1697, Charles écrivait a Léopold une lettre pleine de promesses.
L'Empereur se croyait, d'autre part, sGr de l'alliance des Puissances maritimes,
les articles secrets du traité du 12 mai 1689 ayant garanti la succession
d'Espagne a un prince autrichien.

l. — LA POLITIQUE DES COMPETITEURS DEPUIS LA PAIX DE
RYSWYK JUSQU'AU TRAITE DE PARTAGE D'OCTOBRE 16981.

CE fut apres la paix de Ryswyk que les prétendants engagéerent la grande partie.
Mais les joueurs n'étaient pas d'égales forces.

L'électeur de Baviére, Max-Emmanuel, pére de Joseph-Ferdinand, était devenu
gouverneur des Pays-Bas belges en 1692 ; il s'amusait a Bruxelles. L'Empereur
était un homme médiocre, médiocrement servi. Louis XIV était, en politique, tres
fin manceuvrier.

Il s'agissait de manceuvrer a Madrid, pour gagner la sympathie du roi Charles II,
et en Europe, pour se ménager la bienveillance des grands Etats, en particulier
des Puissances maritimes.

1 SOURCES. Letters or William III and Louis XIV and their ministers (1697-1700) (en
anglais), édit. Grimblot, 1848, 2 vol. Lettres de Louis XIV au comte de Briord,
ambassadeur de S. M. Trés Chrétienne auprés des bals Généraux (1700-1701), 1728.
Hippeau, Avénement des Bourbons au tréne d'Espagne. Correspondance inédite du
marquis d'Harcourt, 1875, 2 vol. Comte de la Torre, Mémoires et négociations secrétes
de Ferdinand Bonaventure, comte d'Harrach... depuis I'année 1695 jusqu'au traité de
partage, 1720, 2 vol. (authenticité contestée).

OUVRAGES. Macaulay, Histoire du régne de Guillaume III, trad. Pichot, 1861, 4 vol.
Sirtema de Grovestins, ouvrage cité plus haut. Gaedeke, Die Politik (Esterreichs in der
spanischen Erbfolgefrage, 1877, 2 vol. Heigel, Kurprinz Ferdinand-Josef von Bayern und
die spanische Erbfolge (1692-1699), 1879. F. van Kalken, La fin du régime espagnol aux
Pays-Bas, 1907. Reynald, Louis XIV et Guillaume III, Histoire des deux traités de partage
et du testament de Charles II, 1883, 2 vol. G. F. Preuss, Kénig Wilhelm III, Bayern und
die Grosse Allianz, dans |'Historische Zeitschrift, 1904, t. II.



En Espagne, Bertier, agent de Max-Emmanuel, accablait les Espagnols de
révérences et d'honnétetés, et cherchait a grouper en un parti tous ceux qui
voulaient maintenir l'intégrité de la monarchie et croyaient que I'avénement d'un
prince francais ou d'un prince autrichien serait le signal de terribles guerres, d'ou
elle ne sortirait pas intacte.

L'ambassadeur impérial, le comte Bonaventure de Harrach, intriguait ferme, mais
maladroitement. Il avait pour principal appui la Reine et sa camarilla allemande,
mais cette clique était impopulaire parce qu'elle exploitait odieusement
I'Espagne. En février 1698, pendant une trés forte crise de Charles II, la Reine
essaya d'un coup de force. Un de ses cousins, Georges de Hesse-Darmstadt,
s'était fait donner la grandesse et la vice-royauté de Catalogne, et il commandait
le régiment de dragons, qui était toute la garnison de la capitale. Il fit entrer des
troupes impériales dans les places fortes de la Catalogne et un régiment
allemand a Madrid. Mais le Roi se tira d'affaire et les troupes étrangeres furent
renvoyées. Cette tentative n'eut d'autre effet que d'aigrir les esprits et de leur
faire craindre d'autant plus la domination allemande. Le Roi lui-méme parut
vouloir reprendre sa liberté. On écrit de Madrid :

La reine connait fort bien que le roi se dégo(te d'elle... Elle se
désespéere en son ame de voir que son mari se refroidit, jusque-la
qgu'il ne veut pas rester seul avec elle ; et lorsqu'elle est tournée,
il tire la langue et lui fait la grimace, Elle se met tout en ceuvre
pour lui plaire ; elle se pare extraordinairement et lui fait mille
caresses. Il est donc question de savoir s'il sera assez hardi pour
faire un coup de maitre.

Charles II ne fit pas le coup de maitre ; il continua de trembler devant la Reine ;
mais il refusa du moins a I'ambassadeur de I'Empereur toute promesse relative a
I'héritage. Le comte de Bausch quitta, en octobre 1698, la Cour d'Espagne ou son
fils le remplaca.

La France était représentée par le marquis d'Harcourt, grand seigneur et
lieutenant-général des armées du Roi. Il avait pour instructions de bien regarder,
de s'attacher les grands, de contrarier les menées de I'Autriche. En ce qui
touchait la succession, il dirait dans le public que le Roi n'avait pas a s'en
occuper, tant gu'elle ne serait pas vacante. Mais, pour le cas ou Charles II
viendrait @ mourir, ses instructions étaient claires :

Vous établirez comme un principe certain, et qu'on no peut
révoquer en doute, la validité des droits de mon fils, fondés sur le
droit commun, sur les lois, particulierement d'Espagne, et sur les
coutumes de tous les Etats qui composent cette monarchie. Vous
ferez voir que mon fils, étant le plus proche héritier, rien ne
pourrait I'empécher de prendre le titre de roi d'Espagne, de se
servir de toutes mes forces pour recueillir cette grande
succession... que mes troupes sont sur les frontieres, qu'elles
sont en état de soutenir les droits du légitime héritier, qu'elles
préviendront facilement les entreprises de ceux qui voudraient
disputer a mon fils une couronne qui doit lui appartenir.

Afin d'éviter une guerre européenne, qu'une pareille augmentation de la
puissance francaise ne manquerait pas de déchainer, et aussi pour laisser a
I'Espagne son indépendance et son rang dans le monde, Louis XIV permettrait a
son fils le Dauphin de transmettre ses droits a celui de ses petits-fils que les



Etats Généraux de tous les royaumes d'Espagne voudront choisir et il proposait a
leur choix les ducs d'Anjou et de Berri, comme les plus éloignés de sa couronne
et afin d'6ter tout lieu de craindre que I'Espagne y puisse jamais étre réunie.
Mais il terminait par une menace claire : Si les Espagnols, oubliant la justice
gu'ils doivent aux légitimes héritiers de leurs rois, reconnaissaient un des fils de
I'Empereur pour maitre, ce serait alors que je me verrais obligé de soutenir,
malgré moi, par la force, la justice des droits de mon fils....

Le marquis d'Harcourt mit dans ses rapports avec les grands autant d'habileté,
de souplesse et de générosité que de Harrach y mettait de brusquerie, de raideur
et d'avarice. Peu a peu les grands sortent de la réserve ou ils se tenaient : le
cardinal Porto-Carrero donne a l'ambassadeur |'assurance de son dévouement a
Louis XIV. Le duc de Saint-Jean, membre du Conseil de guerre et vice-roi de
Sardaigne, va jusqu'a lui dire que l'irritation contre la Reine était générale et que
dés la mort du Roi, I'ambassadeur de France trouverait de son co6té, non
seulement tous ceux qui ne s'étaient point déclarés, mais méme ceux qui
paraissaient avoir pris un parti contraire, aussi bien que les ministres. Grace au
P. Blandinieres, de l'ordre de la Merci et prédicateur du Roi, qui avait
accompagné I'ambassadeur a Madrid, d'Harcourt entretenait des relations dans le
monde des couvents. Un jour, le Général de la Merci lui affirma que tout
I'Aragon, la Navarre, I'Andalousie et la meilleure partie des provinces d'Espagne
étaient disposés a avoir recours a Sa Majesté Trés Chrétienne, des que leur roi
aurait les yeux fermés.

L'ambassadeur faisait trés bien sa cour a I'Espagne : il fréquentait les courses de
taureaux, il déployait un grand luxe, jusqu'a s'endetter. Quant a Louis XIV, il
offrit au gouvernement espagnol le concours de la flotte francaise, pour
débloquer Ceuta que les Maures tenaient assiégé, et, un peu plus tard , pour
assurer l'arrivée en Espagne des galions d'Amérique, que menacaient les pirates
barbaresques. Le parti francais se fortifia au point que la Reine, qui voulait
prendre des précautions pour l'avenir, fit des avances au marquis d'Harcourt.

Cependant Louis XIV n'avait obtenu de Charles II que l'assurance de ne rien
innover au préjudice de la paix. Il croyait a des sentiments irréductiblement
hostiles de la part de ce prince. Convaincu qu'il serait mis par Iui hors d'héritage,
ne voulant pas tout perdre, et désireux, d'autre part, d'éviter une guerre
générale, il eut la sagesse de prendre des mesures avec les autres puissances.

L'Angleterre et la Hollande souhaitaient une entente, c'est-a-dire un partage
entre les héritiers. Si I'accord ne pouvait se faire entre eux, elles entendaient que
la monarchie espagnole ne flt réunie ni a la France, ni a I'Autriche, comme il
serait arrivé si I'héritier avait été soit Louis XIV ou le Dauphin, soit I'Empereur ou
I'archiduc Joseph. Entre les deux princes cadets, le duc d'Anjou et I'archiduc
Charles, elles auraient mieux aimé celui-ci. Mais leur préférence allait
naturellement au prince de Baviere. Il s'agissait pour elles de ne pas laisser
s'accroitre une des grandes puissances, la France surtout. Maitre des Pays-Bas,
Louis XIV menacerait I'indépendance des Provinces-Unies ; maitre de I'Espagne
et des Deux-Siciles, il pourrait ruiner le commerce des Puissances maritimes
dans le Levant ; maitre des Indes Occidentales, il monopoliserait les richesses de
I'Amérique.

L'électeur Max-Emmanuel espérait le succes de son fils du concours des
Puissances maritimes. Depuis 1698, vingt-deux bataillons hollandais tenaient
garnison dans plusieurs places de son gouvernement des Pays-Bas, Luxembourg,
Namur, Charleroy, Mons, Ath, Audenarde, Courtrai, Nieuport, qu'on appelait



places de barriere. Par une convention secrete, signée au mois d'aolit 1698, les
Provinces-Unies garantissaient, moyennant d'importants privileges commerciaux,
la possession des Pays-Bas au prince électoral de Baviere, lors du déces de
Charles II.

L'Empereur essaya de renforcer le traité conclu en mai 1689, entre I'Angleterre
et la Hollande, qui avait garanti a un prince autrichien I'héritage de Charles II. Il
se proposait d'envoyer l'archiduc Charles a Madrid avec un corps de 10.000
hommes et demandait l'aide des Puissances maritimes pour transporter les
troupes impériales. Guillaume III et le pensionnaire de Hollande Heinsius ne
voulurent pas provoquer Louis XIV, qui seul avait des troupes sur pied et qui
détenait encore des places que le traité de Ryswyk l'obligeait a évacuer. Ils
voulaient savoir, d'ailleurs, si Charles II se prononcait en faveur de l'archiduc. Et
enfin la Hollande était mécontente que Léopold ne s'engageét pas a céder les
Pays-Bas au prince de Baviere, comme elle le désirait, pour étre débarrassée du
voisinage d'un Etat puissant. Le traité de 1689 ne fut pas modifié. Guillaume se
félicita de ce que les Puissances gardassent leur indépendance. Il écrivit le 16
avril 1698 a Heinsius : Je considére comme un bonheur que nous n'ayons pas de
nouvel engagement avec I'Empereur et qu'on peut se demander si la Grande
Alliance subsiste ou non.

Entre Louis XIV et les Puissances maritimes, le jeu fut trés compliqué. Le Roi s'y
montra trés habile.

Guillaume et Heinsius savaient que les Francais pourraient s'emparer facilement
de I'Espagne. La paix de Ryswyk signée, Louis XIV avait commencé a réformer
ses troupes, mais il avait encore plus de 150.000 fantassins et plus de 30.000
cavaliers. Pendant I'été de 1698, vingt-trois vaisseaux de guerre francais étaient
a Cadix ; une flotte de galeres croisait entre Bordeaux et la Corogne ; une autre,
entre Toulon et Naples. Sur la frontiere des Pyrénées, en Navarre et en
Roussillon, étaient réunis soixante bataillons et quatre-vingts escadrons ; vingt
bataillons et autant d'escadrons, établis dans le Dauphiné, étaient préts a
franchir les Alpes. De fréquentes revues, les grandes manceuvres du camp de
Compiegne en septembre 1698 tenaient les troupes en haleine. Or, apres la paix
de Ryswyk, le Parlement anglais et les Etats Généraux hollandais avaient
considérablement réduit le nombre des troupes, autant par défiance a I'égard du
roi-stathouder que par économie, et ils ne songeaient qu'a maintenir la paix.
Guillaume avouait a Heinsius que [l'opinion publique paraissait absolument
réfractaire a toute lutte nouvelle et que méme les hostilités étant engagées, il y
aurait a craindre que la nation ne laissat son prince succomber en lui refusant
son concours.

Guillaume continuait a se défier de Louis XIV. Il lui envoya un ambassadeur pour
se plaindre de I'hospitalité que Jacques II recevait a Saint-Germain. Mais ce fut
justement a cette occasion que le roi de France commenca de causer avec les
Anglais. Il recut avec distinction cet ambassadeur, le Hollandais Bentinck, le
conseiller et I'ami de Guillaume, qui l'avait fait lord Portland. En mars 1698,
Torcy et Pomponne, que Louis XIV venait de rappeler au ministére, entretinrent
lord Portland de la succession d'Espagne, et proposeérent une entente a ce sujet
entre la France et la Grande-Bretagne. Mais I'ambassadeur demanda : Pourquoi
ne pas prendre le prince électoral pour régner en Espagne et faire cesser par ce
choix I'ombrage que toute I'Europe concoit de la trop grande puissance du Roi et
I'inquiétude que la France témoigne de celle de I'Empereur ? Et Guillaume,



convaincu que Louis XIV ne faisait ces ouvertures que pour l'endormir, donna
I'ordre a Portland de ne faire qu'écouter les propositions francaises.

Louis XIV fit des offres précises. Il annonga que, malgré les droits incontestables
du Dauphin, il consentirait a ce que les Espagnols prissent pour roi I'un de ses
petits-fils, soit le duc d'Anjou, soit le duc de Berri, et que les Pays-Bas fussent
détachés de la succession et donnés au prince de Baviere. Il promettait aux
Puissances maritimes des traités de commerce avantageux.

Guillaume s'entretint, de son co6té, avec l'ambassadeur de France a Londres,
Tallard. Le 10 avril 1698, il proposa cette répartition de I'héritage : a I'un des fils
du Dauphin, I'Espagne et les Indes ; a l'archiduc, le Milanais et le royaume de
Naples ; a I'électeur de Baviere, les Pays-Bas, dont on régulariserait la frontiere
aux dépens du territoire francais.

Louis XIV ne voulait pas entendre parler d'un agrandissement des Pays-Bas aux
dépens de la France, mais il ordonna a Tallard de continuer les pourparlers. Il
n'est pas impossible, disait-il, de trouver un milieu entre mes sentiments et ceux
du prince, et de former sur ce fondement un plan de ce qu'il y aurait a faire... Il
proposa, pour base de discussion, cette alternative : I'attribution du Luxembourg
et du royaume des Deux-Siciles au Dauphin ; du Milanais a I'archiduc, et du reste
de la monarchie au prince électoral ; ou bien le royaume de Naples reviendrait a
I'archiduc, le Milanais au duc de Savoie, les Pays-Bas au prince électoral, le
reste, c'est-a-dire le gros de I'héritage, a I'un des fils du Dauphin.

Guillaume III ne s'attendait pas a de pareilles offres, qui, en effet, étaient plus
modérées qu'il ne pouvait I'espérer. On discuta. La seconde combinaison avait
pour les Puissances maritimes ce défaut que les Pays-Bas, aux mains des
Bavarois, ne seraient pas de force a se défendre contre la France, si on ne leur
donnait pas une frontiere plus solide. Ces Puissances répugnaient, d'ailleurs, a
mettre au pouvoir d'un prince francais les Indes avec I'Espagne. Elles voulaient
prendre des précautions : les Pays-Bas seraient agrandis, et I'Angleterre se ferait
donner Dunkerque ; pour la slreté de leur commerce dans la Méditerranée et en
Amérique, les Puissances maritimes recevraient Ceuta, Oran, Port-Mahon,
Gibraltar, La Havane. La premiere combinaison e(t été agréée avec un grand
empressement, n'e(it été la clause relative a la cession du Luxembourg, que la
Hollande ne voulut pas consentir, parce qu'elle la trouvait dangereuse pour elle.
Ce fut cette question du Luxembourg que discutérent a Londres le roi Guillaume
et Tallard. Guillaume offrit a la place du duché les présides de Toscane ; Louis
XIV demanda le Milanais, mais il aurait fallu tout refaire pour trouver une part a
I'archiduc. Un moment, le Roi s'impatienta. Il croyait que Guillaume était mal
établi sur le trone d'Angleterre et qu'il avait besoin de l'alliance francaise ;
d'autre part d'Harcourt lui annongait le progrés de la cause frangaise a Madrid. Le
il juillet 1.698, le Roi écrivit a Tallard qu'il ne conviendrait pas de céder pour de
médiocres avantages ceux qu'il peut raisonnablement attendre de I'état de ses
forces et de la disposition des peuples de I'Espagne. Mais il revint aux idées de
modération ; les pourparlers reprirent au chateau du Loo, en Gueldre, ou
Guillaume avait I'habitude de passer la belle saison. Tallard I'y avait suivi. La on
réexamina toutes les combinaisons antérieures, et l'on proposa de nouveaux
arrangements. Pour faciliter le partage, on parla de diviser I'Espagne entre le
Dauphin, qui aurait les provinces de Navarre et de Guipuzcoa, et le prince
électoral, qui aurait le reste. Mais, a tous les plans Heinsius avait des objections.
Il était naturel qu'il ne voul(t pas qu'un prince francais régnat a Madrid, mais il
n'admettait pas davantage que le Dauphin rec(t le royaume des Deux-Siciles : ce



serait, disait-il, la ruine du commerce anglo-hollandais dans la Méditerranée ; ni
gu'on lui donnét le Milanais : ce serait livrer I'Italie entiere a la domination de la
France. Dans ces conditions, les négociations menacaient de s'éterniser.

On en revint a la premiére combinaison, et I'on chercha ['équivalent du
Luxembourg. Enfin, le 14 ao(t, le roi d'Angleterre offrit de remplacer le duché
par les présides de Toscane, — avec le marquisat de Finale, — et par la province
de Guipuzcoa. Louis XIV, qui était disposé a faire des propositions semblables,
s'empressa d'envoyer a son ambassadeur un pouvoir a I'effet de conclure. Ainsi,
la part du Dauphin se composerait du royaume des Deux-Siciles, des présides de
Toscane, avec le marquisat de Finale, et de la province de Guipuzcoa, avec les
villes de Fontarabie, de Saint-Sébastien et le port du Passage. L'archiduc Charles
se contenterait du Milanais. Le reste de la monarchie reviendrait au prince
électoral de Baviere.

Le 8 septembre, Guillaume III signa un engagement provisoire et purement
personnel, car toutes les négociations avaient eu lieu entre lui et Tallard ou par
I'entremise de Portland. Il avisa ensuite ses ministres qui lui envgyérent en
Hollande les pleins pouvoirs qu'il demandait, revétus du sceau de I'Etat. Apres
quoi, Heinsius fit accepter les clauses de l'accord anglo-francais par les Etats
Généraux. Le traité fut signé avec Guillaume le 24 septembre 1698, au chateau
du Loo, et avec les représentants de la Hollande le 13 octobrei1, a La Haye.

Des le début des pourparlers, Guillaume et Heinsius avaient été d'avis d'en faire
part a I'Empereur. Louis XIV avait objecté que Léopold aviserait Charles II, qui
s'empresserait d'appeler en Espagne l'archiduc comme I'héritier nécessaire pour
sauvegarder l'intégrité de la monarchie. Il fut alors entendu qu'on remettrait la
notification apres le fer janvier 1699. L'ambassadeur autrichien Auersperg avait
cependant fini par s'émouvoir des allées et venues de Tallard en Hollande, et
s'était plaint a Heinsius. Le grand-pensionnaire lui avait répondu qu'il ne pouvait
rien lui dire d'une chose qui n'existait pas. Ainsi Léopold était abandonné et dupé
par ses anciens alliés.

Louis XIV a-t-il été sincére dans ces négociations ? Il semble qu'on n'en puisse
pas douter en lisant ses lettres au marquis d'Harcourt :

J'ai longtemps balancé, Iui écrit-il, le 15 septembre 1698, toutes
les raisons que je voyais ou de profiter de l'inclination présente
des Espagnols ou de me contenter d'un avantage moindre en
apparence, mais bien plus solide en effet, et d'assurer par ce
moyen le repos de I'Europe, quelque événement qui puisse
arriver.... De justes considérations m'ont porté a traiter avec le
roi d'Angleterre et a prendre avec lui les mesures nécessaires
pour le maintien de la paix. J'ai jugé que rien ne convenait
davantage au bien général de toute I'Europe que d'abaisser
encore la puissance de la maison d'Autriche....

Passant de la a donner ses instructions, il ajoute :

Vous continuerez, pendant la vie de ce prince (Charles II), a tenir
la méme conduite que vous avez tenue jusqu'a présent. Il est
également nécessaire de maintenir les bien intentionnés dans les
sentiments qu'ils vous ont fait paraitre et de les empécher de

1 L'instrument définitif du traité est antidaté de deux jours : 11 au lieu de 13 octobre.



recourir a I'Empereur, comme ils pourraient le faire s'ils croyaient
que j'eusse formé des projets pour le démembrement de cette
monarchie.

Il ordonne enfin que si, la mort de Charles II arrivant, les Espagnols réclament
un prince frangais pour assurer l'intégrité de la monarchie, d'Harcourt leur
représente l'impossibilité de conserver cette intégrité et leur dise au besoin que
le prince électoral, reconnu par la France et par I'Empereur, sera le plus capable
de maintenir en paix le royaume.

Ill. — LE TESTAMENT DE CHARLES Il EN FAVEUR DU PRINCE
ELECTORAL DE BAVIERE ET LA MORT DE L'HERITIER DESIGNE.
LE NOUVEAU TRAITE DE PARTAGE (MARS 1700).

CEPENDANT la nouvelle qu'un traité de partage avait été conclu entre le roi de
France et les Puissances maritimes s'était répandue. Elle excita a Madrid une vive
indignation. Les patriotes, qui se révoltaient a l'idée d'un démembrement de la
monarchie, virent qu'il n'y avait qu'un moyen efficace de la garder intacte :
c'était de la léguer au seul prétendant qui pt devenir roi d'Espagne sans alarmer
I'Europe, le prince électoral. La plupart des grands et le cardinal Porto-Carrero
lui-méme, malgré ses protestations de dévouement a Louis XIV, étaient
partisans de cette solution. La Reine, mécontente de I'Empereur qui lui reprochait
son peu de zele a défendre la cause de l'archiduc, était découragée.

Le 14 novembre 1698, le Roi parut dans le Conseil d'Etat, et lui annonga que,
supplié de tous cétes, depuis sa derniere maladie, de pourvoir a sa succession, il
avait fait son testament. Le secrétaire d'Etat, Antoine de Ubilla, donna lecture de
I'acte par lequel le Roi désignait le prince électoral de Baviere comme I'héritier
|égitime de tous ses droits et de tous ses Etats.

Au recu de la nouvelle, I'Empereur entra dans une violente coléere. Il parla
d'envahir la Baviére. De nouveau il s'adressa aux Puissances maritimes pour
renouveler le traité de la Grande Alliance. En méme temps il tatait le terrain du
c6té de la France. A Madrid, Louis de Harrach disait au marquis d'Harcourt que le
testament réunirait — il I'espérait du moins — le roi de France et I'Empereur, son
maitre ; que la succession était ample et qu'il y avait de quoi contenter les uns et
les autres... qu'il y avait eu un traité autrefois sur ce sujet, et qu'il avait écrit a
I'Empereur qu'il ne voyait plus d'autre sreté pour lui que de le renouveler. A
Vienne, Bonaventure de Harrach et le ministre Kinsky accablérent de politesses
I'envoyé de France et s'efforcérent de le faire parler ; mais il avait ordre d'éluder
toute conversation sérieuse.

Louis XIV s'adressa aux Puissances maritimes pour assurer 'exécution du traité
de partage. Il proposa une commune démarche aupres de I'électeur de Baviere
afin d'obtenir gqu'il renoncat, au nom de son fils, aux parties de la succession
réservées aux autres héritiers, et une autre a Madrid, pour protester contre le
testament.

Mais le 6 février 1699, le petit prince de Baviere mourut. Ce fut un grand coup de
théatre. Il arriva si a propos pour I'Autriche qu'on accusa I'Empereur d'avoir fait
empoisonner cet enfant, dont la mort s'explique tout naturellement par sa
débilité. Le roi Charles, qui s'était décidé a contre-cceur a faire son testament, ne
dissimula pas la joie qu'il ressentait de survivre a son successeur ; mais toute



I'Europe s'inquiéta. L'Empereur dit cette parole trés juste : Les gens de guerre se
réjouissent de cet événement comme d'une cause infaillible de guerre. La France
et I'Autriche se trouvaient, désormais, en effet, en présence l'une de l'autre.
Comment les départager ? Treés inquiet, le roi d'Angleterre écrivait au grand-
pensionnaire : Cette mort change a tel point les affaires que je ne peux prévoir
les graves inconvénients qu'elle peut avoir pour nous... Nous ne sommes pas
dans un petit labyrinthe et Dieu veuille nous aider a en sortir. Il craignait que
Louis XIV ne refusat de s'accommoder avec I'Empereur et qu'il ne voullt
s'emparer de toute la succession. Moins que jamais il n'aurait pu I'en empécher.
En Hollande, l'opinion se pronongait hautement pour le maintien de la paix.
L'Angleterre, peu disposée a se laisser entrainer dans une nouvelle guerre,
montrait une langueur mortelle et un manque universel d'énergie. Le Parlement
diminuait le nombre des troupes et votait le renvoi des régiments hollandais. Le
découragement de Guillaume était tel qu'il parlait de se retirer en Hollande. Aussi
vit-il avec plaisir Louis XIV entamer de nouvelles négociations.

Elles durerent longtemps. On discuta si le plus simple ne serait pas de substituer
I'électeur de Baviére a son fils ; mais I'accord ne se fit pas sur cette idée. Le 13
février 1699, Louis XIV proposa le choix entre des combinaisons : I'archiduc
aurait la part assignée par le premier traité de partage au Bavarois, et la part du
Dauphin serait accrue du Milanais ; ou bien le Dauphin renoncerait et au Milanais
et au royaume des Deux-Siciles ; en échange, il recevrait la Lorraine, dont le duc
irait régner a Milan, et le Piémont, la Savoie et le comté de Nice, le duc de
Savoie quittant ses Etats pour le royaume des Deux-Siciles ; ou bien I'Espagne et
les Indes seraient données au duc de Savoie, Naples et la Sicile a I'archiduc : le
Guipuzcoa, la Savoie et la Lorraine au Dauphin, et le Milanais au duc de Lorraine.
Quant aux Pays-Bas, ils seraient attribués soit a la reine d'Espagne, soit a
I'électeur de Baviere ; ou bien on les mettrait en république, ou bien on les
partagerait.

Ces propositions du roi de France s'inspiraient d'une politique trés sage : ne pas
effrayer I'Europe, rassurer surtout les Puissances maritimes sur les intéréts de
leur commerce, fortifier le corps de la France par des acquisitions précieuses aux
frontieres. Bien qu'elles fussent tres modérées, elles ne furent pas tout de suite
accueillies ; Guillaume et Heinsius n'admettaient pas que la part du Dauphin frit
accrue ; ils voulaient que les Pays-Bas demeurassent attachés a la couronne
d'Espagne ; séparés, ils eussent été une proie facile pour la France. Ils exigeaient
gue la convention a intervenir fin communiquée a I'Empereur, avec invitation a y
adhérer.

Il fut enfin convenu que la couronne d'Espagne reviendrait a I'archiduc, que les
Pays-Bas y demeureraient attachés, et que la part du Dauphin serait accrue du
Milanais ou, plus exactement, de la Lorraine, par échange avec le duché. Quant
au traité de partage, il serait laissé pendant trois mois aux réflexions de
I'Empereur, mais il deviendrait ensuite exécutoire, quoi qu'il décidat ; si, apres le
décés de Charles II, il refusait encore la part assignée a I'archiduc, les deux rois
et les seigneurs Etats Généraux conviendraient d'un prince auquel ledit partage
serait donné.

On envisagea le refus possible du duc de Lorraine d'entrer dans la combinaison.
Louis XIV proposa de lui substituer en Milanais soit le duc de Baviere, soit le duc
de Savoie. Dans le premier cas, la France s'agrandirait du Luxembourg avec le
comté de Chiny ; dans le second, du comté de Nice et de la Savoie. C'était donc
toujours I'heureuse idée de fortifier les frontieres nationales. Si le roi d'Angleterre



n'accepte aucune de ces alternatives, vous lui direz — ordonnait Louis XIV a
Tallard — qu'il propose lui-méme ce qu'il croit devoir ajouter au partage de mon
fils, en cas que le duc de Lorraine ne consente pas a I'échange du Milanais...
Portland et Tallard se mirent enfin d'accord et, le 4 mai, ils décidéerent que, si le
duc de Lorraine refusait d'étre transféré a Milan, on insérerait dans le traité
définitif, soit une des alternatives présentées par Louis XIV, soit une combinaison
nouvelle et a sa convenance.

Le 11 juin 1699, un traité provisoire fut conclu. L'Espagne, les Indes, les Pays-
Bas reviendraient a I'archiduc Charles, second fils de I'Empereur, avec la
condition que jamais ils ne seraient conjoints a I'Empire ; au Dauphin, pour étre
unis a la couronne de France, les Deux-Siciles, le Guipuzcoa, les places de
Toscane, le marquisat de Finale et enfin la Lorraine, ou un équivalent pour ce
duché.

Restait a négocier avec I'Empereur. Depuis la mort du petit Bavarois, il se croyait
s(r de son fait. Il était content des progres du parti autrichien a Madrid. Ses
victoires sur les Turcs et la soumission de la Hongrie laissaient ses forces libres.
Et il croyait que jamais les Puissances maritimes ne tomberaient d'accord avec la
France. Heinsius le détrompa. Il ordonna a I'ambassadeur des Provinces-Unies a
Vienne, Hop, de parler a I'Empereur sur I'état de santé du roi d'Espagne et de
tacher a pénétrer ses sentiments sur ce qu'il croirait qu'il y aurait a faire pour
prévenir les malheurs que la mort de ce dernier pouvait produire dans I'Europe.
Quelques jours apres, il le chargea de faire remarquer a I'Empereur qu'il était
impossible d'exécuter le traité fait avec ce prince en 1689, parce que la France
ayant déclaré ses prétentions sur la succession d'Espagne, étant plus armée elle
seule que tous les princes de I'Europe, et si voisine qu'elle serait en possession
de tout avant qu'on e(t le temps de s'y opposer, le roi d'Angleterre et les Etats
Généraux, a qui il ne convenait pas de recommencer une guerre, croyaient qu'il
était impossible de maintenir la paix si Louis XIV et I'Empereur ne convenaient
ensemble du partage de la monarchie d'Espagne. Enfin Heinsius fit savoir a
Léopold qu'il avait fait sonder les intentions de Louis XIV sur le cas de la mort de
S. M. Catholique et qu'il ne paraissait pas éloigné d'en venir a un partage.

Le 5 juillet, Léopold accepta l'idée de partage et ses ministres prierent les
Puissances maritimes de vouloir bien pressentir Louis XIV sur ses prétentions.
Alors Heinsius s'empressa de répondre qu'il connaissait par les ambassadeurs
francais les intentions de Louis XIV. Ce dernier, dit-il, consentirait a laisser a
I'archiduc I'Espagne et les Indes, a la condition que son propre fils rec(t la
Navarre, le Guipuzcoa, les Deux-Siciles, la Sardaigne, le Milanais, les places de
Toscane et Finale, et que les Pays-Bas fussent attribués a un tiers. Heinsius
exagérait a dessein les demandes francaises, afin d'amener plus facilement
Léopold, par le moyen de prétendues concessions, aux conditions du traité du il
juin. Pour ne pas trop effrayer I'Empereur, Hop devait ajouter aussitot que Louis
XIV renoncerait vraisemblablement a la Navarre et aux Pays-Bas, qui seraient
réunis a I'Espagne, et qu'on trouverait un expédient pour mettre tout le monde
d'accord au sujet du Milanais. A Vienne, on jeta les hauts cris : I'Empereur aurait
consenti tout au plus a laisser au Dauphin le Pérou ou le Mexique, les Antilles et
les Philippines. On était bien loin du traité de partage. Mais Heinsius insista et
pressa.

Hop fut chargé de remettre a Léopold une proposition finale et de lui déclarer
gue c'était la toutes les concessions que Guillaume III avait pu obtenir de la
France. Le 31 ao(t et le 7 septembre cette proposition fut discutée en



conférence. De Harrach déclara qu'en abandonnant la Lorraine, I'Empire céderait
en quelque sorte la clef de la France, et que le royaume des Deux-Siciles valait a
lui seul plus que tout ce qu'on accordait a I'archiduc. Le Guipuzcoa, dit le ministre
Mannsfeld, ouvrirait aux Francais la porte de I'Espagne. Quant au Milanais, —
tous les ministres autrichiens sont d'accord sur ce point, — on ne peut pas s'en
désister, méme en faveur du duc de Lorraine, car ce duché met en
communication, par la Méditerranée, les territoires autrichiens et I'Espagne. Il
n'était pas question des colonies, les seules parties de la succession dont on se
serait désintéressé a Vienne. Le conclusum de la discussion fut : La situation
serait vraiment trop misérable, si nous donnions au Francais ce qu'il demande ; il
serait trop puissant. Statua valde miserabilis si daremus Gallo quae peteret ;
esset potentior.

Cependant le délai stipulé par le traité provisoire du il juin pour l'adhésion de
I'Empereur était écoulé. La négociation ayant été éventée, la Cour d'Espagne
protesta par ses représentants a Paris, Londres, La Haye et Vienne contre cette
facon de disposer de I'héritage d'un vivant. L'Empereur cessa les pourparlers
avec les Puissances maritimes, mais Guillaume III — que la protestation
insolente de I'ambassadeur espagnol a Londres avait blessé — se décida a en
finir. Le 4 octobre, Tallard et Bonrepaus, ministre de France a La Haye,
tomberent d'accord avec Heinsius et Portland sur les articles du traité définitif.
Les changements apportés aux dispositions du il juin étaient avantageux a la
France. On y mentionnait I'échange de la Lorraine contre le Milanais. Il était
convenu que l'entente serait communiquée a I'Empereur immédiatement apres
I'échange des ratifications, qu'il aurait trois mois pour y adhérer, et que, ce délai
passé, on substituerait un autre prince a I'archiduc. Toutefois, d'aprés un article
secret, I'Empereur aurait jusqu'a la mort de Charles II pour se décider.

Avant d'en venir a la signature, il fallut vaincre la résistance de la province de
Hollande. Amsterdam craignait que la cession des Deux-Siciles au Dauphin n'e(t
pour effet de ruiner son commerce dans la Méditerranée, et sa bourgeoisie aurait
eu plaisir a donner une lecon au roi-stathouder, qui s'était engagé comme il avait
fait avec la France. L'affaire ayant été portée devant les Etats Généraux des
Provinces-Unies, toutes les autres provinces approuverent le traité ; mais la
Hollande se fit prier. Enfin, le 14 janvier 1700, ses députés donnerent leur
assentiment, a condition que I'on laissa a I'Empereur, pour se décider, deux mois
a compter de la mort de Charles II, et que le traité fit enregistré au Parlement
de Paris. Louis XIV accepta. Le traité de partage fut signé le 3 mars 1700 entre
la France et I'Angleterre, et le 25 du méme mois entre la France et les Provinces-
Unies.

IV. - EFFET PRODUIT PAR LE TRAITE DE PARTAGE. - LE
TESTAMENT DE CHARLES II. - LOUIS XIV L'ACCEPTE.

AUSSITOT les ratifications échangées, les alliés s'occupéerent de notifier le traité
aux autres puissances de I'Europe et de les inviter a y adhérer.

Les ministres autrichiens apprirent I'acte de partage et qu'un délai de trois mois
était donné a I'Empereur pour y adhérer. Ils s'emporterent contre leurs anciens
alliés qu'ils qualifierent de traitres, feedifragi. Harrach disait naivement a I'envoyé
de France : Enfin, voila nos bons amis ! Je vous avais bien dit, Monsieur, qu'ils
ne songeaient qu'a leurs intéréts. La Cour de Vienne alla jusqu'a proposer a Louis



XIV une entente directe en trompant les Puissances maritimes. Le Roi préta
I'oreille un moment a ces propos ; mais, soit que les offres de I'Empereur lui
parussent insuffisantes, soit qu'il e(t peur qu'il ne les fit que pour le brouiller
avec I'Angleterre et la Hollande, il déclara qu'il ne s'agissait pas de faire un
nouveau traité, mais d'adhérer a celui qui avait été présenté. Pour le rendre plus
acceptable il aurait consenti a sacrifier I'article IX, qui interdisait a jamais |'union
de la monarchie espagnole et de la couronne impériale. Mais Léopold ne se laissa
pas séduire. Le 17 ao(t, aux dernieres limites du délai fixé par les puissances, il
fit répondre verbalement a I'envoyé de France que, voyant le roi d'Espagne d'une
santé parfaite, il croirait manquer a toutes les regles de la bienséance d'entendre
a aucun partage de sa succession, tant que ce prince vit et peut encore avoir des
enfants Léopold comptait sur la Providence. Il était sGr des bonnes dispositions
de la Cour de Madrid. Charles II, a I'annonce du nouveau traité de partage, lui
avait demandé d'envoyer l'archiduc en Espagne. Il lui avait promis de faire — et
peut-étre avait-il fait — un nouveau testament. On lui disait, d'autre part, que les
marchands de Londres, comme ceux de Hollande, étaient inquiets pour leur
commerce dans la Méditerranée ; qu'une partie du Parlement anglais voyait de
trés mauvais ceil I'accroissement de puissance que donnait a Guillaume I'alliance
du roi de France. Léopold pensa qu'il n'avait rien de mieux a faire que d'attendre.

Dans le reste de I'Europe, les négociations eurent des succes divers. Le duc de
Lorraine consentit, par le traité de Nancy du 16 juin 1700, a échanger contre le
Milanais son duché, ou il savait bien qu'il n'y aurait plus de sécurité pour lui.

Mais Victor-Ameédée convoitait le Milanais. Louis XIV, qui tenait fort a ne point le
mécontenter, lui aurait volontiers cédé les Deux-Siciles en échange de la Savoie,
du Piémont et du comté de Nice. Le duc ne se préta pas a cette combinaison. Il
faisait dire a I'Empereur qu'il préférait manger du pain bis a son service plutét
gue le pain blanc que la France pourrait lui offrir. Louis XIV fit demander a
Guillaume III la transformation du partage : le Milanais irait au duc de Savoie ;
Naples au duc de Lorraine ; le Dauphin conserverait les présides de Toscane et la
Sicile et il aurait de plus la Savoie, le comté de Nice et la vallée de Barcelonnette.
Le Roi pensait en outre a échanger la Sicile contre le Luxembourg. On retrouve
donc encore ici, plus nette et plus large, l'idée d'employer l'occasion de la
succession d'Espagne a fortifier la France. Mais ces questions ne seront pas
encore résolues au moment ou mourra le roi d'Espagne. Le duc de Savoie était
libre, comme I'écrivait I'ambassadeur de France a Turin, Phélypeaux, de
retourner a ses artifices ordinaires, ménager tout le monde et ne se déclarer qu'a
I'extrémité.

Le roi de Portugal, Don Pedro, prétendait a une partie de I'héritage de Charles II.
A cause de cela et aussi du voisinage des deux royaumes, il était indispensable
de s'arranger avec lui. Il demandait a étre admis a choisir le prince qui serait
substitué a l'archiduc, si I'Empereur refusait le partage, et, en outre, la cession
d'Alcantara et de Badajoz, s'il fallait faire la guerre aux Espagnols pour les
contraindre a exécuter le traité. Guillaume III refusa de prendre des
engagements a ce sujet. Louis XIV seul garantit au Portugal I'acquisition de ces
deux villes. Le traité fut signé le 18 ao(it 1700, mais la ratification de Don Pedro
resta subordonnée an choix du prince, qui remplacerait Charles II sur le trone de
Madrid.

Les Cantons suisses et la République de Venise, qui pouvaient interdire aux
Autrichiens I'entrée de I'Italie, firent savoir qu'ils garderaient la neutralité. La
plupart des princes italiens, le grand-duc de Toscane, les ducs de Mantoue, de



Parme, de Modéne, inquiets de voir un Bourbon prendre pied au dela des Alpes,
entendaient sauvegarder leur indépendance en invoquant au besoin I'appui de
I'Empereur. Le Pape, qui approuvait le traité, refusa d'y adhérer positivement.

Dans I'Empire, les alliés obtinrent seulement I'adhésion de I'électeur de Cologne
et de son frere |'électeur de Baviere, qui depuis longtemps était attaché a leur
politique. L'électeur de Brandebourg, Frédéric III, qui espérait obtenir de
I'Empereur la couronne royale, tenait pour lui. L'électeur de Saxe, roi de Pologne,
mettait aux enchéres a Versailles et a Vienne la promesse de son concours ; de
mime faisaient les petits princes, I'électeur palatin, le duc de Wolfenbuttel,
I'évéque de Munster, etc.

Enfin, les puissances du Nord n'osaient pas s'engager.

Pendant les années 1698 et 1699, la Russie, la Pologne et le Danemark avaient
formé une coalition contre la Suéde pour lui enlever la domination de la mer
Baltique, et une guerre venait de commencer, qui allait écarter ces puissances
des affaires de I'Europe occidentale.

Pendant que s'étaient poursuivies les négociations en vue du second traité de
partage, d'Harcourt avait continué a Madrid a contrecarrer le parti autrichien et a
maintenir le droit d'un héritier de Marie-Thérese a toute la succession. Le traité
signé, il jugea que c'était la ruine du parti francais et demanda son rappel. La
direction de I'ambassade fut laissée a un chargé d'affaires, le marquis de Blé-
court, ce qui semble bien prouver que Louis XIV, s(ir de ses alliés et décidé a
s'en tenir au traité, renoncait a toute action particuliere sur la Cour de Madrid.
Mais alors il se passa une chose tout a fait inattendue.

Quand le traité fut communiqué a la Cour de Madrid, Charles II se mit dans une
extraordinaire colére et la Reine cassa tout dans sa chambre. L'opinion publique
manifesta violemment contre cet acte. Mais ce ne fut pas a la France que s'en
prirent la Cour et le peuple d'Espagne, ce fut aux Puissances maritimes. On
accusa I'Angleterre et la Hollande d'avoir machiné le démembrement de la
monarchie. Quelques grands allerent jusqu'a dire que Louis XIV n'avait négocié
cet accord que par stratageme pour ouvrir les yeux aux Espagnols. Ceux-ci
savaient a présent que I'Empereur, ayant contre lui France, Angleterre et
Hollande, serait incapable de maintenir intacte la monarchie, comme ils le
souhaitaient par-dessus tout. Mais un seul prince était capable de donner cette
satisfaction au peuple espagnol, — le roi de France, qui était sorti vainqueur de
tant de coalitions. Le marquis de Villafranca, Espagnol jusqu'aux dents — suivant
I'expression de Saint-Simon, — s'entendit avec les autres chefs du parti national,
Porto-Carrero, Mancera, San Estevan, et le marquis del Fresno remit au Conseil
un Mémoire ou il exprima I'opinion de I'Espagne :

Prions, disait-il, le Roi Tres Chrétien de consentir a ce que la
succession entiere de la monarchie d'Espagne passe a son second
petit-fils ; qu'on proclame sans retard le duc d'Anjou prince des
Asturies, afin de pouvoir le proclamer immédiatement roi de cette
monarchie, si le nétre vient a mourir sans enfants, et pour qu'il
ait a la posséder, a tout jamais, séparément de la couronne de
France, ainsi qu'elle appartient et est possédée aujourd'hui par Sa
Majesté Catholique.

Le Conseil d'Etat, eu égard a la justice, ne peut que donner son
consentement a un semblable projet. Remarquons que toutes nos
lois, suivant leur véritable sens et suivant la lettre, favorisent



dans cette question le sang de la maison royale de France, et qu'il
faudrait s'écarter des maximes du droit primitif, en déférant la
succession a la maison impériale.

Toutes les provinces composant la monarchie d'Espagne et le
peuple espagnol réclament |'accomplissement d'un semblable
projet, et la Providence parait avoir miraculeusement disposé
I'esprit de la multitude vers ce résultat, car il ne peut y avoir
d'autre raison du changement général qui s'est opéré chez les
Espagnols, animés jadis d'un sentiment de haine et d'aversion si
prononcé contre les Francais....

Dong, si le droit et la justice le commandent, si la raison l'indique,
si l'inclination des peuples nous y porte, si la voix publique le
proclame comme un moyen de salut et que la Providence
I'appuie, embrassons ce parti.

L'union indissoluble de cette vaste monarchie doit étre, avant
toute autre chose, le but de tous nos efforts ; c'est en elle que
réside notre gloire nationale ; nous y sommes tous également
intéressés, depuis la grandesse de ce royaume jusqu'a la derniére
classe du peuple. Cette union nous impose le devoir de déférer la
succession au sang de la maison de France ; c'est encore le seul
moyen de sauver, non seulement I'Espagne, mais aussi I'Europe,
du pouvoir exorbitant de la France...

Le Conseil d'Etat, a I'unanimité moins une voix, adopta les conclusions du
mémoire.

Charles II, sur qui veillaient sa femme et le comte de Harrach, ne donna pas
réponse tout de suite. Il écrivit au Pape pour lui demander son avis, promettant
de prendre, lorsqu'il aurait recu du Saint-Pére l'infaillible vérité, la résolution la
plus utile au maintien de l'intégrité du royaume et de la religion, ainsi qu'au
repos de sa conscience.

Innocent XII aurait voulu éviter la responsabilité d'une pareille décision ; il
allégua la difficulté de juger entre deux princes catholiques. Mais I'ambassadeur
d'Espagne lui présenta plusieurs consultations de théologiens et de juristes
espagnols qui s'étaient prononcés dans le méme sens que le Conseil d'Etat. Trois
cardinaux1 furent du méme avis, que le Pape adopta le 6 juillet. La Cour de
Rome avait surtout considéré que si I'Empereur devenait roi de Naples, sa
puissance en Italie serait dangereuse a I'Etat romain. Le Pape — a dit Voltaire —
traitait ce cas de conscience d'un souverain comme une affaire d'Etat, tandis que
le roi d'Espagne faisait de cette grande affaire d'Etat un cas de conscience.

Aprés qu'il eut recu la réponse pontificale, Charles II hésita encore. Il était cruel
a ce Habsbourg de laisser son héritage a un Bourbon. Un moment, il eut l'idée
d'appeler l'archiduc. En prévision de cette possibilité, une croisiere francaise
veillait sur la Méditerranée. Charles s'acharnait a I'espoir d'avoir un enfant ; il
acheva de s'épuiser. Ses accées d'épilepsie se rapprocherent. Il devint a peu pres
fou. Un jour, il eut la fantaisie de descendre dans les caveaux de I'Escurial et de
faire ouvrir le tombeau de sa premiere femme. On lui faisait croire que des
démons le possédaient et I'empéchaient d'étre pere. Des exorcistes chassaient

1 Spada, Albano et Spinola San Cesareo.



ces mauvais esprits, et suivant qu'ils étaient du parti de France ou du parti
d'Autriche, ils accusaient les démons d'étre Autrichiens ou d'étre Francgais. Au
mois de septembre, la mort apparut proche ; le roi d'Espagne n'était plus que
comme un cadavre dans son lit. Le 28, il regut les sacrements ; exhorté par son
confesseur a mourir en bon chrétien, il appela Porto-Carrero et Iui déclara qu'il
lui confiait son ame, son royaume et son honneur.

Le cardinal fit venir les membres du Conseil de Castille qui s'était, comme le
Conseil d'Etat, prononcé pour un prince frangais. Il dépeignit au Roi les dangers
du royaume et lui fit peur d'une guerre civile, s'il ne testait pas en faveur du duc
d'Anjou. Il en appela a sa conscience, et Charles finit par céder. Aprés une
derniere consultation avec les théologiens, Sébastien de Cotés et Ferdinand de
Mier, président du Conseil des finances, furent chargés de rédiger l'acte ; Antoine
de Ubilla, secrétaire du Despacho Universal, |'écrivit, en qualité de notaire mayor
de Castille. Malgré les prieres de la Reine en faveur de l'archiduc, Charles II
signa, le 2 octobre, le testament, qu'il remit, le lendemain, a Ubilla, en présence
de sept témoinsi.

Un mois apres, le 1er novembre 1700, ce roi souffre-douleur, moribond depuis
sa naissance, expira.

Par son testament, Charles II instituait pour son héritier universel le second de
ses petits-neveux, le duc d'Anjou. Pour maintenir a toujours la séparation entre
les deux couronnes, il déclarait que, si le duc d'Anjou venait a mourir sans
enfants, ou s'il préférait conserver ses droits éventuels au trone de France, le duc
de Berri, troisieme fils du Dauphin, lui serait substitué. A défaut du duc de Berri,
il appelait a la succession l'archiduc Charles, deuxieme fils de I'Empereur, et, a
défaut de celui-ci, le duc de Savoie et ses enfants. Dans toutes les hypotheses, le
testament interdisait tout démembrement ou diminution quelconque de la
monarchie espagnole.

Le véritable inspirateur de ce testament fut. un sentiment de patriotisme et
d'orgueil national. Les grands et le peuple d'Espagne voulurent sauvegarder
I'intégrité du grand empire sur les terres duquel le soleil ne se couchait pas. La
diplomatie frangaise ne fut pour rien dans I'événement. De Blécourt n'avait guere
d'autorité. Il était si peu au courant que, le 28 septembre, il annoncgait a Louis
XIV un testament en faveur de l'archiduc. Le parti autrichien était plus fort que
celui de France. La Reine serait peut-étre arrivée a faire révoquer l'acte du 2
octobre, si Charles II n'était entré en agonie.

La lettre de Blécourt, annongant a Louis XIV la mort de Charles II et la teneur du
testament, arriva a Fontainebleau, ou se trouvait la Cour, le 9 novembre 1700.

Le Roi ne fut pas tout a fait surpris. Blécourt, rectifiant en octobre les
renseignements donnés en septembre, avait écrit que le bruit courait d'un
testament en faveur d'un prince francais. Le 4 novembre, le Roi avait réuni, chez
Mme de Maintenon, Tallard et Torcy. Sur leurs conseils, il avait décidé et fait
savoir en Hollande qu'il s'en tiendrait au partage. Mais, la grande nouvelle étant
arrivée, et le testament chose certaine, et une décision prompte nécessaire, il
délibéra de nouveau.

1 Déposé a Simancas par ordre de Philippe V, le 30 janvier 1704, le testament a été
rapporté ensuite en France ou il est conservé aux Archives nationales (carton K, 1684, n°
12).



Garder ses engagements avec les Puissances maritimes, c'était se concilier
I'Europe en faisant preuve de modération. Mais, par le refus du testament, toute
la succession était Iégalement abandonnée a I'archiduc. Il pouvait se faire, il est
vrai, que I'Empereur, se voyant sans allié en face de la coalition franco-anglo-
hollandaise, se décidat a accepter le partage, de peur de tout perdre en voulant
tout gagner. Dans ce cas, la France s'agrandirait de la Lorraine, du Guipuzcoa,
des Deux-Siciles et des présides de Toscane, ou peut-étre du Luxembourg, de
Nice et de la Savoie, par échange avec les possessions italiennes. Mais il était
plus que probable qu'il refuserait tout accommodement, et alors ce serait la
guerre, non seulement contre lui, mais contre I'Espagne. Elle serait courte et le
succeés certain, si les Puissances maritimes s'unissaient a la France. Mais leur
bonne foi était-elle assurée ? Personne ne pouvait se fier a personne.
L'Angleterre et la Hollande n'avaient pas encore fixé le contingent des secours
gu'en cas de guerre elles fourniraient. Elles prétendraient que le Dauphin
attendit, avant de se mettre en possession de sa part, I'échéance du délai de
deux mois, laissé a I'Empereur pour adhérer au traité. Attendre deux mois ce
serait permettre aux Impériaux de prendre des avantages sérieux.

Accepter le testament, c'était recueillir un héritage qui devait légitimement
revenir a un enfant de France, répondre a I'appel d'un roi et d'un peuple, exalter
la puissance et la gloire de la maison de Bourbon. Mais alors c'était la guerre,
non seulement avec I'Empereur, mais peut-étre aussi avec les Puissances
maritimes, et, en ce cas, une guerre longue, d'issue incertaine. Il est vrai qu'il
était permis d'espérer que le parti de la paix en Angleterre et en Hollande
forcerait Guillaume III et Heinsius a reconnaitre le duc d'Anjou comme roi
d'Espagne.

Le Dauphin, le duc de Beauvillier, gouverneur des enfants de France, le
chancelier Pontchartrain, et le secrétaire d'Etat aux Affaires étrangéeres, Torcy, se
réunirent dans l'appartement de Mme de Maintenon, le 9 novembre, a trois
heures. Ils donnerent leur avis au Roi.

Torcy, qui s'était déclaré quelques jours auparavant pour l'exécution du traité,
proposa, cette fois, d'accepter le testament. Suivant lui, I'Empereur repousserait
absolument tout partage. Donc, quelle que fait la solution adoptée, on n'éviterait
pas la guerre. Il valait mieux la faire avec I'Espagne que contre elle, pour toute la
succession que pour une partie. Beauvillier fit valoir les avantages immeédiats
gu'offrait le traité de partage et le danger qu'il y avait a s'engager dans une lutte
interminable contre I'Europe. Pontchartrain exposa les arguments pour et contre,
sans se prononcer. Le Dauphin parla peu, et, sans hésiter, il conclut a
I'acceptation du testament. Tout noyé qu'il fit dans la graisse et dans I'apathie,
ce prince aurait énergiquement insisté, d'aprés Saint-Simon. Se tournant vers le
Roi d'un air respectueux mais ferme, il lui dit qu'apres avoir dit son avis, comme
les autres, il prenait la liberté de lui demander son héritage puisqu'il était en état
de l'accepter.

Louis XIV leva le Conseil sans faire connaitre sa décision. Le soir, il causa encore
avec Torcy, Barbezieux et Mme de Maintenon. Le lendemain matin, 10
novembre, Torcy arrétait la tactique d'une campagne diplomatique1 : avertir en
secret les Espagnols que le Roi agréait la succession, et faire des démarches

1 C'est ce qui ressort nettement des projets de lettres a adresser a Villars, a Briord (dans
Legrelle, t. IV, p. 821 et 391) et a Blécourt (résumé dans Saint-Simon, Ed. de Boislisle, t.
VII, p. 632) et des Propositions a faire au roi (dans Legrellg, t. IV, p. 816).



aupres de I'Empereur et de Victor-Amédée, en feignant le désir d'obtenir leur
consentement au partage. Ces princes, auxquels I'héritage de Charles II était
dévolu, si les Francais abandonnaient leurs droits, refuseraient certainement.
Alors on réclamerait |'aide des Puissances maritimes pour mettre le Dauphin en
possession de la part qui lui était assignée par le traité conclu avec elles. Si elles
étaient disposées a accorder des secours, on leur démontrerait que I'exécution
du partage allait entrainer la guerre qu'on voulait éviter. Si elles repoussaient la
demande, elles manquaient les premieres au traité. Dans I'un comme dans
['autre cas, Louis XIV aurait le beau role.

Pour mener a bien cette combinaison, il fallait quelque temps, et I'Espagne
demandait une réponse immédiate. On renonca donc au stratageme ; les lettres
qui étaient préparées pour les ambassadeurs ne partirent pas, et le Roi réunit de
nouveau le Conseil, qui se tint depuis six heures du soir jusqu'a pres de dix. La
fut prise la résolution d'accepter le testament. Louis XIV I'annonca le lendemain a
I'ambassadeur d'Espagne, Castelldosrius, mais il lui demanda le secret pendant
quelques jours, par déférence pour les Puissances maritimes qu'il voulait
prévenir avant que I'événement f(t public.

Le 12 novembre, il informa le gouvernement de Madrid de sa décision. Le 16,
apres son lever, il fit introduire son petit-fils et Castelldosrius dans son cabinet a
Versailles, et dit a I'ambassadeur : Vous pouvez le saluer comme votre roi.
L'ambassadeur se jeta a genoux, baisa la main du prince et lui fit un assez long
compliment en espagnol. Le Roi dit : Il n'entend pas encore I'espagnol ; c'est a
moi de répondre pour lui. Ensuite, il fit ouvrir a deux battants les portes du
cabinet donnant sur la grande galerie et dit aux courtisans qui attendaient
Messieurs, voila le roi d'Espagne ; la naissance |'appelait a cette couronne ; toute
la nation I'a souhaité et me I'a demandé instamment ; ce que je leur ai accordé
avec plaisir : c'était I'ordre du Ciel. Puis, se retournant vers le nouveau Roi, il
ajouta : Soyez bon Espagnol, c'est présentement votre premier devoir, mais
souvenez-vous que vous étes né Francais, pour entretenir I'union entre les deux
nations ; c'est le moyen de les rendre heureuses et de conserver la paix a
I'Europe. Quand il annonca que Philippe V partirait le 1ler décembre,
Castelldosrius dit fort a propos que ce voyage devenait aisé et que présentement
les Pyrénées étaient fonduesi.

Louis XIV semblait le monarque le plus heureux et le plus puissant de la terre. La
lettre qu'il adressait, le 17 novembre, a d'Harcourt, créé duc et nommé
ambassadeur extraordinaire a Madrid, était un véritable chant de victoire :

... Vous étes instruit de I'état des affaires : ainsi vous pouvez,
sans donner aucune jalousie aux Espagnols, dissiper celle qu'on
voudrait peut-étre leur inspirer de mes desseins, savoir les
projets qu'ils font pour le bien de leur monarchie, établir enfin le
fondement solide d'une intelligence perpétuelle entre ma cour et
celle d'Espagne.... Vous pourrez dire au cardinal Porto-Carrero
que, les places des Pays-Bas étant remplies de troupes
étrangeres, si les Espagnols ont besoin de quelque assistance de
ma part pour les chasser ; les secours qu'ils me demanderont
seront toujours préts.... L'honneur de la nation espagnole est

1 Le Mercure de France transforme ainsi les paroles de I'ambassadeur : Quelle joie ! II
n'y a plus de Pyrénées, elles sont abimées et nous ne sommes plus qu'un. C'est le mot
gue plus tard on a attribué a Louis XIV en simplifiant.



engagé a ne pas souffrir plus longtemps que les Maures
continuent le siege de Ceuta. II sera de la gloire de la nation de
les chasser au commencement d'un nouveau regne. Elle ne doit
plus avoir de défiance de mes secours.... Le bien de son royaume
demandera un jour que le roi d'Espagne prenne des mesures pour
exclure les Anglais et les Hollandais du commerce des Indes. Mais
il n'est pas temps encore d'approfondir ce projet et vous pouvez
seulement en parler au cardinal Porto-Carrero comme d'une vue
éloignée.... Enfin, vous devez principalement Iui faire voir les
avantages certains que la religion recevra de l'intelligence parfaite
entre ma couronne et celle d'Espagne....

La France apprit avec joie la nouvelle de l'acceptation. En Espagne il y eut une
explosion d'enthousiasme extraordinaire : les grands et le clergé adresserent a
Louis XIV l'assurance de leur fidélité au nouveau Roi. Quelgues mécontents se
montrerent seulement en Catalogne. Le voyage de Philippe V, depuis son entrée
en Espagne jusqu'au Buen Retiro, du 22 janvier au 18 février 1701, fut
triomphal.

Torcy avait adressé a toutes les puissances un mémoire justificatif. Louis XIV, y
était-il dit, n'avait accepté le legs de Charles II que comme le seul moyen de
maintenir la paix. La succession, s'il I'avait refusée au nom des princes francais,
passait a l'archiduc. L'Empereur n'aurait pas tenu compte du traité de partage
auquel il n'avait pas adhéré ; il aurait donc fallu faire la guerre pour 'y
contraindre et les Espagnols auraient pris les armes pour défendre l'intégrité de
la monarchie. Par I'accession du duc d'Anjou a la couronne, la paix était assurée,
puisque jamais les deux couronnes de France et d'Espagne ne pourraient étre
réunies sur la méme tete ; I'équilibre de I'Europe était maintenu. Le mémoire
ajoutait qu'en acceptant le testament, le roi de France avait donné une preuve de
sa modération, puisqu'il renongait aux acquisitions directes et définitives que le
traité de partage lui assurait.

L'Europe, a dit Voltaire, parut d'abord dans I'engourdissement de la surprise et
de l'impuissance, quand elle vit la monarchie d'Espagne soumise a la France,
dont elle avait été trois cents ans la rivale.

A Vienne seulement on se facha et I'on se résolut a la guerre. L'envoyé de
France, Villars, fut insulté dans la rue, et craignit un moment pour sa vie.
L'Empereur cherchait des alliés. Il était sir de I'électeur palatin et de I'électeur
de Hanovre, qui devait lui fournir 6.000 hommes. Il donna satisfaction a
I'électeur de Brandebourg, Frédéric III, qui convoitait la couronne royale. Par le
traité de novembre 1700, il le reconnut roi en Prusse et s'assura ainsi un secours
de 8.000 hommes. Mais le point essentiel était une alliance avec les Puissances
maritimes. Un ambassadeur fut donc envoyé a Londres pour redemander le
renouvellement du traité de 1689, et pour décider les Anglais et les Hollandais a
déclarer la guerre a la France.

Guillaume III et Heinsius avaient pensé que Louis XIV tiendrait ses engagements
envers eux et qu'il préférerait le partage au testament. A la nouvelle de
I'acceptation, ils se figurérent qu'il avait joué une longue comédie pour les
tromper. Guillaume parla de pousser I'affaire jusqu'au bout et méme de s'en
prendre personnellement a Tallard. Heinsius était d'avis de renouveler I'alliance
de 1689 et de commencer les hostilités. Mais, le premier moment de colere
passé, ils se bornerent a réclamer aupres de Louis XIV I'exécution du traité de
partage, et ils entrérent en négociation avec lui.



Tous les deux étaient obligés de reconnaitre que ni I'Angleterre ni la Hollande ne
voulait la guerre. En novembre, Guillaume se plaignait a Heinsius que les Anglais
préférassent I'acceptation du testament a I'exécution du partage, — qui, en
annexant a la France les présides de Toscane et les Deux-Siciles, ferait de la
Méditerranée un lac francais, — et il lui disait : Le seul jeu que j'aie a jouer avec
ce peuple, c'est de I'engager insensiblement a la guerre. Quelques jours apres, il
lui écrivait : Tout le monde me presse pour que je reconnaisse le roi d'Espagne...
je ne prévois pas que je puisse le différer bien longtemps... vous ne sauriez
croire combien mes ministres me pressent la-dessus. Au mois de janvier 1701,
Guillaume avouait a l'ambassadeur impérial qu'il ne pouvait faire la guerre.
D'autre part, en Hollande, I'acceptation du testament par Louis XIV avait amené
la hausse des fonds publics. Les Hollandais étaient tout occupés a refaire leurs
finances et leur commerce, qui avaient souffert beaucoup de la derniére guerre.
Le parti républicain, vieil ennemi des Orange, savait bien qu'une guerre
accroitrait la puissance de Guillaume et les mettrait sous le joug. Une seule
chose les inquiétait dans cette grande affaire de la succession : la possession par
un prince francais des Pays-Bas espagnols. Louis XIV, s'il le voulait, pouvait les
rassurer par certains arrangements.

Ainsi, Léopold ne devait pas compter sur les Puissances maritimes pour
commencer les hostilités.

La plupart des autres puissances étaient prétes a reconnaitre le fait accompli.
Sollicité par I'Angleterre et par la France, Don Pedro de Portugal s'allia avec Louis
XIV. Le duc de Savoie, aprés un moment de mauvaise humeur, écrivit au Roi
pour le féliciter et prit des engagements avec lui. Le duc de Baviere et son fréere
I'électeur de Cologne en firent autant. Le nouveau pape Clément XI reconnut
Philippe V ; les autres princes d'Italie étaient disposés a se laisser forcer la main.
Les petits potentats d'Allemagne, irrités par I'érection de la Prusse en royaume,
ne demandaient qu'a vendre leur alliance a la France.



CHAPITRE II. — LA FRANCE ET LA COALITION:.
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|. — LES FAUTES DE LOUIS XIV. LA GRANDE ALLIANCE DE LA
HAYE.

AINSI, le XVIIIe siecle s'ouvrait par un comble de gloire et de prospérité inouies
pour la maison de Bourbon. La question d'Espagne paraissait réglée
définitivement a son avantage, au début de I'année 1701. Quelques mois apres,
le revirement était complet ; une guerre commencait, qui devait étre la plus
longue et la plus terrible du régne de Louis XIV. Il est bien probable que I'Europe
n'aurait pas a toujours supporté I'énorme accroissement de la puissance des
Bourbons ; mais il est certain que des actes de Louis XIV eurent pour effet de
provoquer et de légitimer la coalition des puissances contre la France.

Par lettres-patentes enregistrées au Parlement le ter février 1701, Louis XIV
conserva au duc d'Anjou et a ses descendants leurs droits a la couronne de
France dans I'ordre naturel de succession, c'est-a-dire avant le duc de Berri. Ce
n'était pas, a vrai dire, une violation de la clause testamentaire qui prohibait la
réunion sur une méme téte des deux couronnes de France et d'Espagne, puisque
les lettres-patentes ne stipulaient pas que Philippe, en devenant roi de France,
demeurerait roi d'Espagne. D'ailleurs le duc d'Anjou était séparé de la couronne
par deux personnes, le Dauphin et le duc de Bourgogne. Mais cet acte prétait aux
soupcons, et la publication en était au moins inopportune.

Bien plus grave fut I'affaire des places de barriere. Il n'y avait ni danger ni
inconvénient grave, ni pour la France ni pour I'Espagne, a laisser les soldats
hollandais dans ces places ; mais Louis XIV veut que son petit-fils soit
absolument maitre chez lui. Le 17 novembre 1700 il offre au gouvernement de
Madrid le secours des troupes francaises pour chasser des villes belges les
Hollandais, dans le cas ou ils ne voudraient pas en sortir de bon gré. Pourtant, il
hésite, sur l'avis, donné par son ambassadeur, que les Etats Généraux
déclareront la guerre si des régiments frangais pénétrent en Belgique ; puis il
veut attendre que la Hollande ait reconnu officiellement Philippe V comme roi
d'Espagne. Mais la Hollande tarde ; il se décide a exécuter son dessein. Il
I'exécute brutalement. Au lieu de demander aux Hollandais de rapatrier leurs
soldats, il fait entrer les siens dans les places de barriere, en vertu d'ordres du
gouverneur des Pays-Bas, la nuit du 3 au 6 février 1701. Les garnisons
hollandaises ne sont pas chassées, mais au contraire retenues pour gage des
résolutions que les Etats Généraux prendront.

A cette nouvelle, les Hollandais sont exaspérés, mais ils cachent leur colére. Ils
ne peuvent rompre la paix tout de suite : il leur faut du temps pour faire rentrer
leurs navires engagés sur toutes les mers, et pour négocier leurs marchandises
déposées en Espagne. Ils n'ont d'ailleurs pas assez de troupes, leurs meilleurs et
leurs plus vieux soldats, qui occupaient les places belges, étant a la discrétion du
roi de France. Le gouvernement hollandais se résout donc a dissimuler. Il fait
savoir qu'il aurait rappelé ses garnisons s'il avait pensé qu'elles pussent causer
quelque ombrage, et il se plaint qu'elles soient retenues. Le 22 février 1701, il
reconnait Philippe V. Mais, apreés que Louis XIV a rendu la liberté aux garnisons
hollandaises, les Provinces-Unies réclament |'évacuation de la Belgique par les
troupes frangaises, augmentent leur armée, arment leurs vaisseaux, demandent
I'assistance de I'Angleterre.

En Angleterre, a la nouvelle de I'entrée en Belgique des Frangais, la guerre avait
paru imminente ; les orfevres et la banque furent assiégés par le public qui
réclamait ses dépodts d'argent. Mais la Chambre des Communes persistait a



vouloir s'accommoder de I'avenement de Philippe d'Anjou au tréne d'Espagne et
elle invitait Guillaume a le reconnaitre. Pour jouer le jeu dont il avait parlé a
Heinsius, Guillaume, au mois de février 1701, communiqua au Parlement une
lettre saisie qui révélait un complot jacobite contre sa personne ainsi qu'un projet
de descente en Angleterre. Rien n'était moins certain que cette conspiration.
Pourtant le Parlement, pour décourager les Jacobites, régla la succession au
trone dans la ligne protestante et appela a la couronne, a défaut d'enfants de
Guillaume et de la princesse Anne, une petite-fille du roi Jacques ler, la princesse
Sophie, électrice douairiere de Hanovre, et sa postérité.

D'autre part, le roi d'Angleterre empécha les Hollandais de s'entendre avec la
France. Louis XIV s'était enfin décidé a faire des avances aux Etats Généraux : le
5 mars il promit de retirer ses soldats de la Belgique a mesure que les troupes
espagnoles pourraient les remplacer et proposa des négociations pour aplanir les
autres difficultés , mais le gouvernement hollandais n'accepta de discuter qu'a
condition que l'ambassadeur britannique, Alexandre Stanhope, f(t admis a la
négociation et, le 22 mars, les représentants des Puissances maritimes remirent
a I'ambassadeur de France a La Haye, d'Avaux, la liste de leurs prétentions : une
satisfaction raisonnable pour I'Empereur touchant ses droits a la succession
d'Espagne ; I'évacuation définitive de la Belgique par les troupes francaises et la
promesse qu'aucune possession espagnole ne serait jamais cédée a la France ;
dix places de barriére pour les Hollandais, deux places de barriere, Ostende et
Nieuport, pour les Anglais.

Louis XIV mit les Pays-Bas sur un bon pied de défense, en faisant fortifier Anvers
et les places principales et creuser, d'Ostende a I'Escaut et de I'Escaut a la
Meuse, des lignes, composées de fossés et de retranchements. Il répliqua au
mémoire des Puissances maritimes par |'offre de confirmer simplement la paix de
Ryswyk. Guillaume III prit prétexte de cette réponse pour agir sur son
Parlement. Il lui fit remettre, le 11 avril, un appel pressant des Etats Généraux et
lui demanda de déclarer que le traité de Ryswyk n'était pas une sécurité et que
I'Angleterre ne voulait pas séparer ses intéréts de ceux de la République. Il lui
demanda aussi de voter un subside pour le mettre a méme d'assister les Etats
selon la teneur des traités. Le Parlement l'autorisa a prendre les mesures
nécessaires pour protéger la Hollande. Toutefois la majorité tory refusa de
confondre absolument les intéréts des deux puissances, et Guillaume, cédant a la
pression de ses ministres, se décida a reconnaitre Philippe V le 17 avril 1701.

En Hollande, d'Avaux agissait sous main et poussait les marchands d'Amsterdam
a manifester en faveur de la paix. Pour couper court a ces menées, Guillaume et
Heinsius proposerent, le 2 mai, de reprendre les négociations officielles. D'Avaux
refusa d'abord d'admettre aux conférences I'ambassadeur de la Grande-Bretagne
; puis Louis XIV voulut bien qu'il y fit admis a la condition qu'il fiit considéré
comme ministre d'une puissance alliée et non comme partie contractante. Les
Hollandais se récrierent et, sous prétexte qu'on voulait leur tendre un piege en
séparant leurs intéréts de ceux de la Grande-Bretagne, ils s'adresserent de
nouveau a Guillaume, le 13 mai, pour lui demander des secours. Ils énumérérent
tous leurs griefs : |'affaire des places de barriére ; les lignes creusées par les
Francais depuis la Meuse jusqu'a Ostende, les forts batis par eux jusque sous les
canons des places hollandaises. Ils disaient que, menacés par des forces
considérables, ils avaient d( couper leurs digues et inonder leur territoire ; que,
respectant I'alliance qui les unissait a I'Angleterre, ils avaient refusé de négocier
séparément avec la France ; dangereusement menacés, ils invoquaient cette
alliance et réclamaient des secours.



Ce nouveau message produisit une émotion extraordinaire dans toute
I'Angleterre. L'opinion publique se prononca en faveur de la Hollande, et des
manifestations gallophobes se produisirent. Deux adresses, envoyées a la
Chambre des Communes, l'une par les électeurs du comté de Kent, I'autre,
signée Légion, sommerent la Chambre de voter les contingents nécessaires. Le
Parlement accorda 2.700.000 livres sterling pour subvenir aux dépenses de
I'année suivante, vota lI'entretien de 30.000 marins et arréta que 10.000
hommes seraient transportés d'Irlande dans les Pays-Bas, a titre d'auxiliaires.
Enfin, il autorisa Guillaume a conclure toutes les alliances nécessaires pour la
s(ireté de I'Angleterre et I'indépendance de I'Europe.

Ainsi, Guillaume III était arrivé a ses fins. Les membres de la Chambre des
Communes, — écrivait-il, le 20 mai, a Heinsius — commencent a devenir si
remplis d'ardeur qu'aujourd'hui il n'y était plus question que de la nécessité
d'entrer en guerre.... Il me semble évident que, d'aprés ce qui vient de se
passer, la négociation avec la France doit étre considérée comme rompue.

Louis XIV, pour ne pas paraitre l'agresseur et pour rejeter sur les alliés la
responsabilité de la guerre, permit, le 9 juin, a d'Avaux d'admettre Stanhope aux
conférences comme partie intéressée. Mais alors Stanhope prétendit qu'on ne
pouvait négocier sans un représentant de I'Empereur ; Heinsius fit savoir qu'il
s'agirait, non seulement de la slreté de la Hollande, mais aussi de la satisfaction
a accorder a Léopold. Or, ces prétentions étaient inadmissibles, car I'Empereur
était depuis un mois en lutte ouverte avec la France. Ses troupes, qui venaient
de passer les Alpes, se disposaient a attaquer le Milanais. D'ailleurs, Louis XIV ne
pouvait pas permettre aux Hollandais de s'ériger en arbitres entre la maison de
France et celle d'Autriche. Enfin, il savait que les Anglais méditaient des coups de
main sur les iles Canaries, sur Gibraltar et sur Minorque, et que les Hollandais
avaient dressé des cartes ou les parties de la Belgique qu'ils désiraient s'annexer
étaient teintées en vert. Il était évident que les Puissances maritimes, en se
prétant a des négociations, voulaient seulement gagner du temps. Louis XIV
rappela d'Avaux.

Il a établi une union intime avec I'Espagne. Il conseille le gouvernement espagnol
et se réserve la décision en toutes matieres. Ce sont surtout des régiments
francais qui défendent le Milanais contre I'armée autrichienne. Dans les Pays-
Bas, le marquis de Bedmar, qui commande les troupes espagnoles, n'obéit
gu'aux instructions de Versailles. Des escadres francaises surveillent les cotes
américaines ; tout le commerce des colonies passe dans les mains des
négociants frangais, et I'Asiento, c'est-a-dire le monopole de l'introduction et de
la vente des negres, est accordé a la compagnie francaise de Guinée. Il semble
gue les deux couronnes soient réunies sur la téte de Louis XIV.

Par cette conduite Louis XIV se brouillait irrémédiablement avec I'Angleterre et
avec la Hollande. Aussi I'Empereur espéra-t-il gagner sa cause aupres d'elles.
Quelques succes qu'il remportait en Italie lui haussaient le ton. Mais les deux
Puissances n'entendaient pas substituer a Philippe V I'Empereur ou l'archiduc
Charles. Elles savaient qu'il serait difficile de chasser Philippe de I'Espagne, ou il
avait été si bien accueilli. Léopold d(t se contenter du traité d'alliance conclu le 7
septembre 1701 a La Haye. Les contractants convenaient de procurer a Sa
Majesté impériale une satisfaction juste et raisonnable touchant ses prétentions a
la succession et de donner aux Puissances maritimes une s{ireté particuliere pour
leurs pays et leur commerce. Ils se fixaient un délai de deux mois pour obtenir
de Louis XIV une transaction amiable. Si le Roi la refusait, les alliés réuniraient



leurs efforts pour conquérir les Pays-Bas espagnols, qui serviraient de digue, de
rempart et de barriere pour éloigner la France des Provinces-Unies, le Milanais,
qui devait revenir a I'Empereur, parce qu'il était fief impérial et nécessaire a la
slreté des provinces autrichiennes, Naples, la Sicile et les présides de Toscane,
qui peuvent servir a la méme fin, et étre utiles au commerce anglais et
hollandais. Tous les pays et toutes les places que les Anglais et les Hollandais
prendraient dans I'Amérique espagnole pour ['utilité et commodité de leur
navigation et de leur commerce, resteraient en leurs mains. Les alliés ne
traiteraient de la paix qu'ensemble. Parmi les conditions essentielles étaient
celles-ci : les deux royaumes de France et d'Espagne seront a jamais séparés ;
les Anglais et les Hollandais auront en Espagne et aux Indes les privileges dont
ils jouissaient au temps de Charles II ; le commerce des colonies espagnoles sera
interdit aux Francgais. En somme, l'acte de La Haye était un traité de partage qui
ressemblait, pour la distribution des parts, avec, il est vrai, un chassé-croisé des
partageants, a celui qui avait été conclu en 1700 Mais les Puissances maritimes
s'y assuraient des avantages considérables. Puis, ce traité, ce n'était plus avec la
France qu'elles le concluaient ; c'était avec I'Empereur. Comminatoire a I'égard
de Louis XIV, il a été une répligue a sa conduite, aprés l'acceptation du
testament. Ce sont les fautes du roi de France, qui ont fourni a Guillaume le
prétexte désiré pour engager les Anglais et les Hollandais contre la France en
liant partie avec I'Empereur.

Cependant, la guerre se déroulait en Italie entre I'Empire et la France. Des le
début de I'année 1701, Louis XIV, qui prévoyait que le Milanais serait le principal
objectif de I'Empereur, avait pris ses dispositions pour défendre I'Italie du Nord.
Il avait laissé le commandement du Milanais a I'ancien gouverneur du temps de
Charles II, le prince de Vaudemont, qui, malgré ses relations avec Guillaume III
et avec Léopold, s'était montré loyal sujet du nouveau roi. Les garnisons
espagnoles avaient été renforcées par des troupes francaises, placées sous les
ordres de Catinat. Des Frangais occupaient aussi les places de Mirandole, de
Mantoue et de Modene, de l'assentiment plus ou moins libre des princes. Le duc
de Savoie ; dont I'alliance était essentielle pour assurer les communications entre
la France et le Milanais, avait été forcé de signer avec Louis XIV le traité de
Turin, le 6 avril 1701. A son grand chagrin, Victor-Amédée n'obtint pas la
promesse d'un agrandissement territorial ou de I'échange de la Savoie et de Nice
contre le Milanais ; mais il devint généralissime de I'armée des deux couronnes
en Italie, et il recut 150.000 livres par mois pour I'entretien de 8.000 fantassins
et de 2 500 cavaliers. Au reste, ces avantages et le mariage de sa seconde fille
avec Philippe V n'étaient pas des raisons suffisantes pour lier indissolublement le
duc de Savoie a la France. Il n'avait pas rompu toute relation avec I'Empereur ; il
voulait, comme disait Tessé, avoir un pied dans deux souliers.

Contre Catinat marcha le prince Eugene, glorieux par ses victoires sur les Turcs,
et qu'avaient instruit les fautes commises par les Impériaux dans la derniere
guerre contre la France. Pendant que

Catinat I'attendait aux défilés situés a l'ouest de I'Adige, Eugene traversa les
Alpes au Brenner, déboucha en Vénétie et manceuvra de telle facon que les
troupes francaises, lui ayant laissé franchir I'Adige durent, dés le 16 juin, se
replier derriere le Mincio, puis derriére I'Oglio. Catinat avait mal conduit cette
campagne. Louis XIV envoya a l'armée le maréchal de Villeroy dont le mérite
principal était d'étre un courtisan modele. Le 29 ao(t, Villeroy repassa I'Oglio, et,
le ler septembre, il tomba dans un piege, tendu par Eugene, en attaquant
Chiari, ou le prince avait feint de ne laisser qu'un faible détachement. A



I'approche, il fut arrété par une grande fusillade. Tous les Impériaux étaient la ; il
fallut battre en retraite.

L'insuffisance de Catinat, I'incapacité de Villeroy, les dissensions entre les chefs
des trois contingents, francais, espagnol, savoisien, enfin I'habile stratégie du
prince Eugene, suffisent a expliquer les revers de cette campagne, et il n'est pas
nécessaire d'ajouter a ces causes une trahison de Victor-Amédée. Toutefois, si
rien ne prouve que le duc correspondait avec l'ennemi, il est certain qu'en
prenant, comme il le fit, ses quartiers d'hiver avant la saison, il condamna
I'armée francaise a se retirer entre 1'Oglio et le P6. Les Impériaux eurent alors
toute faculté pour s'installer dans le Mantouan, dont il ne nous resta plus que les
places de Mantoue et de Goito, et pour s'emparer de Guastalla, de la Mirandole
et de Modene.

Les premieres hostilités avaient donc été défavorables a la France, bien qu'elle
n'et affaire qu'a un seul ennemi. Cependant Louis XIV allait commettre la plus
grave des imprudences.

Le 16 septembre 1701, Jacques II mourut a Saint-Germain. Avant cette mort,
Louis XIV avait délibéré avec ses ministres pour savoir s'il donnerait le titre de
roi d'Angleterre au fils de Jacques II. Le Conseil n'avait pas pensé qu'il dat le
faire. Mais le Roi avait magnifiquement accueilli la famille exilée ; entre le palais
de Saint-Germain, ou il l'avait établie, et le palais de Versailles, les relations
étaient amicales et fréquentes ; la reine d'Angleterre était I'amie de Mme de
Maintenon. Louis XIV ne sut pas résister aux instances de l'une et de l'autre : il
reconnut Jacques III comme roi d'Angleterre. Il eut beau faire une distinction
entre Guillaume roi de fait, et Jacques roi de droit. Il violait 'article IV du traité
de Ryswyk ; il bravait et le roi Guillaume, et le Parlement, qui venait de fixer la
succession au trone dans la ligne protestante.

Deés lors, tout se précipite. Le sentiment national se révolte. Des adresses de
fidélité au Roi encombrent la Gazette de Londres, qui, pour les recevaoir, triple le
nombre de ses colonnes. Guillaume, qui ne s'est jamais vu a pareille féte,
rappelle de Paris son ambassadeur, et donne congé a I'ambassadeur de France.
Il profite de cette rupture pour ne pas informer Louis XIV que les alliés avaient
convenu d'un délai de deux mois afin de rechercher une combinaison pacifique,
et supprime ainsi toute possibilité d'entente. Il dissout le Parlement, dont la
majorité lui est hostile. Les élections donnent la majorité aux whigs les plus
avanceés et aux ennemis les plus résolus de la France. Le nouveau Parlement vote
des subsides pour la guerre et deux bills : le bill d'attainder, qui décrete Jacques
III passible d'an proces de haute trahison s'il remet les pieds en Angleterre, et le
bill d'abjuration, qui oblige tous les officiers de la couronne, civils et militaires, a
renier la cause du prétendant. Désormais Louis XIV aura affaire a la nation et au
roi d'Angleterre, unis contre lui.

Mais, au moment ou Guillaume III allait déclarer la guerre, il mourut, le 19 mars
1702. Depuis trente ans, il était le grand adversaire, et comme I'ennemi
personnel de Louis XIV, contre lequel, a force d'habileté et de patience, il avait
fini par coaliser I'Europe. On crut que sa mort changerait la face des choses.
Boufflers écrivait, le 25 mars, a Philippe V : La mort du roi Guillaume... va, selon
toutes les apparences, changer considérablement les affaires de I'Europe et en
particulier les résolutions et projets des Etats Généraux ; et ce grand événement
parait visiblement un coup du ciel pour affermir plus promptement Votre Majesté
dans tous les royaumes et Etats ; et, le 3 avril, Mme des Ursins disait dans une
lettre a Torcy : Voila un grand coup de la main de Dieu, qui apparemment



donnera la paix a I'Europe. Il parut, en effet, qu'un grand revirement allait se
produire. La reine Anne, qui succédait a son beau-frere Guillaume, se
considérait, par scrupule de conscience, comme usurpatrice de la couronne, qui
et da revenir a son frere, Jacques III. Elle songeait a préparer les voies au
retour du Prétendant. Mais elle ne put faire autre chose que continuer la politique
de son prédécesseur. Elle déclara qu'elle exécuterait les engagements qu'il avait
pris. Et le Parlement, qui n'avait jamais de bon gré donné des troupes a
Guillaume III, parce qu'il craignait, de sa part, un attentat aux libertés publiques,
ne marchandera a une femme ni les subsides ni les levées.

Dans les Provinces-Unies, la consternation fut grande a la nouvelle de la mort de
Guillaume. Il est vrai qu'en Zélande, quelques-uns parmi la populace commirent
des insolences, comme si ce bon roi-la e(t opprimé leurs libertés et que les Etats
Généraux s'empresserent d'abolir le stathoudérat. Les républicains n'avait donc
pas oublié leurs rancunes contre le roi-stathouder, mais ils continuérent sa
politique. Les Etats, en effet, résolurent de faire tout pour la conservation de
I'Etat dans sa liberté et dans sa religion et pour le maintien et exécution des
alliances. Une tentative de Louis XIV pour reprendre les négociations n'eut aucun
résultat.

Le 15 mai 1702 furent publiées simultanément les déclarations de guerre de
I'Angleterre, de la Hollande et de I'Empereur.

Il. — LES PREMIERES ANNEES DE LA GUERRE GENERALE.

AUX trois puissances signataires du traité de La Haye s'étaient ajoutés : le roi de
Danemark Frédéric IV, qui s'était engagé par le traité d'Odensée, le 20 janvier
1701, a fournir 12.000 hommes a la Hollande moyennant un subside annuel de
300.000 écus, et presque tous les princes allemands, le roi de Prusse, I'électeur
de Hanovre, I'électeur Palatin, le duc de Lunebourg, le duc de Mecklembourg-
Schwerin, I'évéque de Wurtzbourg, I'évéque de Munster, etc. Les alliés avaient
acheté ces concours. Les armées, composées surtout d'Allemands et qui
comptaient environ 230000 hommes, en 1702, étaient soldées par les Puissances
maritimes. Il arrive dans toutes les alliances que I'on fournit a la longue
beaucoup moins qu'on n'avait promis. L'Angleterre, au contraire, donna
cinquante mille hommes dans la seconde année, au lieu de quarante ; et, vers la
fin de la guerre, elle entretint, tant de ses troupes que de celles des alliés... pres
de deux cent mille soldats et matelots combattants. Cette dépense presque
incroyable, son commerce et son crédit lui permettaient de la faire.

La coalition fut dirigée par Heinsius, par le prince Eugéne et par Marlborough.
Ces trois hommes formerent le triumvirat de la Ligue.

Heinsius avait alors soixante ans. ,Entré dans la vie politique en 1669, comme
député de la ville de Delft aux Etats de Hollande, il s'était montré d'abord
partisan de l'alliance francaise ; mais, I'ambition de Louis XIV lui ayant fait
craindre pour l'indépendance de son pays, il s'était rapproché du prince
d'Orange. Nommé en 1689 grand pensionnaire de la province de Hollande, il
avait dirigé les affaires extérieures de la République conformément aux vues de
Guillaume III. Guillaume mort, il continua sa politiqgue. Ce personnage
considérable vivait trés simplement, dans une maison de modeste apparence ; il
avait un secrétaire et trois domestiques. C'était un infatigable travailleur : il
voulait tout connaitre par lui-méme ; il lisait les dépéches des ambassadeurs, y



répondait de sa main, recevait les diplomates étrangers. Dans la discussion, il ne
parlait guere, faisait parler, mais coupait court aux bavardages. Personne n'avait
été plus profondément blessé que lui par les insolences et par l'orgueil de la
puissance francaise. Il se souvint toute sa vie que Louvois, en 1681, l'avait
menacé de le mettre a la Bastille.

Eugene, petit-fils d'un prince de Savoie-Carignan, avait pour pére le comte de
Soissons et pour mere Olympe Mancini, la célebre niece de Mazarin. Destiné a
I'état ecclésiastique, I'abbé de Savoie, comme on l'appelait, avait préféré la
carriere des armes. En 1683, a I'age de vingt ans, désespérant de jamais obtenir
de Louis XIV un régiment, Eugéne était allé, de dépit, prendre du service dans
les armées autrichiennes. Il avait fait la guerre contre les Turcs et contre les
Francais. Il n'était pas grand tacticien, mais il méditait ses desseins avec
profondeur et les exécutait rapidement. Il avait de la prudence et du sang-froid,
mais aussi de I'audace et méme de la témérité au moment décisif.

John Churchill, comte, puis duc de Marlborough, nouveau venu dans les grandes
affaires, avait commencé sa fortune par de bonnes fortunes, étant un séduisant
personnage. Au temps ou il faisait ses premieres armes dans le camp de
Turenne, on l'appelait le bel Anglais. Il était dans la politiqgue un manocesuvrier
habile. II menait le Parlement par son crédit et par celui de Godolphin, grand
trésorier, dont le fils a épousé sa fille, et la Reine, par |'extraordinaire autorité
gue sa femme avait prise sur elle. Il était grand capitaine avec la double vertu de
la hardiesse et du calme, et tres fin diplomate. Il négocia autant et aussi bien
qu'il combattit. Marlborough était, au reste, ambitieux de profita autant que
d'honneurs ; il s'enrichit par I'administration de ses armées.

Les triumvirs — les deux premiers au moins — étaient animés contre Louis XIV
de sentiments qui ressemblaient a des haines personnelles. Ensemble, ils
poursuivaient la revanche de I'Europe contre les abus de force commis par Louis
XIV. Ils disposaient d'une puissance considérable. L'Angleterre et la Hollande
étaient riches. Guillaume III avait développé considérablement la marine
anglaise, qui comptait, en 1702, pres de 300 batiments de guerre, dont 170
vaisseaux de ligne. L'Autriche avait des armées aguerries dans leurs campagnes
sur le Danube et renforcées par la masse considérable d'hommes achetés aux
princes allemands.

La France est fatiguée. Ses finances ne sont plus alimentées que par des
expédients de fisc. De I'ancien personnel du gouvernement, Louis XIV reste seul.
Les gens de mérite ne manquent pas, il est vrai, dans les conseils, ni a I'armée.
Les affaires étrangeres sont dirigées par Torcy. Barbezieux est mort en 1701,
mais Chamlay continue a étre le maréchal de logis des armées. Ce vieux
collaborateur de Louvois, de Turenne et de Condé dresse les plans de campagne.
Vendome, Berwick, Villars se sont montrés déja ou vont se montrer hommes de
guerre. Mais, a cOté d'eux, apparaissent au premier plan des médiocrités
dangereuses. Le successeur de Barbezieux au département de la guerre, c'est le
contréleur général des finances, Chamillart, qui, cumulant ces deux charges, est
une sorte de premier ministre. Or, s'il est bon courtisan, et s'il a su plaire au Roi
et a Mme de Maintenon, il n'est ni politique, ni guerrier, ni méme homme de
finance, a dit Voltaire. En 1709, Chamillart aura pour successeur a la guerre un
ancien intendant du Hainaut, le conseiller d'Etat Voysin, porté a tout par Mme de
Maintenon. De méme la faveur de Cour procure des commandements a Villeroy,
a Tallard, a Marcin, a des généraux de go(t, de fantaisie, de faveur, de cabinet, a
qui le Roi, écrit Saint-Simon, croyait donner, comme a ses ministres, la capacité



avec la patente. Plus que jamais, Louis XIV compte sur lui-méme, et il est jaloux
de son autorité. De Versalilles, il prétend diriger toutes les opérations militaires.
Un jour, Catinat osera lui dire : Votre Majesté m'a fait I'honneur de m'écrire
qu'Elle ne connaissait I'Allemagne que par ses cartes.... Elle me permettra de lui
dire que les gens qui sont sur les lieux voient mieux que ceux qui n'y sont pas.

Louis XIV avait pris, aux approches de la guerre, une excellente disposition
pour porter a deux bataillons ceux des régiments d'infanterie qui n'en avaient
gu'un, il eut recours aux milices, comme en 1688, et ordonna la levée de 57
bataillons de miliciens volontaires. Les recrues mélées aux vieux soldats auraient
ainsi le temps d'acquérir de I'aplomb et une instruction militaire suffisante. Mais il
changea d'avis ; il ordonna, au mois de janvier 1702, la formation de cent
nouveaux régiments a un bataillon et il en distribua les commissions a des
officiers qui devaient les recruter a leurs dépens. Cette levée fut la ruine de
I'infanterie. La formation de nouveaux états-majors désorganisa les anciens ;
pour remplir les cadres, il fallut accepter les services d'aventuriers qui n'avaient
aucune expérience de la guerre. Si les mauvais officiers furent nombreux, les
troupes, levées a la hate, jetées aux frontieres sans préparation et par marches
forcées, n'avaient pas de cohésion. La cavalerie, y compris les dragons, était mal
armée et mal montée. Elle pouvait s'élever a 40.000 hommes environ,
I'infanterie @ 160.000 hommes ; 200.000 hommes furent donc mis en ligne. La
marine, administrée, depuis 1699, par Jérébme de Pontchartrain, n'avait pas plus
de 80 vaisseaux de ligne. Le secrétaire d'Etat fit la faute de les partager entre
plusieurs petites escadres. Une partie de I'escadre du Ponant avait mis a la voile
pour I'Amérique, celle du Levant était sortie de Toulon et avait passé le détroit de
Gibraltar. Trente galéres seulement étaient destinées a servir dans la
Méditerranée. Il faut ajouter, il est vrai, aux vaisseaux du Roi ce qu'on pourrait
appeler la flotte volontaire, formée par les nombreux navires que les particuliers
armaient en course.

La France avait non seulement a se défendre elle-méme, sur toutes ses
frontieéres et sur toutes ses coOtes, mais a protéger la monarchie d'Espagne. Un
des Francais qui avaient suivi Philippe V a Madrid, le marquis de Louville, mentor
attitré du jeune roi, disait de lui : C'est un roi qui ne régne pas et ne régnera
jamais. Philippe était, en effet, médiocre, indolent, timide ; sa femme, seconde
file de Victor-Amédée de Savoie, avait la mobilité d'esprit d'un enfant. La
princesse des Ursins, que le roi de France lui avait désignée pour camerera
mayor, était une femme de grand sens et de beaucoup d'énergie, mais qui se
plaisait trop au jeu des intrigues. Le gouvernement était aux mains d'hommes
médiocres, qui se méfiaient des nouveaux venus, et qui considéraient la moindre
réforme proposée par les Francais comme un excés du pouvoir de Louis XIV. La
grande illusion du début, l'illusion d'un surcroit de gloire et de puissance pour la
France, s'évanouissait : I'Espagne, disait Fénelon, c'est un corps mort qui ne se
défend point.

Du moins il restait a la France quelques utiles alliés. D'abord, les deux électeurs
de la maison de Wittelsbach, celui de Baviére, Max-Emmanuel, et son frére,
Joseph-Clément, archevéque de Cologne, évéque de Liege ; le duc de Savoie
Victor-Amédée et le roi de Portugal Don Pedro. L'alliance de Victor-Amédée
donnait aux troupes francaises le libre passage des Alpes et facilitait la défense
du Milanais. Pour empécher la jonction des troupes hollandaises et des troupes
impériales, I'électorat de Cologne et la principauté de Liége étaient une
excellente base d'opérations. Pour agir au coeur de I'Allemagne Louis XIV
comptait sur Max-Emmanuel qui avait conclu, le 9 mars 1701, a Versailles, un



traité d'étroite alliance. Moyennant 10.000 hommes qu'il s'engageait a mettre
sur pied pour soutenir les droits de Philippe V, I'électeur gardait le gouvernement
des Pays-Bas espagnols, se faisait garantir par Louis XIV l'intégrité de ses Etats
ou un équivalent, en attendant la restitution de la Baviere au cas ou elle lui serait
enlevée. Il obtenait encore une promesse d'appui en vue de I'élection a I'Empire.
Enfin, au prix de subsides, par l'espérance d'un agrandissement territorial au
Brésil et moyennant des indemnités a la compagnie portugaise pour la traite des
negres, le roi Don Pedro s'était décidé, par le traité de Lisbonne, du 18 juin
1701, en faveur des deux couronnes. Il fermera ses ports aux vaisseaux
ennemis, et ainsi une invasion du territoire espagnol par la voie du Portugal était
conjurée.

Grace a ces alliances, la guerre sera éloignée pendant les deux premieres
années, en 1702 et en 1703, du territoire francais et de I'Espagne péninsulaire.

Depuis I'occupation des places de barriere par les troupes de Louis XIV, Frangais
et Hollandais avaient travaillé a se fortifier. Les Hollandais possédaient une série
de places fortes, ran,gées en demi-cercle et dans un pays facile a inonder. Les
principales étaient I'Ecluse, Hulst, Bergen op Zoom, Bréda, Bois-le-duc, Grave,
Nimegue, et, plus au sud, Maéstricht. Bien armées et garnies de bonnes troupes,
elles fermaient I'entrée du territoire de la République. Les Pays-Bas espagnols
étaient moins bien défendus contre une attaque hollandaise par les forteresses
d'Anvers, Malines, Louvain, Ruremonde, Venloo, qui étaient en mauvais état. Des
lignes, des retranchements et des fossés avaient été établis, du pays de Waes
jusqu'a la Meuse, vers Huy. Les régiments espagnols et bavarois furent renforcés
par des corps francais ; mais leur nombre n'était pas suffisant pour défendre les
Pays-Bas et I'électorat de Cologne. La partie septentrionale de I'électorat et
surtout la Gueldre espagnole, qui formait une langue de terre entre la Hollande
et I'Empire, étaient menacées.

C'est dans I'électorat de Cologne que furent portés les premiers coups. Au mois
d'avril 1702, un corps hollandais mit le siege devant Kaiserswerth, sur le Rhin,
entre Disseldorf et Duisbourg. Une armée francaise, forte de 48.000 hommes,
commandée par le duc de Bourgogne, qui faisait ses premiéres armes sous la
direction du maréchal de Boufflers, était réunie entre Gueldre et le Rhin. Les
chefs ne surent ni débloquer la place, ni opérer une diversion efficace sur les
frontieres de la République. Kaiserswerth capitula le 15 juin.

Les alliés, sans livrer bataille, — ce qu'e(it souhaité Marlborough, — surveillerent
I'armée francaise et prirent des villes. A la fin de I'année il ne leur manquait plus
en Gueldre que la capitale, et, dans I'électorat de Cologne, que les deux places
de Bonn et de Rheinberg, qu'ils prirent d'ailleurs au début de la campagne
suivante.

En 1703, ils échouerent dans une tentative sur le littoral flamand ou les Anglais
voulaient occuper Anvers, Ostende et Nieuport, pour assurer les communications
de leur armée avec la Grande-Bretagne. Marlborough, qui commandait en chef
100.000 Anglais, Hollandais et Allemands, réclamait encore une grande bataille
pour ensuite marcher en France. Les généraux hollandais s'y opposérent.
D'ailleurs, l'armée francaise, presque aussi forte, se tenait sur ses gardes
derriere les lignes du Brabant. Marlborough se contenta de prendre Huy, le 23
ao(t. Les Hollandais, toujours fort occupés d'eux-mémes, étaient en querelle
avec les Impériaux. Ils exigeaient des villes prises dans les Pays-Bas un serment
a la République. L'Empereur protesta. Il fallut plusieurs mois de négociations
pour convenir que, dans les territoires conquis aux Pays-Bas, |'administration



civile dépendrait de I'archiduc, et que le pouvoir militaire serait exercé par les
Etats Généraux. C'est le point de départ du régime de la Barriere tel qu'il sera
établi a la fin de la guerre. Malgré ces embarras qui avaient paralysé leurs
mouvements, les alliés avaient terminé, durant cette campagne de 1703, la
conquéte de I'électorat de Cologne et de la Gueldre, et entamé le Limbourg
espagnol.

Du coté de I'Empire, les deux premieres années de guerre furent beaucoup plus
favorables a la Francei. Les Impériaux, il est vrai, bloquérent Landau, en avril
1702. Catinat, envoyé dans la province avec trop peu de troupes, ne put dégager
la ville qui capitula en septembre, aprés une défense superbe. Mais, au méme
moment, Max-Emmanuel de Baviere s'emparait d'UIm et se rapprochait de la
frontiere francaise. Catinat recut l'ordre de Iui envoyer un corps de troupes.
Villars le commanda.

Villars avait alors cinquante ans. Fils d'un lieutenant général, a la fois soldat et
diplomate, il avait eu en son pere |I'exemple, décourageant pour tout autre, de
beaucoup de mérite peu récompensé. Lui-méme, on l'avait laissé longtemps
languir. Colonel de cavalerie a 21 ans, pendant la guerre de Hollande, il n'avait
été nommeé lieutenant-général qu'a la fin de la guerre de la ligue d'Augsbourg.
Maintenant qu'il commandait une armée, il allait montrer qu'il avait le génie de la
guerre. Il était hardi jusqu'a l'audace, chercheur de grandes entreprises, habile
dans l'exécution, aimé du soldat, entraineur d'hommes par la parole et par le
geste, glorieux et méme fanfaron. Qu'on me donne 2.000 chevaux, 1.000
dragons et 500 grenadiers, écrivait-il le 25 juin 1702, et I'on verra ce que je ferai
de ce corps-la dans les montagnes noires, c'est-a-dire dans la Forét-Noire, qui
séparait les troupes francaises du Bavarois. On lui donna 30 bataillons et 40
escadrons, environ 15.000 hommes et 5.000 chevaux. Il jeta un pont sur le Rhin,
a Huningue, mais le margrave de Bade l'attendait sur l'autre rive, prés de
Friedlingen. Le 14 octobre, Villars franchit le pont et attaqua. Ses troupes avaient
battu I'ennemi, quand, l'infanterie allemande revenant a la charge, elles furent
prises de panique. Il courut dans les rangs : Mes amis, la victoire est a nous !
Vive le Roi ! Il les ramena. Le margrave se retira du champ de bataille. Les
soldats francais avaient salué Villars du titre de Maréchal de France que le Roi lui
donna en effet.

Cette brillante journée ne fut pas suivie d'effets, la saison n'étant pas favorable
aux opérations militaires. C'est seulement au début du mois de mai 1703 que
Villars rejoignit Max-Emmanuel a Riedlingen, sur le Danube. Pour obéir aux
ordres du Roi, il pressa I'électeur de marcher par la vallée du Danube, vers
Vienne, qui n'avait point d'armée a portée pour se défendre, car il avait fallu que
I'Empereur envoyat des troupes en Hongrie, ou une révolte avait éclaté,
encouragée par la France. Maximilien préféra une expédition en Tyrol. Maitre de
ce pays, on couperait les communications entre |'Autriche et I'Italie, ou les
Impériaux seraient isolés. On pourrait donner la main a l'armée francaise que
commandait Vendome, et concerter avec ce général une marche ultérieure vers
Vienne. Pendant que Villars, posté sur le Danube, protégeait la Baviere, Max-
Emmanuel marcha donc en Tyrol ; mais il fut chassé de ce pays par le
soulevement des Tyroliens. Au mois d'ao(t 1703, il retournait vers la Baviére qui
se trouvait menacée de toutes parts. L'armée des Cercles, 20.000 hommes levés

1 Von Landmann, Die Kriegfahrung der Kurflirsten Max-Emanuel von Bayern in den
Jahren 1703 und 1704, Munich, 1898.



dans les Cercles de I'Empire en vertu d'une décision de la Diete, et I'armée du
margrave de Bade avaient fait leur jonction au nord d'UIm. Le margrave résolut
de prendre les Franco-Bavarois entre deux feux. Il laissa I'armée des Cercles,
commandée par Styrum au nord du Danube et alla s'établir a Augsbourg. Les
Franco-Bavarois se trouvaient ainsi resserrés, et dans un pays ou il était difficile
de subsister. Mais, le 20 septembre 1703, Villars attaqua Styrum prés de
Hochstaedt, le battit et ruina son armée.

Depuis le commencement de la guerre, le maréchal et I'électeur étaient en
mésintelligence. Il était difficile d'obtenir qu'un général francais témoignat de la
considération a un prince allemand. Cela était plus difficile a Villars qu'a aucun
autre. Max-Emmanuel lui semblait médiocre, timide, lent. Villars ne comprenait
pas que l'électeur jouait plus gros jeu que lui, ni qu'il voul(t prendre d'autres
conseils que les siens. C'est moi qui suis votre ministre et votre général, lui
disait-il avant la bataille de Hoéchstaedt. Vous faut-il d'autre conseil que moi,
quand il s'agit de livrer bataille ? D'autre part, le maréchal s'entendait mal avec
le secrétaire d'Etat Chamillart, qui, dit Voltaire, était plein de prévention contre
lui comme d'ignorance. Il demanda son rappel. Le Roi I'envoya combattre les
paysans révoltés des Cévennes et le remplaca par Marcin.

Sur le Rhin, Tallard avait pu, apres le départ du margrave de Bade pour la
Baviére, détruire les retranchements de la Lauter, enlever Vieux-Brisach le 6
septembre, battre complétement le prince de Hesse en vue de Spire le 15
novembre et reprendre Landau le 17 novembre.

En Italie, I'année 1702 avait mal commencé et mieux fini. Villeroy était, en
janvier, a Crémone, ou il avait établi son quartier général. Il y vivait tranquille,
plus occupé, comme a l'ordinaire, de I'honneur et du plaisir de commander que
des desseins d'un grand capitaine. Dans la nuit du 31 janvier, un détachement
du prince Eugéne pénétra dans la ville par un égout. La garnison réveillée
repoussa les Impériaux aprés un long combat de rues ; mais Villeroy, des la
premiere heure, comme il descendait dans la rue, pour voir ce que signifiait le
tumulte qu'il entendait, avait été pris sans pouvoir imaginer la cause d'un
événement si étrange. A Paris, on le chansonna :

Francais, rendez grées a Bellone,
Votre bonheur est sans égal :
Vous avez conservé Crémone

Et perdu votre général.

Louis XIV plaignit le maréchal, sans lui faire de reproches, et il envoya pour le
remplacer Vendome. L'arriére petit-fils de Henri IV avait alors cinquante ans. Il
était joyeux viveur, un peu crapuleux, effrontément malpropre, paresseux au
point de se lever a quatre heures aprés-midi, mauvais administrateur d'armée,
mauvais disciplinaire, avec le génie de la guerre pourtant, la conception rapide et
la présence d'esprit sur les champs de bataille. Il chassa les ennemis hors du
Parmesan et du Mantouan et forga le prince Eugene a la défensive derriere le PO.
Le prince l'attaqua, le 15 aolit, comme il assiégeait Luzzara. Ce fut une journée,
ou plutdét une soirée, — car la bataille commenca a quatre heures de I'aprés-midi
— treés sanglante. Le jeune roi Philippe V était venu joindre l'armée qui
combattait pour sa cause. Il se montra tres brave. Eugene s'acharna a le vouloir
prendre. Ce fut une effroyable tuerie, sans presque aucun résultat. Chacun se dit
vainqueur, mais Vendome prit Luzzara et quelques autres places.



Au début de la campagne de l'année 1703, Venddme pouvait, en agissant
rapidement, chasser d'Italie les Autrichiens. Il disposait de 45.000 hommes
contre 30.000. Il avait affaire, non plus au prince Eugéne, rappelé a Vienne pour
y présider le Conseil de guerre, mais au comte Starhemberg. Mais trois mois
furent perdus par Vendéme a combiner des plans. Au mois de juillet, il eut ordre
de marcher en Tyrol pour y donner la main a Max-Emmanuel. Il arriva tres
péniblement a Trente a la fin d'ao(t et rétrograda en apprenant que I'électeur
avait évacué le Tyrol. Puis, il eut a procéder au désarmement du duc de Savoie.

Le duc, si étroitement allié a Louis XIV, et qui était le beau-pére et du duc de
Bourgogne et du roi d'Espagne, n'était pas satisfait du prix qu'on avait mis a son
amitié. Il attendait mieux de I'Empereur et négociait avec lui. Louis XIV donna a
Venddme l'ordre de désarmer le contingent de Savoie qui se trouvait a I'armée.
La chose était faite fin septembre. Le duc, avant de se déclarer tout a fait, fit
demander a I'Empereur son dernier mot, menacgant, s'il n'avait satisfaction, de
s'en remettre a la générosité de Louis XIV. L'Empereur, par le traité du 8
novembre 1703, lui promit le Montferrat et le Vigevanesque, ainsi que de lui
garantir les conquétes que le duc se proposait de faire en Dauphiné et en
Provence. Dés lors Starhemberg manceuvra pour aller rejoindre Victor-Amédée
en Piémont. La jonction, que Venddme aurait di et pu empécher, était accomplie
en janvier 1704.

Contre I'Espagne et ses colonies, les Puissances maritimes firent, pendant ces
deux années, des efforts vigoureux. Elles voulaient intercepter le commerce
hispano-américain et en ruiner les deux centres principaux, Cadix en Europe,
Carthagéne en Amérique. Une attaque anglaise contre le port de Carthagene fut
repoussée au commencement de septembre 1702 par l'escadre francaise, que
commandait Ducasse. Le mois d'avant, une flotte anglo-hollandaise, composée
de 50 vaisseaux et de 160 transports, avait débarqué 10.000 hommes prés de
Cadix. Les alliés comptaient sur une défection de la ville ; elle s'était défendue.
Ne voulant pas la bombarder, de peur de rendre leur intervention impopulaire en
Espagne, ils s'étaient rembarqués. Mais, en quittant la cote d'Andalousie, ils
apprirent que Chateau-Renault avait fait entrer, le 22 septembre, dans le port de
Vigo, les galions, qu'il convoyait depuis la Havane1. Ils résolurent de s'emparer
de ce riche chargement qui était estimé a plus de 40 millions. L'entrée du port
fut forcée le 23 octobre 1702. Chateau-Renault, qui avait fait mettre a I'abri tout
ce qu'il avait pu, incendia ses vaisseaux. Les Anglais en capturerent cependant
guelgues-uns ainsi que 9 galions espagnols, et enleverent un butin évalué a 4
millions environ. L'affaire de Vigo servit de prétexte a la trahison du Portugal.
Don Pedro était mécontent de la France qui n'avait pas envoyé de vaisseaux sur
ses cOtes, et de I'Espagne a laquelle il supposait de mauvais desseins contre
I'indépendance du Portugal. Sollicité depuis longtemps par I'Angleterre, il céda.
Par un premier traité, le 16 mai 1703, les Puissances maritimes lui promirent la
protection de leurs vaisseaux et d'obtenir pour lui quatre villes espagnoles en
Estramadure, quatre autres en Galice et un territoire en Amérique. Il s'engagea a
reconnaitre pour roi d'Espagne l'archiduc Charles, a le recevoir en Portugal et a
lui fournir une armée de 27.000 hommes.

Sept mois apres, le 27 décembre, par un traité de commerce, le marché anglais
était ouvert aux vins portugais ; celui du Portugal et de ses colonies, aux draps
et aux autres manufactures de la Grande-. Bretagne. Ces traités, auxquels on a

1 Calmon-Maison, Les galions de Vigo (1702), dans la Revue des Deux Mondes (1903).



donné le nom de Methuen, le principal négociateur, firent du Portugal une
annexe commerciale de I'Angleterre, et donnérent aux alliés une base
d'opérations militaires contre I'Espagne.

La défection du Portugal, apres celle de la Savoie, et les revers de la France
déciderent I'Angleterre et la Hollande a répudier totalement la politique des
partages. L'Empereur ayant renoncé, par acte du 12 septembre 1703, pour lui et
pour son fils aillé, a ses droits sur la succession d'Espagne en faveur de I'archiduc
Charles, et, la séparation de I'Espagne et de I'Autriche se trouvant ainsi assurée,
I'archiduc Charles fut reconnu roi d'Espagne par les Puissances maritimes. Les
alliés vont s'efforcer de totalement déposséder Philippe V.

ll. — PERTE DE LA BAVIERE ; REVERS EN ESPAGNE. LES
PREMIERES NEGOCIATIONS EN HOLLANDE.

AU commencement de I'année 1704, Louis XIV et Philippe V n'ont qu'un allié,
I'électeur (le Baviere, soutenu par une armée francaise. Ils doivent combattre au
Nord, dans les Pays-Bas entamés par les Anglo-Hollandais, en Italie, pour
défendre le Milanais contre les Impériaux et le duc de Savoie, en Castille contre
les Anglo-Portugais, sur le Danube pour protéger I'électeur Max-Emmanuel.

L'armée francaise de Baviere était sans communication avec la France. Elle
manquait de vivres, de vétements, d'armes et d'argent. Elle fondait chaque jour
par la désertion et la maladie. C'est contre cette armée, campée dans I'Empire,
que les coalisés dirigerent leur principal effort.

Marlborough, qui avait réuni ses troupes a Maéstricht en mai 1704, échappa a
Villeroy qui devait le surveiller, rallia en chemin les Hessois et les Prussiens
(comme il faut appeler désormais les soldats de I'électeur de Brandebourg,
devenu roi de Prusse) et rejoignit prés d'Ulm, le 22 juin, les troupes de
I'Empereur et des Cercles, commandées par Louis de Bade. Le 2 juillet les alliés
forcerent, prés de Donauwerth, le passage du Danube. La Baviere fut
effroyablement dévastée jusqu'aux portes de Munich. L'électeur songeait a
traiter avec I'Empereur ; mais il apprit que l'armée de Tallard venait a son
secours. Apres l'arrivée de Tallard, l'armée franco-bavaroise prit la route du
Nord, afin d'attirer Marlborough hors de Baviere ; elle s'établit sur le Danube, un
peu en aval d'Hochsteedt, dans la plaine ou Villars avait vaincu I'année
précédente. Son front était protégé par le petit ruisseau du Nebel ; sa droite
s'appuyait au village de Blenheim et au Danube ; sa gauche, aux hauteurs
boisées de Lutzingen.

Cependant Eugene, apres le départ de Tallard, avait quitté la vallée du Rhin et
marché vers le Danube. Marlborough et lui se rencontrerent prés de Donauwerth,
et prirent position, dans la nuit du 12 au 13 aodt, en face de I'armée franco-
bavaroise. Ils avaient environ 33.000 fantassins et 29.000 chevaux, et les
Franco-Bavarois, 35.000 fantassins et 18.000 cavaliers, commandés par Max-
Emmanuel, Tallard et Marcin. Tallard, excellent munitionnaire, adoré des officiers
et des troupes, avait toute 'ardeur et la vivacité frangaises, mais sa vue était si
faible qu'il n'y voyait goutte. Marcin avait I'expérience du bon officier plus que du
général. Il s'était avancé par la cabale des dévots de la Cour. Les Franco-
Bavarois étaient comme divisés en deux armées : Tallard a droite, Max-
Emmanuel et Marcin a gauche ; entre les deux, des ailes de cavalerie, ce qui



était la plus dangereuse des dispositions. A midi, la bataille était engagée sur
toute la ligne. Les Anglo-Hollandais attaquerent Blenheim, ou était réunie la
meilleure infanterie francaise ; ils furent repoussés. Alors, ils s'en prirent au
centre qu'ils enfoncerent.

Passant le Nebel, ils mirent I'aile droite en déroute. Tallard fut fait prisonnier. A
I'autre aile, Marcin et I'Electeur, qui avaient repoussé les attaques du prince
Eugene, craignirent d'étre pris en flanc par Marlborough et passérent le Danube.
Il ne demeura sur le champ de bataille que les 10.000 hommes d'infanterie
oubliés a Blenheim. Cernés de toutes parts, ils capitulerent. C'étaient de vieilles
troupes parmi lesquelles se trouvait le régiment de Navarre, qui, avant de se
rendre, déchira et enterra ses drapeaux. De I'armée franco-bavaroise, qui
comptait une cinquantaine de mille hommes, 20.000 seulement demeuraient : le
reste était pris, dispersé ou tué. Drapeaux, étendards, canons, équipages étaient
aux mains de I'ennemi. Quand la terrible nouvelle arriva a Versailles, personne
n'osa l'apprendre au Roi ; il fallut que Madame de Maintenon se chargeat de lui
dire qu'il n'était plus invincible.

Les débris de I'armée francaise arriverent en Alsace le ler septembre. Les alliés
avaient désormais carriere ouverte, du Danube au Rhin. Ils réduisirent la Baviere
a merci. Le 7 septembre, ils franchirent le Rhin a Philippsbourg. Si I'on en avait
cru Marlborough, ils seraient entrés en Lorraine, dont le duc, disait-il, était de
coeur et d'ame avec eux. Les Impériaux aimerent mieux investir Landau, qui
capitula le 24 novembre.

L'année 1705, les alliés ne firent que piétiner aux frontieres da Nord et de I'Est.
Villars, rappelé des Cévennes, commanda sur la Moselle une armée de 70
bataillons et de 100 escadrons. Villeroy, aux Pays-Bas, gardait les lignes du
Brabant avec 70000 hommes. Marlborough voulait, comme toujours, I'offensive a
fond et l'invasion de la France. Mais les généraux impériaux étaient jaloux de lui,
et les Hollandais avaient peur de découvrir leurs frontieres. Marlborough ne fit
rien de décisif ni contre Villars, ni contre Villeroy. La frontiere frangaise ne fut
pas entamée.

En Espagne, la guerre fut désastreuse. Par suite de rivalités entre Louville, le
mentor du roi, Madame des Ursins, la camerera-mayor de la Reine, et les
ambassadeurs du roi de France, aucune réforme n'avait pu aboutir, et Philippe V
se trouvait sans généraux et presque sans armée. Louis XIV lui envoya 12.000
hommes de troupes avec Berwick, et, pour défendre les cotes, la flotte de
Toulon. Berwick, fils illégitime de Jacques II et d'une sceur de Marlborough, était
catholique. Il s'était retiré en France au moment de la Révolution de 1688 et
avait fait, depuis 1693, toutes les campagnes, comme lieutenant-général. Ce
grand diable d'Anglais sut inspirer confiance aux Espagnols. A la téte de 26.000
hommes, il pénétra en Portugal, au printemps de 1704, et marcha sur Lisbonne
sans rencontrer de résistance ; mais les chaleurs de la saison et le manque de
vivres l'obligérent a rétrograder.

Pendant ce temps la flotte anglaise longeait les cétes d'Espagne a la recherche
d'un coup de main a tenter. Le ler ao(t, elle parut devant Gibraltar. La place,
imprenable si elle avait pu étre défendue, n'était gardée que par 50 hommes
avec un seul canon en état de tirer. Elle se rendit le 4 ao(t aux Anglais, qui y
mirent une garnison de 2.000 hommes. Quelques jours plus tard, la flotte
francaise, sortie enfin de Toulon, forga, aprés une vive canonnade, le 24 ao(t, les



navires ennemis a se retireri. Gibraltar fut assiégé par terre et par mer, mais
I'escadre francaise laissée devant la place était trop faible. Une partie des
vaisseaux fut brisée par la tempéte ; une autre prise par les Anglais a I'abordage,
apres une résistance admirable ; une autre brllée sur les cOtes d'Espagne
(novembre 1704 et mars 1703). Aprés ces désastres, les vaisseaux anglais se
promenerent dans la Méditerranée comme les cygnes sur la riviere de Chantilly.

En 1705, une flotte anglaise conduisit I'archiduc en Catalogne, dont la population
se souleva en sa faveur. Barcelone capitula le 9 octobre, et bient6t les royaumes
de Valence et de Murcie proclameérent Charles III. A la fin de I'année, Philippe V
avait perdu tout le littoral méditerranéen.

Dans le Piémont, Vendéme enleva a Victor-Amédée presque toutes ses places et
arréta a Cassano sur I'Adda, le 16 aolt 1705, le prince Eugéne qui accourait a
son secours. A la fin de I'année 1705, il restait a prendre Turin.

En cette année 1705, Louis XIV, voyant la situation partout s'aggraver, I'Espagne
sans ressources d'aucune sorte, la France hors d'état de supporter longtemps
tout le poids de la guerre, avait commencé une négociation pour la paix. Il
espéra |'obtenir en utilisant les dissensions entre les coalisés. Les Puissances
maritimes se plaignaient que I'Empereur f(t plus occupé a combattre les
Hongrois, qui luttaient pour leur indépendance, qu'a faire la guerre sur le Rhin.
L'Empereur s'inquiétait de voir les Hollandais prendre pied de plus en plus dans
les Pays-Bas espagnols. Les Anglais voulurent interdire aux Hollandais le
commerce qu'ils continuaient de faire avec la France. Méme leurs corsaires
enleverent des navires d'Amsterdam, chargés de vins de Bordeaux. Les
Hollandais réclamérent, disant qu'ils ne pourraient continuer les hostilités si on
les privait de leur trafic, et ils se firent autoriser par les Anglais a transporter
toutes les marchandises francaises, a I'exception de la contrebande de guerre.
Enfin, Anglais et Hollandais ne s'entendaient absolument pas sur la direction de
la guerre. Pendant la campagne de 1705, Marlborough demanda a étre relevé de
son commandement ; une guerre entre les deux alliés ne paraissait pas
impossible.

Ce fut en Hollande qu'encore une fois Louis XIV s'adressa pour traiter. Il y
retrouvait toujours ce parti de la paix, parti de marchands et de républicains, de
fédéralistes, qui voulaient faire des affaires de négoce et de banque, et
redoutaient I'autorité que la guerre donnait au pouvoir central. Le Roi fit porter
ses propositions, en octobre 1705, par le lieutenant-général d'Alegre, qui,
prisonnier de guerre en Hollande, avait obtenu la permission de venir passer
quelques mois en France. Il offrait deux combinaisons : ou bien Il'archiduc
Charles aurait I'électorat de Baviere avec le titre de roi, Max-Emmanuel recevrait
en compensation le royaume des Deux-Siciles, la France s'agrandirait. de la
Lorraine et d'une petite partie des Pays-Bas, — Luxembourg, Namur, Charleroy
et Mons, — et le duc de Lorraine prendrait le reste ; ou bien on assignerait
Naples a I'archiduc, la Sicile au duc de Lorraine, on restituerait la Baviere a Max-
Emmanuel, et on réserverait la question des Pays-Bas. Dans les deux cas,
Philippe V restait en possession de I'Espagne et des Indes.

1 Communay, Le comte de Toulouse et la bataille de Velez-Melaga, Annales de la Faculté
des Lettres de Bordeaux, 1884. Poggi, La battaglia navale di Malaga (24 agosto 1704)
narrata da an testimonio oculare, Mem. di Storia italiane, 1901.



Heinsius trouva que la satisfaction proposée pour l'archiduc était insuffisante et
qu'il fallait lui donner au moins le royaume des Deux-Siciles, le Milanais et les
Pays-Bas ; d'ailleurs, il ne permettrait jamais que la France s'annexat un
morceau de la Belgique.

La négociation traina jusqu'en avril 1706. A ce moment, la coalition s'était
resserrée. Marlborough avait fait son tour d'Europe, partout bien recu. En
Angleterre, la Reine et le Parlement étaient d'accord pour continuer la guerre
jusqu'a pleine victoire. A Vienne, Marlborough avait obtenu que I'Empereur suivit
a I'égard des Hongrois une politique conciliante, afin de pouvoir disposer de plus
grandes forces contre les Francais. Il avait rassuré I'Empereur sur les intentions
des Hollandais aux Pays-Bas. A Berlin, il avait flatté le roi de Prusse. Entre
Anglais et Hollandais, I'entente était rétablie. Les finances de la coalition avaient
été affermies par le crédit des Puissances maritimes, qui garantirent un emprunt
fait par I'Empereur et lui firent avancer 100.000 couronnes par les banquiers de
Vienne.

IV. - PERTE DE LA BELGIQUE ET DU MILANAIS.
NEGOCIATIONS SECRETES.

LOUIS XIV voulait prendre partout I'offensive, en 1706. Les provinces du
royaume fournirent 27.000 hommes de milice. L'infanterie fut augmentée de 5
hommes par compagnie ; 30 nouveaux régiments furent levés, que les princes
du sang se chargerent de payer et d'entretenir. Il y eut huit armées qui furent
commandées : aux Pays-Bas par Villeroy et Max-Emmanuel ; sur la Moselle par
Marcin ; en Alsace par Villars ; en Milanais par Vendome et en Piémont par La
Feuillade ; en Roussillon par Noailles ; en Catalogne par Tessé et en Portugal par
Berwick.

Les premiers jours de mai, Villars et Marcin eurent quelques succes. Villars aurait
voulu assiéger Landau, mais Louis XIV lui ordonna de protéger I'Alsace et donna
I'ordre a Marcin de rejoindre Villeroy.

Villeroy était campé a Ramillies, au Nord d'un affluent de gauche de la Meuse, la
Méhaigne, quand Marlborough se présenta pour le combattre avec 70.000
hommes, le 23 mai 1706. Le général anglais trouva les Francgais rangés en
bataille comme il les elt voulu poster lui-méme pour les vaincre. La gauche
francaise, en effet, était immobilisée derriere des marais. Marlborough rompit en
une charge la droite frangaise, se jeta sur le centre qu'il attaqua de flanc,
emporta Ramillies. Villeroy, qui n'avait voulu écouter aucun conseil avant la
bataille, ordonna la retraite des troupes qui n'avaient pas donné. Cette retraite
fut une terrible déroute. Elle coGta 6.000 hommes aux vaincus, qui n'en avaient
perdu que 2000 a Ramillies. Des fuyards se disperserent a Louvain, a Bruxelles,
dans les villes voisines. Avec les quelques milliers d'hommes qu'il avait gardés, le
maréchal recula derriére la Dyle, derriere la Dender, derriére I'Escaut, derriere la
Lys, jusqu'a la frontiere. A cette nouvelle, j'ai été, dit madame de Maintenon,
frappée, abattue, stupide.... J'avoue que la souffrance de voir le Roi souffrir est
grande. Le Roi ne fit pas de reproches au maréchal, mais il semble bien qu'on ait
fabriqué plus tard la parole qu'il aurait dite a Villeroy en le revoyant : Monsieur le
Maréchal, on n'est plus heureux a notre age. Saint-Simon dit que I'entretien fut
court et sec, et il triomphe de I'humiliation du présomptueux incapable, que
d'ailleurs il n'aimait pas : Ce n'était plus le temps ou le langage, les grands airs



et les secouements de perrugue passaient pour des raisons ; la faveur qui
soutenait ce vide était passée. Ce fut la tres grande faute de Louis XIV d'avoir,
au péril de I'Etat, soutenu des vides de cette espéce. Les désastres qui se
répétaient émouvaient profondément I'opinion en France. Le prestige du vieux roi
diminuait. Encore une fois, Villeroy fut chansonné :

C'est bien dommage sur ma foi !
Que monseigneur de Villeroi
Soit déja maréchal de France :
Car, dans cette grande action,
On peut dire sans complaisance
Qu'il @ mérité le béton.

Toute la Belgique fut perdue, sauf la région de la Sambre. En quelques jours,
Marlborough s'empara de Louvain, de Gand, de Bruxelles, de Bruges,
d'Audenarde, d'Anvers. Les habitants faisaient bon accueil aux alliés. Les Etats
de Brabant avaient, le 26 mai, envoyé une députation a Marlborough. La
domination franco-espagnole, — anjouine, comme I'appellent les historiens
belges, — était vite devenue impopulaire. Las Francais étaient en train de
franciser les Pays-Bas ; ils centralisaient ; ils avaient remplacé trois Conseils par
un seul, le Conseil du Roi, donné a un méme personnage la surintendance des
finances et le ministere de la guerre, établi des intendants, la fiscalité a la mode
de France, toutes choses trés redoutées. La victoire des alliés apparaissait dans
les Pays-Bas comme une délivrance. A I'unanimité, les Etats de Flandre
reconnurent pour roi Charles III, le 6 juin 1706.

H ne s'agissait plus de ce co6té que de défendre la frontiere francaise. Vauban
construisit deux camps retranchés sous Dunkerque. On craignait pour ce port,
dont l'importance inquiétait I'Angleterre et dont les corsaires causaient des
pertes énormes aux Puissances maritimes. Avec le concours de quelques
vaisseaux du Roi, ils avaient, en juin 1703, détruit une flotte de 480 barques de
pécheurs de harengs, et 4 navires de guerre hollandais ; en juin 1'706, ils
venaient de capturer prés d'Ostende plusieurs navires anglais. Le ministre
Godolphin avait demandé a Marlborough de détruire ce port. Mais Marlborough
craignit d'éveiller, s'il s'attaquait a Dunkerque, la jalousie des Hollandais et de
compromettre la Grande Alliance. Aprés avoir pris Ostende, il se laissa entrainer
par eux du co6té de la Lys, s'empara de Courtrai et investit Menin. Il lui fallait
cette petite place pour pouvoir assiéger Lille. Menin ne se rendit que le 22 ao(t,
apreés une défense vigoureuse. Or, a ce moment-la, Vendome, rappelé d'Italie,
avait pris le commandement de I'armée du Nord. Il fallait la, dit Louis XIV, un
chef qui s'attirat la confiance des chefs et des soldats, et redonnat aux troupes
cet esprit de force et d'audace si naturel a la nation frangaise. Cet esprit semblait
en effet s'étre perdu. L'habitude se prenait des défaites et des déroutes affolées.
VendOme reconstitua une armée et Marlborough renonga pour le moment au
siege de Lille.

Vendome, avant de quitter I'Italie1, avait commis de grandes fautes. Chargé
d'arréter le prince Eugene sur la ligne de I'Adige, pendant que La Feuillade
investissait Turin, il n'avait pas empéché le prince de passer le fleuve. Le jeune
duc d'Orléans, qui lui succéda dans le commandement, laissa Eugéne marcher au

1 Pietro Fea, Tre anni di guerra e l'assedio di Torino del 1706, narrazione storico-militare,
Rome, 1905. La campagna di guerre in Piemonte (1703-1708) e l'assedio di Torino
(1706), t. I et VII, Turin, 1906 et 1907.



secours du duc de Savoie, qui venait de s'échapper de sa capitale. Lui-méme alla
se joindre, le 28 ao(t, a I'armée qui assiégeait Turin. Quatre jours apres, Eugene
rejoignit Victor-Amédée prés de la ville. Le siege n'avait fait aucun progres. La
Feuillade était aussi incapable que Villeroy et plus infatué. Il avait refusé avec
impertinence I'offre que lui faisait Vauban de servir sous lui comme volontaire,
avait tres mal attaqué la ville et laissé échapper le duc de Savoie. Il n'avait pris
aucune précaution contre la marche du prince Eugene, a laquelle il refusait de
croire, disant que c'était vision.

Eugene arrivé, il fallait le vaincre avant de continuer le siege. Le duc d'Orléans
aurait voulu sortir des lignes pour le combattre. Mais, Marcin, qui lui était
adjoint, avait en poche les ordres du Roi, qui étaient, dit-il, de prendre Turin et
non de combattre le prince Eugene. Il fallut céder. Le duc d'Orléans prédit que
I'armée, enfermée dans des lignes trop étendues, ou se trouvaient des endroits
mal garnis, serait certainement battue. En effet, attaquée de face et de flanc par
le prince Eugene et par Victor-Amédée, elle fut rompue. Le duc d'Orléans fut
blessé, Marcin aussi et celui-ci mortellement. La Feuillade battit en retraite, en
abandonnant les blessés, 50 pieces de canon, 108 mortiers, 7 800 bombes, les
pontons, les bagages , les chevaux de treize régiments de dragonsi. Il recula
jusqu'aux Alpes. Louis XIV aurait voulu que le duc d'Orléans reformat son armée
et rentrat en campagne. Cela fut impossible. Le Roi n'eut plus d'autre
préoccupation que de sauver les troupes francaises et quelques garnisons
demeurées en Milanais. Il proposa a I'Empereur de lui rendre les places qu'il
tenait encore, a condition que ses troupes eussent la retraite libre. L'Empereur
accepta au mois de mars 1707. Ainsi, I'Italie du Nord fut évacuée apres la
bataille de Turin, comme les pays d'au dela du Rhin aprés HOschstzedt et les
Pays-Bas apres Ramillies.

En Espagne, la campagne de 1708 s'annonca tres mal. Philippe V voulut
reprendre Barcelone. Il 'assiégea avec 40.000 hommes, pendant que l'amiral
comte de Toulouse, batard du Roi, bloquait le port. L'amiral Byng jeta des
secours dans la ville, le comte de Toulouse, dont les forces étaient moindres que
celles des Anglais, ayant pris le large a leur approche. Le siege fut levé le 12
mai. Les routes de la Catalogne étant coupées, I'armée se retira en Navarre, a
travers les Pyrénées. De Pampelune, Philippe courut a Madrid, résolu, comme il
écrivait a Louis XIV, a se sacrifier pour la défense de sa couronne. Or, du c6té du
Portugal, les ennemis, commandés par un protestant francais, Ruvigny, — qui,
refugié en Angleterre lors de la Révocation, était devenu lord Galway, — avaient
repoussé Berwick et marchaient sur la capitale que Philippe dut abandonner.
Entrés a Madrid le 25 juin, ils y proclamerent Charles III.

Mais, le jour de cette proclamation on cria dans les rues de Madrid : Vive Philippe
I Tandis que beaucoup de grands se soumettaient a Charles III, le peuple
demeurait fidele a I'héritier choisi par Charles II. Il aimait le jeune Roi, la jeune
Reine aussi, cette fille du duc de Savoie, qui, a dix-huit ans, dans le
renversement du royaume, ne perdit pas courage. Puis, le peuple détestait les
Catalans, haissait les Portugais, encore plus les Anglais hérétiques.
L'Estramadure léve et entretient 12.000 miliciens, I'Andalousie 4.000 chevaux et

1 La duchesse de Bourgogne s été accusée d'avoir, avec la complicité de Marcin, fait
échouer le siege de Turin afin de sauver son pere. C'est une légende. Voir a ce sujet :
Boselli, La duchessa di Borgogna e la battaglia di Torino, Atti delle R. Academia delle
scienze di Torino, vol. XXVII ; d'Haussonville, La duchesse de Bourgogne, t. 111, p. 127,
etc.



14.000 volontaires. En Castille, les paysans, conduits par leurs curés, attaquent
les convois, cernent les détachements, interceptent les courriers. A Madrid, les
soldats étrangers meurent en nombre, empoisonnés ou assassinés.

Le 3 aolt 1706, les troupes de Philippe rentrérent dans Madrid. Les alliés
rentrerent dans le royaume de Valence, dont I'amiral Leake complétait la
conquéte par la prise de Carthagéne, le 2 juin, d'Alicante, le 5 septembre, et des
fles d'Ivica et Majorque. Berwick, qui se mit a leur poursuite, ne put les forcer a
livrer bataille, mais leur enleva Carthagene et les rencogna dans les montagnes
de Valence.

Pendant toute l'année 1706, Louis XIV essaya de disjoindre la coalition. Au
printemps, alors que la situation de Victor-Amédée semblait désespérée, il lui fit
offrir par la duchesse de Bourgogne quelques avantages dans le Milanais. Le duc
préta l'oreille, mais la retira apres les échecs de Ramillies et de Barcelone. Louis
XIV n'avait pas abandonné les négociations avec les Hollandais1. De ce c6té, il
avait des motifs d'espérances. La querelle durait entre les Hollandais et les
Impériaux au sujet des Pays-Bas, que ceux-ci réclamaient au nom de Charles III,
et que ceux-la voulaient retenir jusqu'a ce que flt réglée la question de la
Barriere. L'Empereur, pour brouiller Anglais et Hollandais, imagina de nommer
Marlborough gouverneur général des Pays-Bas. Marlborough refusa, afin de
prévenir la discorde certaine entre les Puissances maritimes. Mais il empécha les
Hollandais de mettre des garnisons dans les places conquises et fit donner le
gouvernement a un Conseil d'Etat, sous la surveillance de I'Angleterre et des
Provinces Unies. De leur c6té, les Etats Généraux refusérent de garantir la
succession d'Angleterre dans la maison de Hanovre, tant que la question de la
Barriere ne serait pas réglée.

Louis XIV conduisit avec les Hollandais jusqu'a quatre négociations simultanées,
ou les propositions frangaises variaient suivant la fortune de la guerre. Il était
résigné a la nécessité d'accepter, comme il disait, un grand démembrement de la
monarchie espagnole. Les concessions qu'il était disposé a faire, Heinsius était
d'avis de les discuter, mais Marlborough les jugeait insuffisantes.

Aussi, lorsqu'au mois d'octobre le Roi offrit a la Hollande et a I'Angleterre de
traiter dans des conférences publiques, Marlborough répondit, et fit répondre par
les Etats Généraux, que cette proposition, sans des éclaircissements plus
particuliers de la part du Roi Tres Chrétien, ne semblait pas propre a obtenir une
paix solide et durable.

Alors Louis XIV revint aux négociations secretes. Les Hollandais demanderent la
totale dépossession de Philippe V et la cession des places francaises d'Ypres, de
Menin, de Tournai, de Condé et de Maubeuge, pour leur barriere. Louis XIV fit
une nouvelle tentative auprés de Victor-Amédée, méme des avances a
I'Empereur par I'entremise des Suisses. Il essaya enfin d'engager le Pape
d'abord, le roi de Suede Charles XII ensuite2 a offrir leur médiation. Charles XII,
victorieux du tzar et des rois de Danemark et de Pologne, qui s'étaient unis pour
le dépouiller de ses Etats, pouvait dicter la paix a I'Europe ; il préféra continuer la
guerre contre la Russie.

1 Vreede, Correspondance diplomatique et militaire du duc de Marlborough, du grand
pensionnaire Heinsius et du trésorier général des Provinces-Unies Jacques Hop (1706-
1707), Amsterdam, 1860.

2 G. Syveton, Louis XIV et Charles XII. Au camp d'Attranstadt, Paris, 1900.



Ces démarches de tous les cOtés a la fois trahissaient le trouble et I'anxiété de
Louis XIV. Chamillart s'avouait incapable d'organiser la campagne qui allait
s'ouvrir.

V. — LA FRANCE ENVAHIE. LES CONFERENCES EN
HOLLANDE : STREYDENSAAS ET LES PRELIMINAIRES DE LA
HAYEu1.

AU commencement de I'année 1707, les alliés se croyaient prés d'en finir avec la
résistance de la France. IIs avaient résolu de I'attaquer sur toutes ses frontieres,
d'établir définitivement Charles III en Espagne, de conquérir Naples et la Sicile.
Ils ne réussirent que dans ce dernier projet.

Louis XIV abandonna le royaume de Naples, qui, étant habitué depuis longtemps
a changer de maitre, en changea une fois de plus, sans difficulté, quand parurent
les troupes allemandes. En Espagne, au contraire, la cause de Philippe V fut
victorieuse. L'ambassadeur de France a Madrid, Amelot, avait trouvé plusieurs
millions, provenant soit d'un emprunt, gagé sur l'argenterie des églises, soit de
I'argent apporté par les galions du Mexique. La Reine avait envoyé toutes ses
pierreries en France, pour y étre vendues. L'armée fut réorganisée et, au
printemps de 1707, Berwick eut des troupes supérieures en nombre et en qualité
a celles des ennemis, 93.000 hommes contre 15.000.

Ce furent pourtant les ennemis qui prirent I'offensive en allant assiéger Villena,
au sud de Valence. Berwick, qui s'était approché pour faire lever le siege, fut
attaqué, le 25 avril, par Galway, prés de la petite place d'Almanza. Les Anglo-
Portugais réussirent d'abord a enfoncer le centre espagnol, mais il se reforma. La
cavalerie portugaise placée aux deux ailes ayant cédé, tout |'effort des Franco-
Espagnols se porta contre l'infanterie anglaise, qui ne put résister a une charge a
la baionnette. Un moment cependant la victoire fut mise en suspens par la
bravoure d'un régiment de réfugiés francais conduits par I'ancien chef des
Camisards Jean Cavalier. Berwick termina le combat, qui ne dura pas plus d'une
heure et demie, en cernant treize bataillons qui s'étaient retirés sur une hauteur
voisine. La victoire fut complete : les Franco-Espagnols avaient fait 9.000
prisonniers, pris 102 drapeaux ou étendards, tout le canon et presque tout le
bagage. L'infanterie ennemie était a peu preés détruite, la journée lui ayant colté
8.000 hommes.

Le duc d'Orléans, arrivé le lendemain de la victoire, envoya Berwick achever la
soumission du royaume de Valence ; envahit I'Aragon ; forca les Anglais a
évacuer Saragosse, le 24 mai. Les alliés ne tenaient plus qu'en Catalogne ; le 11
juin, le duc parut devant Lérida. Il la prit seulement en novembre, parce qu'une
partie de ses troupes durent étre envoyées en Provence au secours de Toulon
assiégé. Lérida prise, il ne restait plus, pour expulser d'Espagne les Anglo-
Portugais, qu'a prendre Barcelone et quelques autres places moins importantes.

Une grande attaque fut dirigée contre la Provence, par terre et par mer. Les
Austro-Piémontais espéraient conquérir cette province et, les Anglo-Hollandais,
bombarder Marseille et détruire Toulon, dont I'arsenal contenait 5.000 pieces de

1 Journal inédit de J.-B. Colbert, marquis de Torcy... pendant les années 1709, 1710 et
1711, édit. F. Masson, Paris, 1884.



canon, et le port, 40 grands vaisseaux. Apres |'évacuation de I'Italie, Tessé avait
été chargé de garder la frontiere. Il posta des troupes et des miliciens du pays
pour défendre le passage du Var, fit réparer par des paysans, qui travaillaient au
son du fifre et du tambourin, les fortifications de Toulon a demi ruinées. Deux
camps furent établis pour empécher l'investissement. Dans le port, les vaisseaux
du Roi furent immergés.

Les alliés, — 45.000 Autrichiens et Piémontais, — passerent col de Tende le 4
juillet, s'avancerent le long de la cote, en vue de la flotte anglo-hollandaise, que
commandait I'amiral Shovell, traverserent le Var et les défilés de I'Esterel. Toulon
fut bombardé par terre et par mer, mais sans grand effet. L'ennemi, en ce pays
sec et stérile, souffrit de la disette de vivres et de fourrages ; il fut décimé par la
maladie et la désertion. Il se retira le 22 ao(t ; les paysans lui tuerent du monde
au retour par I'Esterel. Il avait perdu plus de 10.000 hommes.

C'était en Espagne et en Provence que les alliés avaient porté leur principal
effort. Sur la frontiere du Nord, Marlborough fut contenu par Vendéme et par
I'Electeur de Baviere.

Villars, a la téte de 66 bataillons et 108 escadrons contre 44 bataillons et 72
escadrons, fait, presque sans combattre, une sorte de campagne triomphale. Il
passe le Rhin, attaque les lignes qui formaient comme un camp retranché entre
le Rhin et la Forét Noire, de Philippsbourg a Stollhofen, les perce en plusieurs
endroits, le 23 mai, s'engage dans I'Empire, pousse jusqu'a Stuttgart, projette
d'entrer en Baviere, de combiner une action contre Vienne avec les Hongrois, ou
avec le roi de Suéde, qui avait des démélés avec I'Empereur. Mais c'était le
moment ou la Provence était envahie. Villars eut ordre de rétrograder et de
détacher des troupes vers la Provence. Il obéit en se plaignant. Il avait levé sur
I'Empire de grosses contributions, qu'il divisa en trois parts : La premiere servit a
payer I'armée ; avec la deuxieme, je payai les officiers ; je destinai la troisieme a
engraisser mon veauti.

L'année 1707 avait donc été clémente. Mais Chamillart ne savait comment
préparer la campagne de I'année suivante. Il écrivait au Roi :

Les finances sont dans un tel épuisement que I'on ne saurait rien
se promettre pour l'avenir, pas méme de pouvoir fournir les fonds
aux troupes pour le reste de la campagne (de 1707) ; il leur est dQ
des sommes immenses de I'année 1706 et beaucoup de celle-ci.
Les revenus de I'année 1708 sont mangés d'avance, le crédit est
épuisé.... Dans cet état d'extrémité, je cherche des remedes, je
travaille a ranimer la confiance des gens bien intentionnés. Je leur
demande des secours pour m'aider a faire un projet qui puisse du
moins donner lieu aux ennemis de se persuader que I'on songe a
continuer la guerre.... Recevoir la paix a des conditions telles que
les ennemis la voudront donner serait préférable, si les conditions
en étaient supportables....

Un député de Rouen au Conseil de commerce, Nicolas Mesnager, alla négocier
secretement en Hollande.

Il offrit au député aux Etats, Van der Dussen, conseiller pensionnaire de la ville
de Gouda, le rétablissement du tarif de 1664, I'exemption de 50 sous par

1 Villars possédait le chateau de Vaux, I'ancienne propriété de Fouquet.



tonneau et des privileges commerciaux en Espagne et dans [|'Amérique
espagnole. Il refusa de discuter les autres questions, se bornant a dire qu'au
sujet de la barriere on pourrait reprendre les offres faites par le Roi en 1701. II
eut beaucoup de peine a voir Heinsius. C'est un opéra d'approcher de ce
ministre, écrivit-il a Torcy. Quand il vit le grand-pensionnaire, ce fut pour
I'entendre reparler du projet de partage, présenté en 1706 par Louis XIV. Mais le
roi de France, qui croyait son petit-fils bien établi en Espagne, rompit les
pourparlers en mars 1708.

Cette année 1708, il essaya de porter la guerre par mer en Grande-Bretagne.
Depuis plusieurs années, les partisans de Jacques Stuart, les Jacobites,
proposaient a Louis XIV une descente en Ecossel. En 1708, la situation paraissait
propice. L'Angleterre avait supprimé le Parlement d'Edimbourg et réuni les deux
royaumes en un seul, le royaume de la Grande-Bretagne. Le parti national
écossais, irrité par cette annexion, était prét, disait-on, a se soulever a l'arrivée
de Jacques Stuart. Le roi de France, aprés avoir obtenu des plus grands
seigneurs écossais la promesse de leur concours, donna l'ordre de réunir une
petite escadre a Dunkerque. Des retards causés par une maladie survenue au
prétendant et par des différends entre les secrétaires d'Etat de la guerre et de la
marine, Chamillart et Pontchartrain, permirent au gouvernement anglais de se
mettre sur ses gardes. Dix bataillons passerent des Pays-Bas dans la Grande-
Bretagne, et I'amiral Byng croisa avec sa flotte dans la mer du Nord. Forbin sortit
de Dunkerque avec 8 vaisseaux de guerre et 70 batiments de transport. Il réussit
a tromper la surveillance de I'ennemi et arriva, le 23 mars, a I'entrée du golfe du
Forth. Le lendemain, I'escadre de Byng apparaissait a son tour. Il ne fallait pas
songer a débarquer, — on ne se trouvait pas au lieu fixé pour le rendez-vous, et
les Ecossais ne bougeaient pas, — encore moins a livrer une bataille navale.
Forbin reprit en toute hate le chemin de Dunkerque, ou il rentra sans encombre
les 7 et 8 avril.

Sur terre, la campagne de 1708 avait été ainsi projetée : défensive du coté du
Rhin et des Alpes, continuation des opérations en Espagne, offensive aux Pays-
Bas. En Espagne, Philippe d'Orléans fit quelques progres ; mais les ennemis
garderent Barcelone. Les Anglais s'approprierent la Méditerranée occidentale par
la conquéte de la Sardaigne, de Minorque, de Port-Mahon. Aux Pays-Bas, ce
furent des désastres.

Louis XIV avait partagé le commandement entre son petit-Ms le duc de
Bourgogne et Vendéme. Le duc de Bourgogne avait alors vingt-six ans. C'était un
personnage singulier. On le retrouvera souvent au cours de cette histoire. Il était
instruit dans I'art de la guerre, dit Voltaire, mais il regardait cet art plutét comme
le flétau du genre humain... que comme une source de véritable gloire. Saint-
Simon le dépeint timide, mesuré a l'excés, renfermé, raisonnant, pesant et
compassant toutes choses... retenu, considéré... connaissant peu ceux a qui il
avait affaire, quelquefois incertain, ordinairement distrait et trop porté aux
minuties ; en tout l'opposé du duc de Vendome hardi, audacieux, avantageux,
imprudent, méprisant tout, abondant en son sens avec une confiance dont nulle
expérience ne l'avait pu déprendre, incapable de contrainte, de retenue, de

1 Voir les documents publiés par Ch. Sanford Terry dans le recueil intitulé The Chevalier
de Saint-Georges and the jacobite movements in his favour, 1701-1720, London et New-
York, 1901, in-8°. P. Coquelle, Les projets de descente en Angleterre d'aprés les archives
des affaires étrangeres, Revue d'Histoire diplomatique, 1901.



respect, surtout de joug... acre et intraitable a la dispute. Le duc de Bourgogne
arriva, au milieu du mois de mai, a I'armée établie prés de Mons. Il avait 80.000
hommes. Marlborough se trouvait pres de Bruxelles a la téte de 68.000 hommes
; Eugéne rassemblait 35.000 hommes sur la Moselle. Il aurait fallu attaquer
I'ennemi avant que les deux généraux se fussent rejoints. Mais un long temps
passa en discussion de projets, que le jeune prince envoyait a son grand-pére.

Au commencement de juillet, on se décida d'agir sur Gand et Bruges. Des
détachements francais pénétrérent par surprise dans les deux villes. Vendome
proposa d'attaquer Audenarde, pour se rendre maitre du cours de I'Escaut et
couvrir ainsi toute la Flandre.

Le 11 juillet, les premieres colonnes, en s'approchant de la place, apergurent
I'ennemi, disposé sur une hauteur couronnée par une artillerie nombreuse.
Marlborough et le prince Eugéne s'étaient réunis ; ils avaient marché sur I'Escaut
et devancé I'adversaire. Les premieres colonnes francaises attaquerent et furent
appuyées par celles qui vinrent ensuite, mais il n'y eut pas de bataille rangée.
L'artillerie était restée en arriere, et Venddome n'employa que 10 canons qui lui
furent envoyés au bruit du combat. Le duc de Bourgogne ne prit pas de part a
I'action, son état-major ayant conseillé la prudence. Une bonne partie de I'armée
regarda le combat comme on regarde |'opéra aux troisiemes loges. Le soir, la
situation était indécise. Vendome voulait demeurer sur le champ de bataille, pour
se battre le lendemain. Son avis fut contredit par le duc de Bourgogne et les
officiers de I'entourage du prince. On rapporte qu'exaspéré, il dit aux officiers :
Messieurs, je vois bien que vous le voulez tous ; il faut donc se retirer, et au
prince, en le regardant : Aussi bien, il y a longtemps, Monseigneur, que vous en
avez enviei. Encore une fois, la retraite fut une déroute. Personne ne
commandait. Dans ces journées, l'armée francaise eut 3.000 morts, 4000
blessés, 8.000 prisonniers, 3.000 déserteurs. Des détachements s'en allerent au
petit bonheur vers Lille, Tournai, Ypres. Le gros se retrancha pres de Gand,
derriere le canal de Bruges, laissant libre la route de France.

Marlborough passa la frontiere le 15 juillet, ravagea la Flandre maritime et
I'Artois. Pendant ce temps, le prince Eugéne préparait a Bruxelles le matériel
nécessaire au siege de Lille. Attaquer une grande ville, bien fortifiée, en laissant
derriere soi une armée ennemie, c'était une opération hasardeuse. Venddome
aurait voulu empécher Eugeéne et Marlborough de se joindre a nouveau. Le duc
de Bourgogne ne le permit pas sous prétexte qu'il fallait garder Gand et Bruges.
Le 6 aolit, Eugene se mit en marche. Son immense convoi de 3.000 chariots,
escortés par 20.000 hommes, ne fut pas méme inquiété. Le 12 ao(t, il arriva
devant Lille qu'il investit avec 45.000 hommes. Marlborough, avec 40.000
hommes, couvrit le siege.

A cette nouvelle, I'émoi fut vif a Versailles et Louis XIV ordonna a Vendéme et au
duc de Bourgogne de rallier Berwick, qui couvrait la frontiere, entre Saint-Amand
et Mortagne, avec 30.000 hommes, et de marcher au secours de Lille. Mais le

1 Le duc de Bourgogne fut accusé de couardise. Une fille naturelle de Louis XIV, la
duchesse de Bourbon, le raillait en ces termes :
Par ta crainte et ton ignorance
La France
Est réduite aux abois :
Tu démens le sang de nos rois
Si renommeés pour leur vaillance.



désaccord entre Vendoéme et le duc de Bourgogne s'aggravait. L'armée se
partageait en Venddmistes et Bourguignons. Aprés avoir perdu beaucoup de
temps en discussions, le duc de Bourgogne se décida enfin a quitter Gand et a
faire sa jonction avec Berwick le 30 ao(t. A la téte de 120.000 hommes, il
s'approcha de Lille. La place résistait vaillamment, défendue par Boufflers, qui
n'avait que 9.000 hommes, et par la population1. Venddome voulait attaquer sans
délai afin de ne pas laisser a Marlborough le temps de se retrancher. Berwick fut
d'un avis contraire. Le duc de Bourgogne, a qui Louis XIV avait donné la
puissance décisive, n'osa pas prendre sur lui la responsabilité de la décision, et
demanda des instructions a Versailles. Envoyé par le Roi pour trancher le
différend, Chamillart ordonna que I'on tentat une attaque. Mais il était trop tard :
Marlborough avait construit de solides retranchements, qu'une canonnade ne put
détruire.

Alors, on résolut de forcer I'ennemi a lever le siege en I'empéchant de se
ravitailler ; mais ses vivres passerent.

Le 22 octobre, la ville se rendit apres avoir fait la défense la plus vigoureuse et la
mieux conduite dont on puisse parler. Boufflers se retira dans la citadelle. II
espéra un secours qui ne vint pas. Le duc de Bourgogne, qui jouait au volant,
quand il apprit la capitulation de Lille, n'interrompit point sa partie. Le 9
décembre, Boufflers capitula. Quelques jours apres, Bruges et Gand ouvrirent
leurs portes a Eugene et Marlborough. Toute cette campagne fut donc un
désastre. On eut, dans tout le royaume, le sentiment d'une honte nationale.
Boufflers devint populaire pour la beauté de sa défense ; le Roi le remercia et
I'nonora d'un duché-pairie. Il ne cachait point sa douleur, qui s'accrut encore par
des conversations avec le maréchal, ou il vit clairement qu'on pouvait empécher
tous ces malheurs. Le duc de Bourgogne en était responsable pour partie.
Fénelon, son précepteur, l'accuse a ce moment d'étre amusé, inappliqué,
irrésolu... de trop écouter les mauvais conseils des gens faibles et timides, et
méme de son confesseur qui se mélait de lui parler de la guerre. Mais I'opinion
s'en prit au Roi lui-méme. Beaucoup, comme Saint-Simon, Iui reprochaient
I'aveuglement des choix, I'orgueil de tout faire, la jalousie [qu'il avait] des anciens
ministres et capitaines, la vanité d'en choisir de tels qu'on ne p(t leur rien
attribuer, pour ne partager la réputation de grand avec personne. Saint-Simon
prend un accent de haine pour flétrir toute cette déplorable facon de gouverner,
qui précipita dans le plus évident péril d'une perte entiere et qui jeta dans le
dernier désespoir ce maure de la paix et de la guerre, ce distributeur des
couronnes, ce chatieur des nations, ce conquérant, ce grand par excellence, cet
homme immortel pour qui on épuisait le marbre et le bronze....

Cependant les pourparlers en vue de la paix continuaient par intermédiaires
officieux, qui tataient le terrain. Les Hollandais, au courant de la campagne,
avaient fait écrire par Van der Dussen que leur condition préalable serait que le
négociateur francais présentat les offres faites ci-devant des Espagnes et des
Indes, du Milanais et des Pays-Bas, et ce qui a été ajouté, comme aussi un traité
favorable de commerce. Par ce qui a été ajouté ils entendaient des places de
barriere a prendre en territoire frangais.

A l'issue désastreuse de la derniere campagne, ces exigences — si dures qu'elles
fussent — ne parurent pas exagérées. Louis XIV fit écrire par Torcy qu'il

1 Lieutenant Sautai, Le siége de la ville et de la citadelle de Lille en 1708, Lille, 1899, in-
8°.



consentait, pour le bien de la paix, a traiter aux conditions demandées pour
servir de base a la négociation. Rouillé, président au Grand Conseil, fut envoyé
secretement en Hollande. Il rencontra dans le village de Streydensaas, ou était le
rendez-vous, Van der Dussen, pensionnaire de Gouda, et Buys, pensionnaire
d'Amsterdam.

Le 17 mars 1709, ils lui déclarerent que le mémoire de Van der Dussen contenait
véritablement les points les plus essentiels et les premiers a examiner, mais qu'il
y avait encore d'autres points qui n'étaient pas moins importants, a savoir que
Philippe serait totalement exclu de la succession ; qu'avec I'Empire on revint au
traité de Munster, interprété dans le sens germanique ; que, pour satisfaire
I'Angleterre, Louis XIV reconn(it Anne et la succession protestante, fit sortir du
royaume le prétendant, et cédat Dunkerque. Pour eux, les Hollandais réclamaient
une barriére, composée de villes des Pays Conquisi que les coalisés avaient
prises ou qu'ils comptaient prendre sur la France : Furnes, Ypres, Menin, Lille,
Tournai, Condé et Maubeuge ; en outre, les places de Huy, Liege et Bonn, et le
rétablissement du tarif de 1664.

Le Roi avait un si grand besoin de la paix que la relation du président Rouillé ne
fut pas capable de le rebuter. Les pourparlers s'engagérent. Il fut question de
donner le royaume des Deux-Siciles a Philippe V. Mais les Hollandais revinrent a
toutes leurs exigences quand le prince Eugene et Marlborough s'en mélérent. Ils
savaient la France aux abois et voulaient la ramener a la situation de la paix des
Pyrénées.

Les Hollandais déclarent, le 21 avril, que jamais les alliés ne consentiront a
laisser au roi Philippe la moindre partie de la monarchie d'Espagne, soit comme
dédommagement, soit a quelque titre qu'elle fit demandée. Sur la barriere, ils
refusent de rien rabattre.

Rouillé pensait que le Roi le rappellerait sitot qu'il connaitrait ces conditions. Il
n'en fut rien. Des calamités s'ajoutaient aux maux de la guerre2. Un froid
excessif, succédant subitement a un dégel, au commencement du mois de
janvier, avait ruiné toute espérance de récoltes. La famine, qui ravageait
certaines régions, menacait le pays entier. On ne mangea dans Paris que du pain
bis pendant quelques mois. Plusieurs familles, a Versailles méme, se nourrirent
de pain d'avoine. Mme de Maintenon en donna l'exemple. Le découragement
était général ; parmi les personnes qui entouraient le Roi il y avait des partisans
de la paix a tout prix. Le 28 avril, Louis XIV réunit a Versailles le Dauphin, le duc
de Bourgogne, le chancelier Pontchartrain, le duc de Beauvillier, chef du Conseil
des finances, Chamillart, Desmaretz et Torcy. Beauvillier représenta la pressante
nécessité de la paix, par suite de la détresse de la France. Pontchartrain enchérit
encore sur cette cruelle peinture. Desmaretz avoua qu'il avait épuisé toutes ses
ressources. Une scéne si triste, écrit Torcy dans ses Mémoires, serait difficile a
décrire, quand méme il serait permis de révéler le secret de ce qu'elle eut de
plus touchant. Ce secret, dit Voltaire, n'était que celui des pleurs qui coulérent.
Le Roi, touché vivement de |'état de son royaume, se décida aux derniers
sacrifices. Torcy lut la dépéche qu'il avait rédigée pour Rouillé et ou il lui

1 On appelait ainsi le groupe des provinces septentrionales du royaume enlevées par la
France aux Pays-Bas espagnols : Artois, Flandre maritime et Flandre wallonne, Cambrésis
et Hainaut francais.

2 De Boislisle, Le grand hiver a la disette de 1709, Revue des Questions historiques,
1908.



recommandait d'obtenir des députés hollandais une explication claire et précise,
mais surtout de ne pas rompre. Torcy offrit de se rendre lui-méme en Hollande.

Il arriva le 6 mai a La Haye. Heinsius, qui n'était pas prévenu de son arrivée, ne
cacha pas son étonnement de voir un ministre de Louis XIV venir a La Haye pour
demander la paix. C'était, en effet, la preuve d'un renversement de la fortune.

Torcy négocia d'abord avec les Hollandais, auxquels il offrit les villes frangaises
demandées pour la barriere, Lille comprise. Mais ils ne voulurent rien conclure
sans leurs alliés. Marlborough vint rejoindre le prince Eugene a La Haye, le 18
mai. Il exigea que Philippe V fit dépossédé sans compensation, et conseilla que
le roi de France donnat a son petit-fils un dédommagement, en faisant pour lui,
de la Franche-Comté, un royaume vassal. Louis XIV accepta la dépossession de
son petit-fils, puisque c'était I'unique moyen de faire la paix. Il accepta de
reconnaitre la succession protestante. Il accepta de détruire le port et les
fortifications de Dunkerque. On s'entendit méme au sujet de I'expulsion du
prétendant. Et les Anglais furent satisfaits comme les Hollandais. Mais le prince
Eugéne réclama la restitution de Strasbourg et de I|'Alsace. Apres avoir offert
sans succés de remettre Strasbourg a I'Empire pour devenir comme autrefois
ville impériale, Torcy et Rouillé s'appréterent a quitter La Haye.

Heinsius les retint. II demanda a Rouillé de rédiger les articles sur lesquels
I'accord était fait ; on y ajouterait les demandes des alliés sur les points en litige,
et on enverrait le tout a Louis XIV. Suivant la réponse du Roi, un armistice serait
signé ou les hostilités reprendraient. Le Roi déclara, au sujet de la cession de
I'Espagne, qu'il abandonnerait son petit-fils et rappellerait ses troupes. Mais les
alliés savaient que Philippe V, qui venait de faire reconnaitre son fils pour son
successeur par les Cortés, se défendrait. Ils ne voulaient point se charger de
I'expulser et de faire ainsi la guerre pendant que la France demeurerait en paix.
Finalement Torcy, persuadé que nous ne devions plus compter de conclure, crut
gu'il serait utile de savoir au moins distinctement et a quelles conditions précises
les ennemis consentiraient a la paix. Il demanda au pensionnaire de rédiger un
projet de traité. Heinsius, aprés avoir consulté Marlborough, Eugéne et
Zinzendorf, que I'Empereur venait d'envoyer, remit a Torcy, le 27 mai, un plan
en 42 articles, qu'on appelle les Préliminaires de La Haye.

Les alliés avaient reproduit dans cet acte toutes leurs prétentions, en vy ajoutant
celle-ci : Louis XIV reconnaitra Charles III pour roi et seigneur de tous les Etats
et de la monarchie d'Espagne et fera en sorte que, dans l'espace de deux mois,
le royaume soit laissé par son petit-fils au prince autrichien. Si Philippe s'y
refusait, le Roi Tres Chrétien et les princes et Etats stipulants prendraient de
concert les mesures convenables pour assurer l'entier effet de la présente
convention. Et lorsque Louis XIV aurait adhéré a ce projet, qui contenait tant de
clauses pénibles, lorsqu'il aurait satisfait a toutes ces clauses, parmi lesquelles la
cession de Strasbourg a I'Empire, la cession de Terre-Neuve aux Anglais, la
démolition des fortifications et du port de Dunkerque, la restitution de la Savoie
a son duc, ce serait non pas la paix qu'on lui donnerait, mais une suspension
d'armes de deux mois, pendant laquelle des exigences nouvelles pourraient se
produire. Pourtant, le roi de France accepta toutes ces conditions, excepté celle
de l'article IV qui l'aurait obligé a faire la guerre a son petit-fils. Mais c'était
précisément cette humiliation et cette honte que les vainqueurs voulaient lui
imposer. Alors les négociations furent rompues.

Louis XIV voulut faire ses peuples juges de sa conduite et de celle des ennemis.
VendOme aurait voulu, en 1706 déja, qu'il en appeldt a la nation par une



convocation des Etats Généraux. Dans une lettre & Chamillart, du 21 octobre, il
disait : Si les ennemis refusent les conférences publiques, qu'on leur a
proposées, je ne vois pas que le Roi ait d'autre parti a prendre que d'assembler
promptement les Etats de son royaume et de leur exposer lui-méme l'insolence
de ses ennemis ; je ne doute point qu'une pareille démarche ne réveille la fierté
de la nation et ne nous donne le moyen de continuer encore la guerre... Louis
XIV ne pouvait, sans démentir tout son regne et tout lui-méme, convoquer des
députés de la nation. Mais il écrivit aux archevéques, aux gouverneurs et aux
intendants, pour leur expliquer I'état des négociations, une lettre trés belle qui se
terminait par ces mots :

Mon intention est donc que tous ceux qui, depuis tant d'années,
me donnent. des marques de leur zele en contribuant de leurs
peines, de leurs biens et de leur sang a soutenir une guerre aussi
pesante, connaissent que le seul prix que mes ennemis
prétendaient mettre aux offres que j'ai bien voulu leur faire était
celui d'une suspension d'armes, dont le terme borné a I'espace de
deux mois leur procurait des avantages plus considérables qu'ils
ne peuvent en espérer de la confiance qu'ils ont en leurs
troupes... Je veux que mes peuples sachent de vous qu'ils
jouiraient de la paix s'Il e(it dépendu seulement de ma volonté de
leur procurer an bien gelas désirent avec raison, mais qu'il faut
acquérir par de nouveaux efforts, puisque les conditions
immenses que j'aurais accordées sont inutiles pour le
rétablissement de la tranquillité publique.

Aprés que cette lettre eut été publiée, ce ne fut, dans tout le royaume, qu'un cri
d'indignation et de vengeance.

VI. — MALPLAQUET ET GEERTRUIDENBERG.

A la fin de mai 1709, I'état de nos forces militaires n'était plus désespéré. Au
début de I'année, on n'était pas certain de mettre sur pied trois armées. Le peu
de troupes qui gardaient les frontieres n'avaient ni blé ni fourrage et semblaient
a la veille de mourir de faim. Les magasins étaient vides et les terres, a la suite
des rigueurs de I'hiver, sans espoir de moissons. Les munitionnaires dénoncaient
leurs marchés. A l'armée du Nord, I'état des choses était pire que partout
ailleurs. Les marches et les contre-marches de la campagne précédente avaient
épuisé les hommes et les chevaux. Les garnisons se répandaient dans les villages
pour piller ; des bataillons entiers désertaient.

Mais la misere méme facilita les enrélements. Le Roi vendit pour quatre cent
mille francs de vaisselle d'or. Les plus grands seigneurs envoyerent leur vaisselle
d'argent a la Monnaie. La flotte du Mexique était arrivée a Saint-Malo, chargée,
pour des négociants francais, d'une somme de 20 millions, que le Roi prit contre
billets. Cet emprunt forcé et la refonte des monnaies, ordonnée par Desmaretz,
permirent de faire face aux besoins les plus pressants. On acheta du blé a
I'étranger, on répara le matériel de guerre, on envoya aux troupes des
vétements et des souliers.



Dans le Nord, les intendants de Bernieres, Claude Le Blanci, Doujat, et le
munitionnaire Fargués, qui était un homme unique et incomparable dans son
genre, firent des prodiges d'activité. En Dauphiné, l'intendant d'Angervilliers
vendit sa vaisselle d'argent pour acheter des subsistances. Au blé on ajouta du
seigle et de I'avoine pour fabriquer économiquement le pain de munition. S'il fut
impossible de faire des réserves et de former des magasins, on arriva du moins a
faire vivre les troupes. D'ailleurs, Louis XIV rappela d'Espagne celles qu'il y avait
envoyées.

Les ennemis s'entendirent pour agir de concert du c6té des Alpes et du Rhin. IIs
franchirent les frontiéres, mais ils n'allerent pas loin. La défaite de Mercy, le 26
ao(it, a Rumersheim, dans la Haute-Alsace, obligea ce général a repasser le Rhin
et amena la retraite de Victor-Amédée, qui s'était avancé en Savoie.

Sur la frontiere du Nord, les coalisés essayérent d'abord de forcer les
retranchements établis de Saint-Venant sur la Lys a Denain sur I'Escaut ; mais
Villars, qui avait remplacé Vendome tombé en disgrace, leur barra le passage.
Renongant a I'offensive, ils investirent Tournai, le 27 juin. Le marquis de Surville,
gui commandait la ville, ne la livra qu'aprés avoir épuisé ses vivres, et tint
encore jusqu'au 2 septembre dans la citadelle. Cependant Marlborough et
Eugene, aprés avoir essayé de forcer les lignes vers Orchies, marchérent sur
Mons. Villars avait ragaillardi I'armée. Il savait manier le soldat et le consoler des
jelines auxquels il devait le condamner. Pour donner du pain aux brigades que je
fais marcher, a-t-il écrit, je fais jeliner celles qui restent. Dans ces occasions, je
passe dans les rangs, je caresse le soldat, je lui parle de maniere a lui faire
prendre patience, et j'ai eu la consolation d'en entendre plusieurs dire : Monsieur
le maréchal a raison, il faut souffrir quelquefois. Le maréchal de Boufflers était
venu servir sous ses ordres comme volontaire et cet acte de dévouement
militaire avait produit une grande impression. Villars résolut de devancer les
ennemis et de les attaquer de flanc, pendant leur marche ; mais il partit trop
tard. Quand, le 9 septembre, il arriva prés de Mons, les alliés se préparaient a
investir la place2. S'il avait continué son mouvement offensif, il aurait surpris
leurs troupes dispersées, et peut-étre battu Marlborough, sans que le prince
Eugene elt le temps de le secourir. Mais la situation de la France lui commandait
d'étre prudent. Il s'arréta, et prit position dans la trouée de Malplaquet3, entre
les foréts de la Laniere et du Sart, ou s'appuyaient sa droite et sa gauche. Le
lendemain, pendant que l'armée ennemie s'établissait en face, il fit élever des
ouvrages de défense sur tout son front. Il n'avait que 100.000 hommes et 80
canons contre 120.000 hommes et 120 canons.

Le 11 septembre, l'action s'engagea. Eugene et Marlborough avaient décidé
d'attaquer simultanément les deux ailes. A huit heures du matin, les Hollandais
se précipiterent contre les lignes, qui couvraient la droite ou était Boufflers. Le
vieux maréchal — il avait soixante-six ans — était comme un lion pour le courage
et donnait ses ordres avec un sang-froid comme s'il e(it été dans sa chambre. Il
arréta I'ennemi qui avait pénétré jusqu'au troisieme fossé, le refoula, mais, géné

1 V. de Swarte, Claude Le Blanc, sa vie, sa correspondance, Dunkerque, 1900.

2 Marquis M. de VogUlé, Malplaquet et Denain, Paris, 1892. Lieutenant Maurice Sautai, La
bataille de Malplaquet d'aprés les correspondants du duc de Maine a I'armée de Flandre,
Revue d'Histoire rédigée a I'Etat-Major de I'armée, 1902-1904. Voir, dans Saint-Simon,
édition de Boislisle, t. XVIII, p. 511-524, une note sur la bibliographie de Malplaquet.

3 Malplaquet est un hameau de la commune de Taisnieres (arrondissement d'Avesnes),
sur la frontiére actuelle de la France.



par les retranchements, ne put prendre [|'offensive. La gauche, aprés une
vigoureuse résistance, finit par plier, mais sans désordre. Villars accourait la
soutenir avec des renforts pris au centre, lorsqu'il requt une blessure, qui le forga
de quitter le champ de bataille. Peut-étre cette blessure fut cause que la journée
fut perdue. Marlborough et Eugeéne jeterent leurs réserves sur le centre de
I'adversaire et coupérent en deux I'armée frangaise. Aprés un furieux combat de
cavalerie, Boufflers ordonna la retraite. Sans laisser aux mains de I'ennemi un
canon ni un drapeau, les Francais quittérent le champ de bataille. Ils avaient
perdu 10.000 hommes et les alliés 23.000. Ceux-ci, épuisés par cette victoire,
renoncerent a envahir la France. Ils se contenterent de prendre Mons. La journée
de Malplaquet a relevé le courage de la nation plutét qu'elle ne I'a affaibli.

Pendant la campagne, les pourparlers avaient continué en Hollande par des voies
indirectes. En France, persistait I'espoir de s'entendre avec les Hollandais ; mais
I'Angleterre les lia étroitement a elle par un traité secret, le 29 octobre 1709. Elle
leur promit I'annexion des Pays-Bas, sous la suzeraineté nominale de I'Empereur.
Ils s'engagerent a ne pas négocier avec Louis XIV s'il ne reconnaissait pas la
succession protestante en Angleterre et n'expulsait pas de France le prétendant.

Les négociations reprirent le 9 mars 1710. La France fut représentée par le
maréchal d'Huxelles et par I'abbé de Polignac, I'un, dit Voltaire, homme froid,
taciturne, d'un esprit plus sage qu'élevé et hardi ; 'autre, depuis cardinal, I'un
des plus beaux esprits et des plus éloquents de son siecle ; la coalition le fut par
Buys et Van der Dussen. Ces diplomates s'entretinrent d'abord dans une
embarcation sur le Mecerdyck, puis dans la petite forteresse de Geertruidenberg.
On voulait tenir les Frangais a distance des grandes villes, par crainte qu'ils
n'agissent sur les partisans de la paix.

La principale discussion porta sur cette question : Le roi de France s'engagera-t-il
a faire sortir d'Espagne Philippe V ? Polignac et d'Huxelles représenterent la
bonne foi de Louis XIV : le Roi avait rappelé ses troupes d'Espagne ; il était prét
a signer un traité séparé, a l'exclusion de son petit-fils ; il offrait méme de
remettre aux alliés quatre places du royaume en dépbét, comme gage de sa
promesse de n'assister Philippe V d'aucune fagon. Ils proposérent ensuite de
donner au roi d'Espagne une compensation, Naples et la Sicile, ou la Sicile
seulement, afin de le déterminer a renoncer de lui-méme a la couronne. A tout
cela, les représentants des alliés répondirent que I'acceptation par Philippe V de
la Sicile comme dédommagement n'était rien moins que certaine. Ils voulurent
gue Louis XIV s'engageat a chasser d'Espagne son petit-fils.

Les Francais demandaient que l'acte a conclure fat définitif, et qu'apres qu'il
aurait été signé, aucune réclamation nouvelle — on en prévoyait beaucoup — ne
plt étre produite. Les Hollandais refusérent de rien garantir. Ainsi, comme
I'écrivait Polignac, quand méme Sa Majesté consentirait a tout, elle n'obtiendrait
au plus qu'un armistice misérable et incertain. Sur ces bases, il était impossible
de s'entendre.

Louis XIV se montra bien résolu de rejeter toute proposition de déclarer la guerre
a Philippe V pour quelque cause que ce f(it. On s'attendait a voir rompre les
négociations. Le public en était si persuadé, dit Torcy, qu'on offrait
communément a La Haye le pari de trois contre un sur l'inutilité des conférences.

Mais comment la France continuerait-elle la guerre ? Les alliés avaient pénétré
dans les lignes de Flandre et investissaient Douai le 22 avril. Villars n'avait pas
caché a Torcy que I'Etat se trouvait exposé aux hasards d'une journée. Lui, qui



d'ordinaire montrait plus de confiance, avait cru, cette fois, devoir, comme un
bon sujet, presser S. M. de faire la paix a des conditions dures, méme en
déclarant la guerre au roi d'Espagne. D'autre part, la nation espagnole était
exaspérée par le rappel des troupes francaises, et Philippe V n'était pas éloigné
de traiter avec les alliés contre la France. De Madrid, Blécourt écrivait a Torcy
que si on ne secourait I'Espagne, on allait I'avoir sur les bras comme ennemie.

Torcy pensa qu'il fallait faire encore une concession. Il proposa d'offrir aux
ennemis des subsides comme contribution dans la guerre qu'ils feraient pour
chasser Philippe V de Madrid et pour le forcer a accepter un dédommagement.
Dans le Conseil, Desmaretz, Pontchartrain, Beauvillier furent de cet avis ; le
Dauphin et le duc de Bourgogne, aprés avoir protesté, s'y rallierent. Louis XIV
ordonna a ses plénipotentiaires de faire cette proposition a discrétion et
seulement, s'il était possible, lorsqu'ils se croiraient slrs du succes.

Les Hollandais refuserent cet accommodement. Louis XIV fit une concession de
plus : il renonca a tout dédommagement pour son petit-fils. Mais, dans une
séance, tenue le 13 juillet, Buys et Van der Dussen déclarerent que le Roi ne
pouvait s'exempter de livrer I'Espagne et les Indes, et lui donnérent deux mois
pour le faire.

Cette séance fut la derniere. Le Roi, puisqu'il fallait continuer la guerre, aima
mieux la faire a ses ennemis qu'a ses enfants. Le Conseil fut d'avis qu'il n'y
aurait que de la bassesse sans profit a laisser plus longtemps les
plénipotentiaires en Hollande. Torcy leur envoya un mémoire ou il établissait que
toutes les avances, toutes les concessions compatibles avec I'honneur, le Roi les
avait faites. Et les plénipotentiaires frangais écrivirent a Heinsius, le 910 juillet :
Si toute espérance de parvenir a la paix lui est 6tée par l'injustice et I'obstination
de ses ennemis, alors se confiant a la protection de Dieu qui sait, quand il lui
plait, humilier ceux qu'une prospérité éleve... S. M. laissera au jugement de
toute I'Europe, sans excepter ni les sujets de la République de Hollande, ni ceux
du Royaume d'Angleterre, a reconnaitre les véritables auteurs de la continuation
d'une guerre aussi sanglante.

Le gouvernement anglais déclara, le 27 juillet, la continuation de la guerre, en
rejetant la responsabilité sur la France, qui s'efforcait d'échapper a I'article
capital, la dépossession de Philippe V. Marlborough ne voulait pas de la paix. Sa
femme venait d'étre disgraciée par la reine Anne, son propre crédit était menacé
; il ne pouvait plus se soutenir que par la guerre et les victoires. L'Empereur
s'était montré intraitable pendant les négociations. La Hollande avait laissé faire
les alliés et perdu I'occasion de dicter la paix. L'occasion ne se retrouvera plus.



CHAPITRE III. — LA SOLUTION:.

|.— LA CAMPAGNE DE 1710 ET LE CHANGEMENT
MINISTERIEL EN ANGLETERRE. LES PRELIMINAIRES DE
LONDRES.

CETTE année 1710, ou la France désespéra a la fois de la paix et de la guerre, vit
pourtant tourner la fortune. Sur la frontiere du Nord, qui semblait ouverte a
I'invasion, I'ennemi s'empara de Douai, au mois de juin, mais Villars I'empécha
de marcher sur Arras et Cambrai. Les alliés prirent encore quelques places ; mais
Villars, retranché derriere des lignes entre les sources de la Scarpe et celles de la
Canche, barra le chemin de Paris. Sur le Rhin et les Alpes, les hostilités
languirent. Les grands événements se passerent en Espagne.

Au commencement de I'année, Philippe V, abandonné a lui-méme par Louis XIV,
eut affaire a toute la coalition. Charles III recut en Catalogne, par une flotte
anglo-hollandaise, les renforts que Iui envoya son frere, I'empereur Joseph.
Starhemberg et Stanhope, major-général des armées britanniques,
commanderent ses troupes. Les alliés sortirent de Catalogne, battirent Philippe V
pres de Lérida, en juillet, prés de Saragosse, en ao(t. lis entrérent a Madrid le 28
septembre. Mais Madrid et la Castille demeurérent fideles a Philippe. Des milliers
de Madrilenes étaient sortis de la ville avec lui et I'avaient suivi a Valladolid. Ceux
qui resterent firent a Charles un accueil lugubre. Pour nourrir ses soldats, il fut
forcé de recourir a des réquisitions et de laisser les troupes piller et maltraiter les
paysans.

La haine de l'envahisseur éclate de toutes parts : les coups de couteau, les
assassinats par le fer et par le poison se multiplient. Les guérillas s'organisent.
Philippe V, dont le courage est toujours soutenu par Marie-Louise et par la
princesse des Ursins, rassemble toutes les troupes dont il peut disposer et fait
appel a des volontaires. Vendome, rentré en grace, prend le commandement de

1 SOURCES. Outre les sources générales citées plus haut et particulierement les Mémoires
de Lamberty et le Corps diplomatique de Dumont : Vast, Les grands traités du régne de
Louis XIV, dans la Collection de textes pour servir a I'étude et a l'enseignement de
I'Histoire, le Ier fascicule, 1899. Actes, mémoires et autres piéeces authentiques
concernant la paix d'Utrecht, 1712-1715, 6 vol. Bolingbroke, Letters and correspondence
of Henry Saint-John, lord viscount Bolingbroke, 1798, 2 vol. Stair, Annals and
correspondence. Edit. J. M. Graham, 1875, le premier des 9 vol. Walpole (Robert),
Rapport du comité secret nommé par la Chambre basse du Parlement pour faire I'examen
des livres et papiers qui roulent sur les négociations de la derniére paix et du traité de
commerce, traduction francaise, Amsterdam, 1715, 1 vol.

OUVRAGES. Outre les ouvrages indiqués plus haut sur les opérations militaires : Freschott,
Histoire du congrés et de la paix d'Utrecht, 1716. W. Gerard, The peace of Utrecht. A
historical review of the great treaty of 1713-1714, and of principal events of the spanish
succession, 1835. Ch. Giraud, Le traité d'Utrecht, 1847. Lord Mabon (Earl Stanhope),
History of England from the peace of Utrecht to the peace of Versailles, 7 vol. ; le
premier vol. De Courcy, La coalition de 1701 contre la France, 1886, 2 vol. (L'auteur
s'occupe surtout des négociations de Rastadt et de Bedon). O. Weber, Der Friede von
Utrecht (1710-1713), 1891. Schorer, Der englisch-fransésische Handelswertrag vom
Jahre 1713, Dissertation inaugurale (Droit), Munich, 1900.



cette armée. Depuis la rupture des conférences de Geertruidenberg, Louis XIV
s'était en effet décidé a secourir de nouveau son petit-fils. Il lui avait d'abord
envoyé un général ; des soldats suivirent. Charles HI, qui s'était porté sur le
Tage a la rencontre des Portugais, apprend que I'armée du Roussillon a franchi
les Pyrénées. Il rétrograde vers Barcelone avec 2.000 chevaux. Starhemberg et
Stanhope prennent le méme chemin. Leur marche pénible a travers un pays
ravagé est retardée par les guérillas. Vendome met en mouvement les 25.000
hommes qu'il a réunis et exercés. Il se met a leur poursuite.

L'arriere-garde, commandée par Stanhope, s'étant arrétée a Brihuega , il envoie
un détachement couper les communications entre les deux généraux ennemis,
arrive le 8 décembre, a midi, devant la place, donne I'assaut le lendemain, et fait
prisonniers 5.000 soldats avec leur général. Le jour suivant, 10 décembre, vers
trois heures, Starhemberg, qui a rétrogradé, engage la bataille dans la plaine de
Villaviciosa1. Il n'a que 16.000 hommes, mais il résiste a trois attaques et ne se
retire qu'a la nuit. Les guérillas le harcélent jusqu'a Barcelone ou il n'améne que
5.000 hommes.

Cette campagne, en démontrant que l'objet capital, c'est-a-dire la dépossession
de Philippe V, ne serait pas facilement atteint, donna a réfléchir aux alliés,
gu'épuisait aussi cette longue et si pénible guerre.

Les raisons les plus diverses déterminaient les Anglais a sortir d'affaire2. La reine
Anne, qui avait des sympathies pour les tories, supportait mal le ministere whig,
qui, depuis 1708, était dominé par Marlborough. Les membres dirigeants en
étaient le comte de Sunderland et le comte de Godolphin. Le premier et le fils du
second avaient épousé des filles de mylord-duc. D'anciens ministres, parmi
lesquels Harley, un ambitieux trés habile, et Saint-John, grand politique, orateur
éloquent, ame généreuse, voulaient redevenir ministres. La Reine était lasse
aussi de l'autorité que Lady Marlborough avait prise sur son esprit. Une femme
de chambre, dévouée aux ennemis de la duchesse, I'encouragea a secouer le
joug. Le 6 avril 1710, Anne ayant refusé d'accepter les excuses de la duchesse
qui lui avait manqué de respect, les deux femmes se brouillerent. Enfin et
surtout, dans ce pays de libertés, I'opinion se manifestait en faveur de la paix.
Pour déterminer les Anglais a la guerre, il avait fallu que les grandes fautes de
Louis XIV vinssent en aide a l'obstination qu'avait mise le roi Guillaume a la
vouloir. D'ailleurs, ils avaient espéré que la coalition aurait vite raison de la
France ; mais la guerre s'éternisait. Pourquoi ne s'en était-on pas tenu aux
conditions, si belles pour les coalisés, si dures pour la France, que Louis XIV avait
consenties a Geertruidenberg ? Le commerce anglais souffrait de la guerre. Il est
vrai que quelques-uns s'enrichissaient, Marlborough d'abord, qui retenait a son
profit des sommes destinées aux fournitures de I'armée et a la solde des troupes
étrangeres, puis les banquiers et les hommes d'affaires qui faisaient des
spéculations. Mais au moneyed interest s'opposait le landed interest des
propriétaires fonciers, que la guerre ruinait : 6 millions de subsides (annuels) et
une dette de prés de 50 millions de livres ! écrivait Swift. Les trés hauts alliés
nous ont ruinés !

1 Billard des Portes, La bataille de Villaviciosa, d'aprés des témoignages oculaires, dans
le Carnet historique, IV (1899), p. 12-28. Voir dans Saint-Simon, éd. de Boislisle, t. XX,
p. 137, une note sur la bibliographie de la bataille de Villaviciosa.
2 Lecky, A history of England in the eightenth century, t. I (1883), le chapitre premier.
Wicesner, Le Régent, I'abbé Dubois et les Anglais, t. 1, p. 67-77.



Partisans de la guerre et partisans de la paix se querellaient dans la presse. Les
premiers faisaient paraitre le Taller (Babillard), le Guardian (Tuteur), le Spectator,
le Whig Examiner, que rédigeaient Congreve, Steele et Addison. Dans le camp
opposé se trouvaient Pope, Prior, surtout Swift, qui dirigea pendant plusieurs
années |'Examiner et qui publia, en 1711, un pamphlet retentissant sur La
Conduite des Alliés.

La reine Anne changea son ministere : Godolphin, destitué le 19 ao(t 1710, fut
remplacé par Harley ; Saint-John fut appelé aux Affaires étrangeres. Le
Parlement fut dissous et les électeurs envoyerent a la Chambre des Communes
une énorme majorité tory.

Ces changements rendirent a Torcy |'espérance de la paix. Il avait en Angleterre
un agent secret, Gaultier, ancien chapelain de Tallard, du temps ou le maréchal
était ambassadeur a Londres. Il lui ordonna de fréquenter chez les nouveaux
ministres.

Au mois de janvier 1711, I'abbé Gaultier se présentait chez Torcy a Versailles.
Monseigneur, voulez-vous la paix ? lui dit-il. Interroger alors un ministre de Sa
Majesté s'il souhaitait la paix, ajoute Torcy, c'était demander a un malade
attaqué d'une longue et cruelle maladie s'il voulait guérir.

Mais la paix n'était pas si facile a faire. Gaultier n'avait mission que de causer a
Versailles, pour ensuite rapporter les conversations a Londres. Les Anglais, bien
gu'ils fussent désireux de s'entendre en particulier avec la France, ne pouvaient
laisser de coté les alliés, les Hollandais surtout. Ils offrirent de transmettre en
Hollande les propositions francaises, tout en causant a part avec le négociateur
de la France. Mais les premieres propositions de Louis XIV furent repoussées, en
mars, par les Anglais, d'autres, en avril, par les Hollandais. Torcy recommencait
a désespérer quand un événement inattendu se produisit : I'empereur Joseph,
qui n'avait que trente-trois ans, mourut le 17 avril 1711. Il n'avait pas d'enfants
males ; son héritier était Charles III. Si celui-ci gardait la monarchie d'Espagne,
I'Empire de Charles-Quint se reformait. Or, les deux Etats maritimes avaient pour
politique de ne pas laisser établir sur le continent une trop grande puissance.

Au mois de juillet, Gaultier revint en France. Il était accompagné du secrétaire de
Saint-John, le poéte Prior, chargé d'une mission secrete. Accrédité auprés de
Torcy par un billet signé de la Reine, le diplomate anglais apportait des
propositions précises, moins humiliantes que celles des années précédentes,
mais qui pourtant ne pouvaient étre acceptées sans discussion. Comme Prior
n'avait pas le pouvoir de discuter, Louis XIV envoya a Londres Mesnager, qui
avait déja négocié en Hollande, et connaissait a fond les affaires commerciales.
Les conférences secretes commencerent le 26 aolt. Les Anglais ne voulurent
traiter que de leurs affaires a eux pour laisser ensuite la France et les alliés se
tirer d'embarras.

Apres bien des discussions, il fut convenu de remettre le reglement de certaines
guestions, sur lesquelles I'accord ne s'était pas fait, aux conférences pour la paix,
et, le 8 octobre, Mesnager signha deux actes, qui sont comme le premier embryon
des traités d'Utrecht, et qu'on appelle les Préliminaires de Londres. L'un d'eux
était destiné a rester secret. C'était celui qui renfermait tous les avantages
accordés par Louis XIV a I'Angleterre seule. Le Roi promettait de reconnaitre la
reine Anne et la succession protestante ; de faire un traité de commerce avec la
Grande-Bretagne et de diminuer les droits sur les produits de l'industrie anglaise
; de céder a I'Angleterre Ille de Saint-Christophe des Antilles ; de démolir les



ouvrages de Dunkerque, moyennant un équivalent a discuter dans les
conférences pour la paix générale ; de consentir que Gibraltar et Port-Mahon
restassent aux Anglais ; de faire accorder I'Asiento de la traite des negres,
pendant 30 ans, a une compagnie anglaise, qui aurait le droit de faire reposer,
rafraichir, vendre et débiter ses négres dans toutes les places et ports de
I'Amérique espagnole, et qui obtiendrait un terrain sur le Rio de la Plata pour les
garder en s(reté jusqu'a ce qu'ils soient vendus. L'autre acte devait étre envoyé
en Hollande pour servir de fondement a un traité général. L'Angleterre semblait y
oublier ses intéréts particuliers en faveur des intéréts de la coalition. Sur les sept
articles, deux seulement la concernaient en propre : la reconnaissance de la
reine Anne et de la succession protestante, la démolition des ouvrages de
Dunkerque. Les cing autres étaient communs a tous les alliés : Louis XIV
promettait de prendre les mesures justes et raisonnables pour empécher la
réunion des couronnes de France et d'Espagne sur la méme téte ; de donner a
toutes les parties engagées dans la guerre des satisfactions au point de vue du
commerce, et d'accorder des slretés au point de vue politique, sous forme de
barrieres pour la Hollande et pour I'Empire ; de discuter de bonne foi et a
I'amiable toutes les prétentions des Etats engagés dans la guerre.

Pendant ces négociations , la marche des hostilités s'était ralentie. Depuis que la
reine Anne avait changé ses ministres, Marlborough, qui conservait le
commandement de I'armée de Flandre, ne jouissait plus de l'autorité qu'il avait
eue précédemment. Eugene avait été rappelé en Allemagne pour protéger la
diete de Francfort pendant I'élection a I'Empire de I'archiduc Charles. Le duc de
Savoie se tenait dans I'expectative. Dés la fin de la campagne de 1710, il était
entré en pourparlers secrets avec la France. Apres la mort de I'empereur Joseph,
il avait hésité entre la France et I'Autriche ; la cour de Vienne lui ayant donné
satisfaction au sujet de ses prétentions sur les fiefs impériaux du Montferrat, il se
décida, au mois de juillet 1711, a envahir la Savoie ; mais il dut I'évacuer en
septembre. De son coté, Louis XIV, comprenant que l'essentiel était, non de
remporter des victoires, mais de ne pas subir de défaites, avait ordonné de
garder partout la défensive.

Sur la frontiere du Nord, Villars empécha Marlborough de franchir ses nouvelles
lignes, formées en partie par des retranchements, en partie par les rivieres de la
Canche, de la Scarpe, de la Sensée et de la Sambre. Cependant, le 13
septembre, Bouchain se rendit a Marlborough. Les Anglais ne furent que
médiocrement flattés de la conquéte d'un colombier, qui leur coltait, les frais de
la campagne bien comptés, sept millions de livres sterling.

La marine francaise se signala par un coup d'audace. Duguay-Trouin avait
proposé a Louis XIV une expédition contre le Brésil pour punir les Portugais, qui
avaient, en 1710, maltraité des matelots francais. Le Roi lui donna des navires et
des hommes. Une société d'armateurs fit les frais de l'entreprise. Le 12
septembre 1711, une escadre composée de sept vaisseaux et de quatre frégates
parut dans la rade de Rio de Janeiro. A la suite d'un vigoureux bombardement,
Duguay-Trouin pénétra dans la place, qui avait été évacuée par les habitants,
tint en respect une armée portugaise qui se rassemblait dans les environs, et
forca le gouverneur a racheter du pillage la ville de Rio. Le dommage causé aux
Portugais s'éleva a vingt millions environ.

Avant que cette nouvelle arrivat en Europe, le gouvernement d'Angleterre avait
fait un pas décisif vers la paix. Il avait fait connaitre a Heinsius I'acte public des



Préliminaires de Londres, et déclaré que ces propositions paraissaient suffisantes
a la Grande-Bretagne pour servir de fondement a I'ouverture des conférences.

Toute la coalition fut en colere. Les alliés s'efforcerent de retourner |'opinion
anglaise. Des pamphlets attaquéerent le gouvernement de la reine Aune, qu'on
accusa de s'entendre avec la France pour assurer la succession a son frere le
prétendant. Mais la Reine fit savoir a Heinsius qu'elle voulait la paix. Strafford,
seigneur propre a brusquer une entreprise comme un colonel de dragons, affirma
au grand-pensionnaire que I'Angleterre était résolue a soutenir les prétentions
raisonnables des alliés, mais que, s'ils se montraient trop exigeants, son
gouvernement leur réclamerait la fourniture exacte des subsides et des
contingents d'hommes qu'ils devaient d'aprés leurs engagements. Heinsius,
ayant objecté que ces Préliminaires ne lui semblaient pas une base assez solide
pour hasarder les négociations, le cabinet de Londres pria Louis XIV de donner
des éclaircissements sur ses intentions a I'égard des intéréts particuliers des
alliés, notamment de la Hollande et du duc de Savoie. De I'Empereur il n'était
pas dit un mot. Torcy envoya des préliminaires spécifiques pour chacun des
coalisés. Le gouvernement britannique jugea qu'ils étaient assez avantageux a la
République pour I'obliger a entrer en négociations. Si elle s'y refusait, Strafford la
menacerait de l'abandon de la Grande-Bretagne. Les Etats Généraux se
déciderent, le 21 novembre, a délivrer des passeports pour les plénipotentiaires
francais. Le Congrées s'ouvrirait a Utrecht le 12 janvier 1712.

l. — LE CONGRES D'UTRECHT. LA VICTOIRE DE DENAIN.
CONCLUSION DES TRAITES D'UTRECHT (11 AVRIL 1713).

LOUIS XIV envoya comme plénipotentiaires le maréchal d'Huxelles, I'abbé de
Polignac et Mesnager. Tous trois avaient pris part aux négociations antérieures.
Les alliés ayant refusé d'admettre aux conférences des délégués de Philippe V, le
roi de France s'était chargé de défendre les intéréts de son petit-fils. Strafford et
le docteur Robinson, évéque de Bristol, représentaient I'Angleterre ; Buys, Van
der Dussen et cing autres députés, les Etats Généraux. Avant d'envoyer ses
plénipotentiaires, Zinzendorf et Consbriick, I'Empereur avait tenu a s'assurer que
les articles préliminaires étaient de simples propositions, qui n'engageaient en
rien les puissances alliées. A la fin de février, quatre-vingts diplomates se
trouvaient réunis a Utrecht.

Des la premiere séance (29 janvier 1712), Buys demanda aux Francais de mettre
par écrit leurs propositions. Polignac et Huxelles remirent, le 11 février, un projet
spécifié de ce que la France veut faire pour contenter tous les alliés. Tous les
diplomates s'étonnérent et s'indignerent qu'elle cr(it les contenter a si bon
compte, méme les Anglais, a qui leur gouvernement n'avait pas fait part de
I'entente secrete avec la France, afin qu'ils pussent s'étonner et s'indigner
comme les autres.

Toutefois, lorsque Zinzendorf, au nom de I'Empereur, proposa aux alliés de
répliquer par des contre-propositions rédigées en commun, et ou seraient
affirmés de nouveau les droits de Charles III sur toute la monarchie espagnole,
les représentants de la Reine rejeterent cette procédure, qui menait a une
rupture certaine. La Reine, dirent-ils, avait jugé a propos que chaque allié fit ses
propres demandes directement avec liberté de s'entraider. Par le fait, la coalition
était comme brisée.



Les ministres des alliés présentérent, le 8 mars, leurs demandes spécifiques. Les
Anglais se contentaient de tirer le meilleur parti possible des Préliminaires
secrets en s'attribuant I'Acadie, dont ils s'étaient emparés en 1710, Terre-Neuve
avec la ville de Plaisance et les autres fies situées dans les mers a l'entour. Ils
demandaient que Louis XIV expulsat de France le fils de Jacques II. Les
Hollandais voulaient I'agrandissement des Pays-Bas belges aux dépens de la
France et la constitution a leur profit d'une barriere comprenant Lille, Tournai,
Orchies, Douai, Bouchain, etc. ; pour leur commerce, le rétablissement du tarif
de 1664. L'Empereur exigeait la totalité de la succession d'Espagne et le retour a
I'Empire de I'Alsace et des trois évéchés de Metz, Toul et Verdun. Les princes de
second ordre, le duc de Savoie, le roi de Prusse, le roi de Portugal, réclamaient
également des avantages. Sur ces bases, on commencga de négocier. Mais un
conflit se produisit sur la méthode a suivre : les ministres des alliés voulaient
négocier par écrit ; les plénipotentiaires francais prétendaient discuter, en
parlant, chaque point, comme il s'était toujours pratiqué. L'accord ne s'étant pas
fait, les conférences furent suspendues au début d'avril 1712. Les alliés s'en
applaudirent, espérant qu'avant la reprise le prince Eugene remporterait une
victoire définitive. Ils comptaient sans le gouvernement britannique.

Le ministere tory poursuivait fermement son dessein. Il avait enlevé aux whigs la
majorité qu'ils gardaient a la Chambre haute, en faisant une fournée de pairs. Il
accusa de péculat Marlborough enrichi par des retenues sur la solde des soldats
étrangers et par les pots-de-vin regus des munitionnaires. Le duc, convaincu
d'avoir fait une chose illégitime et insoutenable, fut destitué de ses charges. La
Chambre des Communes comptait tout haut ce que la guerre coltait a la
Grande-Bretagne. Tandis que les Etats Généraux ne contribuaient plus, depuis
I'année 1708, aux opérations en Espagne et qu'ils avaient réduit leurs effectifs
sur terre et sur mer ; tandis que I'Autriche, en faveur de qui on continuait la
guerre, n'entretenait en Espagne que 2.000 hommes, et encore depuis une
année seulement, la Grande-Bretagne y avait une armée de 56.000 hommes et
payait 13 bataillons et 18 escadrons de troupes impériales. Au total elle avait a
sa solde 240.000 hommes. La dépense annuelle était montée de trois millions de
livres sterling, en 1702, a huit millions en 1711. Les Anglais jouaient un rble de
dupes. Lorsque nos armées prennent une ville en Flandre, — écrivait Swift dans
son pamphlet sur La conduite des alliés, — les Hollandais s'en emparent et nous
faisons ici des feux de joie...

Entre Anglais et Francgais, malgré la rupture des conférences, la conversation
continua a Utrecht. Sous prétexte de régler les questions commerciales, on
s'entendit, dés la fin d'avril, sur les conditions éventuelles d'une paix générale.
La question de la séparation des couronnes de France et d'Espagne était devenue
plus importante que jamais, depuis que des morts dans la famille royale avaient
rapproché Philippe V de la couronne de France. Successivement avaient disparu
le Grand Dauphin, le 14 avril 1711, la duchesse de Bourgogne, le 12 février
1712, son mari, le 18 février, et leur fils ainé le duc de Bretagne, le 8 mars 1712.
Il ne restait donc de cette branche ainée que le duc d'Anjou, le futur Louis XV,
alors agé de deux ans et chétif. S'il venait a mourir, Philippe V, fils cadet du
Dauphin, était I'héritier. Les Anglais exigerent qu'il renongat a la couronne de
France ; de leur c6té, le duc de Berri, troisieme fils du Dauphin, et le duc
d'Orléans renonceraient a la couronne d'Espagne. Louis XIV ne pouvait se
résigner facilement a se priver d'un des héritiers naturels qui lui restaient. II
proposa de s'en tenir a la clause du testament de Charles II : si Philippe V était



appelé au trone de France, le duc de Berri deviendrait roi d'Espagne. Mais, sur
I'insistance du ministre Saint-John, — devenu lord Bolingbroke, — il céda.

Le 26 avril 1712, Torcy annonga au ministre anglais que son maitre était décidé a
contraindre, méme par la force, Philippe V a choisir entre la France et I'Espagne,
et demanda que la Reine, pour prix de cette grande concession, consentit a une
suspension d'armes. Philippe V essaya de se dérober. La reine d'Espagne et lui
désiraient, en cas de mort du duc d'Anjou, garder I'un des deux royaumes et
donner l'autre a l'un des infants. A tout le moins demandaient-ils qu'on leur
laissat la monarchie entiere de Charles II. Alors, le gouvernement anglais
proposa un moyen de faire régner le Roi Catholique et de lui conserver en méme
temps les droits de sa naissance. C'était de laisser a Philippe V le royaume de
Sicile, d'y ajouter les Etats du duc de Savoie, et de céder au duc de Savoie
I'Espagne et les Indes. Louis XIV requit son petit-fils de se prononcer
immédiatement pour I'un des termes de cette alternative : renoncer a ses droits
a la couronne de France en conservant I'Espagne et les Indes ; ou bien s'y tenir,
en se contentant de la Sicile et des Etats du duc de Savoie. Louis XIV
recommanda la seconde solution, qui et donné a la France, en cas d'avénement
de Philippe a la couronne, les deux revers des Alpes et la grande file
méditerranéenne. Mais Philippe V se prononga pour la premiére, le 29 mai.

La conduite énergique et loyale de Louis XIV a l'égard de son petit-fils donna
confiance aux Anglais. Des la nouvelle qu'il obligerait Philippe V a se déclarer, le
ministere anglais avait ordonné au duc d'Ormonde, successeur de Marlborough a
I'armée de Flandre, de tenir sous son commandement direct toutes les troupes
de la Reine. Le duc fut invité, quelques jours apres, a ne pas hasarder un siege
ou une bataille jusqu'a nouvel avis. En méme temps, I'évéque de Bristol avait
déclaré, a Utrecht, que sa souveraine était résolue a régler ses affaires a part. Le
5 juin, Bolingbroke envoyait a Torcy les conditions auxquelles la Grande-
Bretagne conclurait I'armistice demandé par la France. Elle réclamait comme
gage l'occupation de Dunkerque par les troupes anglaisesi. La nouvelle, arrivée
sur ces entrefaites, de la renonciation de Philippe V facilita I'entente. Il fut
convenu de suspendre les hostilités deux mois ou, s'il le fallait, quatre mois.
Durant ce délai, seraient enregistrées au Parlement de Paris la renonciation de
Philippe V au trone de France et celles des princes francais au trone d'Espagne.
Un détachement anglais occuperait Dunkerque jusqu'au moment ou les
Hollandais accorderaient a la France un équivalent pour la démolition de cette
place, mais I'administration civile serait conservée aux autorités francaises.

Les difficultés que le gouvernement anglais éprouva a faire exécuter |'armistice
déterminerent un nouveau pas vers la paix. Les forces du duc d'Ormonde se
composaient de 12.000 Anglais seulement et de 50.000 auxiliaires, surtout des
Allemands, a la solde de I'Angleterre. Quand le commandant en chef leur
annonca qu'il allait se séparer de I'armée confédérée, les mercenaires refuserent
de le suivre, et les Hollandais les prirent a leur solde. Dans ces conditions, Louis
XIV s'abstint de livrer Dunkerque. Alors, la Reine fit savoir que, s'il voulait bien
remettre cette place, malgré I'impossibilité ou elle se trouvait de remplir ses
engagements, elle ferait une démarche impérative aupres des alliés et signerait
au besoin sa paix particuliere avec la France.

1 Sur ces négociations, voir A. de Saint-Léger, La question de Dunkerque et du canal de
Mardyck a la fin du régne de Louis XIV (1709-1716), Lille, 1904.



Louis XIV accepta cette offre d'importance capitale sans perdre un moment. Le
17 juillet, pendant que les navires de I|'amiral Leake s'approchaient de
Dunkerque, Ormonde et Villars proclamaient I'armistice entre les deux armées.

Or, on attendait, sur la frontiere du Nord, de grands événements. La France,
apres la perte de ses meilleures places de guerre, n'avait plus a opposer comme
barriere qu'une ligne artificielle, jalonnée par les villes fortes d'Arras, de
Cambrai, du Quesnoy et de Maubeuge, et, en decga, Landrecies.

Les Impériaux et les Hollandais, dans le dessein de rompre, par des succes a la
guerre, les négociations qu'ils ne parvenaient pas a empécher autrement, étaient
décidés a faire un effort décisif. L'armée des alliés, forte de 130.000 hommes,
était la plus belle et la plus forte peut-étre qui fit entrée en campagne pendant
tout le cours de la guerre. L'armée francaise ne se composait que de 70.000
hommes, mal pourvus en artillerie et en munitions. C'est a Villars que Louis XIV
I'avait confiée. Il lui avait recommandé de se retirer, s'il était battu, derriere la
Somme. Je connais cette riviere, lui avait-il dit, elle est trés difficile a passer ; il y
a des places, et je compterais de me rendre a Péronne ou a Saint-Quentin, d'y
ramasser tout ce que j'aurais de troupes, de faire un dernier effort avec vous et
de périr ensemble ou sauver I'Etat, car je ne consentirai jamais a laisser
approcher I'ennemi de ma capitale.

Eugene était arrivé au camp de Douai le 21 mai. Il aurait tout de suite attaqué
les Francais ; mais le duc d'Ormonde, prévenu des négociations engagées par sa
Cour en vue de l'armistice, I'avait forcé a différer. Eugene avait d{i se contenter
d'envoyer des partis ravager la Champagne. Le 8 juin, il avait investi Le
Quesnoy, qui capitula le 4 juillet. Entre les ennemis et la vallée de I'Oise, qui
ouvrait le chemin de Paris, il ne restait que Landrecies. Eugene avait mis le siege
devant cette place le 17 juillet. C'est a ce moment que l'armistice enleva aux
alliés le concours des forces anglaises. Leur armée était encore un peu
supérieure en nombre a celle de Villars, mais elle s'étendait sur huit lieues de
terrain, de Marchiennes a Landrecies. Ces dispositions avaient été prises pour
assurer les communications avec Marchiennes, d'ou les troupes tiraient leurs
approvisionnements. Il est vrai que la position de I'ennemi était trés solide ; les
troupes circulaient, de Marchiennes a Denain et de Denain au camp devant
Landrecies, entre deux lignes de retranchements, que les alliés appelaient le
Chemin de Paris. Le poste principal, placé a Denain sur I'Escaut, était gardé par
dix bataillons et vingt-trois escadrons.

A la nouvelle du danger que courait Landrecies, la seule place qui restat pour
couvrir les provinces et la capitale de la France, Louis XIV envoya a Villars I'ordre
de livrer bataille, s'il n'y avait pas d'autre moyen de la sauver. Trois partis se
présentaient : on pouvait attaquer Marchiennes, Denain ou le camp devant
Landrecies1. Un conseiller au Parlement de Flandre, Lefebvre d'Orval, qui depuis
I'année 1706 informait le secrétaire d'Etat de la guerre des manceuvres des
ennemis, proposait d'attaquer Denain pendant qu'on amuserait le prince Eugene

1 Sur la manceuvre et le combat de Denain voir notamment : Pelet, Mémoires militaires
relatifs a la succession d'Espagne, t. XI, p. 80 et suiv. ; Preux, Correspondance de M. Le
Febvre d'Orval, conseiller au Parlement de Flandre, avec MM. de Chamillart et Voisin
(1706-1712), Douai, 1875 ; Marquis de Voglié, Malplaquet et Denain, Paris, 1882 ; O.
Weber, Die Legende von Denain, Historische Zeitschrift, 1893, t. II, p. 401-413 ;
Lieutenant Sautai, La manceuvre de Denain, Lille, 1902 ; Marquis de Vogué, Le véritable
vainqueur de Denain, Correspondant, t. CCXI (juin 1903).



du c6té de Landrecies. Louis XIV laissait a Villars sa liberté d'action. Le
successeur de Chamillart au secrétariat de la guerre, Voysin, lui écrivait : Le
principal objet du Roi est d'empécher que les ennemis ne se rendent maitres de
Landrecies ; si vous y réussissez en attaquant le camp de Denain, vous y aurez
honneur, et Sa Majesté sera trés contente. Mais si, apres les réflexions que vous
faites, Landrecies se trouvait pris, il semble que vous en prenez sur vous
I'événement. Et Villars hésitait. Toutes vos lettres, ajoutait Voysin, sont pleines
de réflexions sur les hasards d'une bataille ; mais peut-étre n'en faites-vous pas
assez sur les tristes conséquences de n'en point donner et de laisser pénétrer les
ennemis jusque dans le royaume en prenant toutes les places qu'ils veulent
attaquer. Le maréchal essaya d'abord une marche vers Landrecies ; il y trouva,
le 23 juillet, les ennemis trop bien postés. Il résolut alors, suivant le plan de
Lefebvre d'Orval, d'attaquer Denain, qu'Eugéne, inquiété par cette marche, avait
dégarni pour fortifier I'armée de siege. Apreés des feintes habiles, qui retinrent
Eugene a Landrecies, l'avant-garde frangaise, le 24 juillet, au matin, passe
I'Escaut sur des ponts jetés entre Bouchain et Denain. Les troupes, commandées
par de Broglie, pénetrent dans les lignes et coupent les communications entre
Marchiennes et Denain. Villars hésite un moment a ordonner l'assaut général,
tous ses régiments n'ayant pas encore passé I'Escaut ; mais le temps presse ; il
ne faut pas laisser arriver le prince Eugene. Le maréchal de Montesquiou décide
Villars a attaquer. Cinquante-deux bataillons s'avancent alors sans tirer.
Accueillis par les feux de peloton de l'infanterie et par la mitraille de six pieces de
canon, ils abordent les retranchements, franchissent le fossé et le parapet et
chargent a la baionnette. Les ennemis s'enfuirent en désordre vers I'Escaut ou
I'arriere-garde francaise, qui occupait les ponts, leur coupa la retraite. Eugéne
arriva trop tard pour les sauver.

Jamais peut-étre un simple combat ne fut suivi de résultats plus considérablesi.
Les alliés n'avaient pas perdu beaucoup de monde, mais ils étaient démoralisés.
La prise de Denain interrompait leurs communications avec leurs magasins de
Marchiennes. Au contraire, l'armée francaise était pleine de confiance et
d'entrain. En quelques jours, Saint-Amand, Mortagne, Marchiennes méme furent
repris ; les ennemis, privés de vivres, leverent le siege de Landrecies le 2 aol(t.
Eugene ne put empécher Douai, Le Quesnoy et Bouchain de se rendre. Villars
reconquit ainsi, en quelques mois, une bonne partie des places du Nord, dont la
conquéte avait colté a la coalition plusieurs campagnes, tant d'argent et tant
d'hommes. Et il fut possible au roi de France d'espérer une paix honorable.

Les conférences générales, qui étaient suspendues depuis le mois d'avril, ne
furent pas reprises apres le combat de Denain. Les alliés attendaient la mort de
la reine Anne, malade depuis quelques mois ; ils espéraient que I'avenement au
trone de Grande-Bretagne de I|'électeur Georges de Hanovre, ami des whigs,
amenerait la rupture désirée. Ils cherchaient un prétexte pour prolonger
I'interruption du Congreés. Une querelle de laquais le leur fournit : les
domestiques de Mesnager ayant fait des grimaces a ceux du comte de
Rechteren, I'un des plénipotentiaires de la République, celui-ci prétendit qu'on
avait voulu insulter a la défaite des Hollandais a Denain et ordonna a ses valets
de tomber sur les insolents et de les rouer de coups. Il fallut négocier sur cette
grave affaire.

1 Giraud, Louis XIV et le maréchal de Villars aprés la bataille de Denain, dans les
Séances et travaux de I'Académie des Sciences morales et politiques, 1879, t. XI et t. XII
de la 6e série.



Louis XIV, au reste, n'était pas pressé de voir rouvrir les conférences. Il aimait
mieux conclure avec I'Angleterre la paix particuliere qui lui avait été promise.
Bolingbroke vint en France, et s'entendit tres vite avec Torcy. Le 22 ao(t, furent
signées les conventions de Fontainebleau. L'armistice entre la Grande-Bretagne
et la France serait général et durerait jusqu'a la signature de la paix. En méme
temps, les deux ministres s'accordérent sur des points importants de la future
paix générale. Il fut convenu que l'acte de renonciation de Philippe V serait
enregistré dans les Parlements, en France, dans les Cortés en Espagne. Dés que
ces formalités auraient été accomplies, I'Angleterre proposerait le plan de la paix
a toutes les puissances. Si elles refusaient d'y souscrire, la Reine signerait seule
et déclarerait a ses alliés qu'elle a fait sa paix particuliere et qu'elle a de bonnes
et justes raisons pour justifier sa conduite.

En attendant, le gouvernement britannique joua le réle de médiateur entre la
France et les alliés. Le roi de Prusse, qui désirait faire reconnaitre son titre de roi
par Louis XIV, était prét a faire la paix. Le Portugal, qui, depuis les traités de
Methuen, subissait l'influence de I'Angleterre, signha, le 7 novembre 1712, un
armistice de quatre mois avec la France. Au mois de mars 1713, les
plénipotentiaires francais et piémontais signérent une suspension d'armes.

La Hollande prétendait s'en tenir aux conditions qu'elle avait faites
précédemment ; mais quand, le 9 novembre 1712, la renonciation de Philippe V
au trone de France est approuvée par les Cortés, quand celles du duc d'Orléans
et du duc de Berri sont prétes et n'attendent plus que l'arrivée a Paris de
I'ambassadeur d'Angleterre pour étre enregistrées au Parlement, la reine Anne
fait signifier par Strafford aux Etats Généraux que, s'ils veulent vivre en amitié et
union avec la Grande-Bretagne, ils aient :1° a signer un nouveau traité pour la
barriere et pour la garantie de la succession protestante en Angleterre, et 2° a
souscrire, dans un délai de quinze jours ou de trois semaines au plus tard, aux
conditions agréées par les cabinets de Londres et de Versailles. S'ils ne voulaient
pas s'y résoudre, elle ferait la paix sans eux. Alors la cabale guerriere, qui
dominait la Hollande, se résigna. La République conclut, le 30 janvier 1713, avec
la Grande-Bretagne le deuxiéme traité de la Barriere, qui déterminait les places
de garnison dont elle se contenterait.

Quelques jours apres, satisfaction ayant été donnée a la France pour |'affaire des
laguais de Rechteren, les plénipotentiaires francais et hollandais reprirent les
conférences en présence des représentants de I'Angleterre. Beaucoup de
difficultés demeuraient ; mais il était évident que les Etats Généraux se
résigneraient a boire le calice de la paix.

Quant a I'Empereur, il ne comptait plus avoir la monarchie d'Espagne en entier,
mais il aurait voulu toutes les annexes européennes de la monarchie, obtenir que
la Catalogne, qui lui était demeurée fidele, ft reconnue république libre. II
revendiquait, du coté de la France, une barriere qui comprendrait Strasbourg.
Mais déja il avait cédé sur beaucoup de points, au moment ou I'Angleterre se
décida a signer la paix.

Le cabinet de Londres avait discuté avec celui de Versailles les conditions
économiques et les clauses relatives a I'Amérique du Nord, les seules qui
restassent en litige. Les débats sur les affaires commerciales duraient depuis
I'ouverture du Congres. Les Anglais proposaient pour les deux pays le traitement
de la nation la plus favorisée. Mais, a ce compte, leurs négociants pourraient
inonder la France de leurs étoffes, frappées des droits du tarif de 1664, qu'ils
supposaient devoir étre accordé dans son intégrité aux Hollandais, tandis que,



suivant les reglements anglais, I'entrée serait fermée en Angleterre a beaucoup
de nos produits manufacturés et que les autres seraient chargés de droits
excessifs.

En ce qui concerne les territoires américains, Louis XIV avait promis a la Grande-
Bretagne la restitution de la baie d'Hudson, la cession de Terre-Neuve et de
I'Acadie, c'est-a-dire des avant-postes du Canada Francais. Mais les Anglais
désiraient se faire donner encore des Ilote voisins de la grande ile, restreindre la
peche francaise sur la cote du Petit Nord de Terre-Neuve, partager avec la
France I'lle du Cap Breton. Sur tous ces points, les Francais marchandérent,
chicanerent, se conduisirent, dit Bolingbroke, comme des claincaliers ou méme
comme de véritables procureurs. Bolingbroke comprit que, pour terminer, il
fallait céder sur quelque chose, et il n'insista plus au sujet du Cap Breton. De son
coté, Louis XIV admit toutes les autres conditions.

Pendant ces derniéres discussions, le Roi avait donné satisfaction a I'Angleterre
en exécutant deux de ses promesses. Au mois de février, le fils de Jacques II
quittait la France pour se retirer en Lorraine ; et, le 15 mars, les renonciations
des ducs de Berri et d'Orléans a la succession d'Espagne étaient enregistrées au
Parlement de Paris.

Ainsi, les traités séparés de la France avec I'Angleterre, la Hollande, le Portugal,
le duc de Savoie et le roi de Prusse étaient préts. Ils furent signés a Utrecht le 11
avril 1713 (31 mars, vieux style). L'Empereur seul se montrait irréconciliable.

Par le traité avec la reine Anne, Louis XIV reconnait I'ordre de succession établi
en Angleterre en faveur de la maison de Hanovre et s'engage a ne plus donner
asile au fils de Jacques II. Les renonciations de Philippe V a la couronne de
France et des princes francais a celle d'Espagne seront éternellement une loi
inviolable et toujours observée, de fagcon que ces couronnes ne pourront jamais
étre réunies. Louis XIV fera raser les fortifications de la ville de Dunkerque,
combler le port, ruiner les écluses... a ses dépens et dans le terme de cing
mois... a condition encore que lesdits fortifications, port et écluses ne pourront
jamais étre rétablis.... Il abandonne a I'Angleterre la baie et le détroit d'Hudson,
I'lle de Saint-Christophe aux Antilles, I'Acadie et Terre-Neuve, mais il sera permis
aux Francais de pécher et sécher le poisson sur la cote de cette ile, appelée le
Petit-Nord1i. Pour le commerce, Francais et Anglais jouiront respectivement des
privileges, libertés et immunités de la nation la plus amie. Les droits seront
rétablis, des deux cotés, comme ils I'étaient en I'année 1664, réserve faite pour

1 Les Frangais n'avaient la liberté de pécher et de sécher sur les cotes de Terre-Neuve
qu'entre le cap Bona-Vista et la Pointe-Riche, en remontant vers le Nord. Dans ce
territoire, qu'on appelait le Petit-Nord, les pécheurs francais pouvaient élever des
cabanes et autres constructions temporaires, mais pas d'habitations a demeure.
D'ailleurs. le gouvernement anglais lit la méme défense a ses propres sujets. Il voulait
interdire la colonisation de I'ile et réserver la péche aux matelots anglais afin de faire de
cette le une pépiniére de marins. Dans le traité d'Utrecht, il n'est pas spécifié que les
Anglais seront exclus du Petit-Nord. Il n'y e donc pas a proprement parler constitution du
French shore. Voir : E. Bourgeois, Nos droits a Terre-Neuve, dans les Annales de I'Ecole
libre des Sciences politiques, année 1899, et un grand nombre d'articles dans les
périodiques anglais. Pour le monopole en faveur des Frangais, voir : Fauchille, La
qguestion de Terre-Neuve dans la Revue des Deux Mondes, 1899 ; Ch. de la Ronciere, La
guestion de Terre-Neuve dans le Correspondant, t. CCXV, 1904 ; Bracq, La question de
Terre-Neuve d'aprés les documents anglais, dans la Revue historique, 1904 ; Hignette,
La question de Terre-Neuve, Thése (Droit), 1905.



I'introduction en France de quatre sortes de marchandises anglaises. Le droit de
50 sons par tonneau, percu en France sur les navires anglais, et celui de 5
shellings, percu en Angleterre sur les navires frangais, seront supprimés. En
Espagne et dans les Indes espagnoles, les Francais n'auront pas d'autres
avantages commerciaux que ceux qu'ils avaient sous le regne de Charles II.

Aux Etats Généraux des Provinces-Unies Louis XIV céde les Pays-Bas qu'ils
remettront a la maison d'Autriche, quand ils se seront entendus avec elle sur la
guestion de la barriere. Il leur céde encore en faveur de la maison d'Autriche le
droit qu'il @ eu ou pourrait avoir sur Menin, Tournai, Furnes, Ypres et leurs
dépendances. Désormais, aucune province, ville ou place des Pays-Bas ne pourra
étre cédée ou échoir a la couronne de France ni a aucun prince ou princesse de la
maison de France. L'électeur de Baviere gardera provisoirement la souveraineté
du Luxembourg, du comté de Namur et de la ville de Charleroy, jusqu'a ce qu'il
soit rétabli dans ses Etats et dignités et investi du royaume de Sardaigne. Les
Hollandais rendent a la France Lille et sa chatellenie, Aire, Béthune et Saint-
Venant.

Louis XIV restitue a Victor-Amédée la Savoie et le comté de Nice. Il lui céde les
vallées d'Oulx, de Bardonneche, de Pragellas avec les forts d'Exilles et de
Fenestrelle et tout ce qui est a I'eau pendante des Alpes du c6té du Piémont. Par
contre, le duc de Savoie donne a la France la vallée de Barcelonnette et le
versant occidental des Alpes. Louis XIV lui garantit la cession que lui a faite
I'Empereur, en 1703, du Montferrat et du Vigevanesque, et, au nom de son petit-
fils, il lui promet la Sicile, avec le titre de roi, et la succession éventuelle a la
couronne d'Espagne, en cas d'extinction de la dynastie de Philippe V.

Au roi de Portugal Louis XIV abandonne le territoire contesté, situé sur les
frontieres du Brésil et de la Guyane frangaisei. Pour éviter des différends
commerciaux, tout trafic est interdit entre ces pays. Le roi de France reconnait a
I'électeur de Brandebourg le titre de roi de Prusse et la souveraineté de
Neuchatel et de Valengin2, que lui disputaient des sujets de Louis XIV. Au nom
de Philippe V, il lui abandonne la Gueldre espagnole et le pays de Kessel, mais le
roi de Prusse renonce a faire valoir ses droits sur la principauté d'Orange, qu'il
réclamait comme héritier de Guillaume III.

Ill. — LES DERNIERES HOSTILITES. LES TRAITES DE RASTADT, DE
BADEN ET DE LA BARRIERE.

RESTAIT a obtenir de Philippe V et de Charles VI l'acceptation des conditions
d'Utrecht.

Philippe V n'avait pas été représenté au Congres. Irrité que son grand-pére et
consenti pour lui le démembrement de ses Etats, il parlait de négocier avec les
alliés directement. Louis XIV le menaca de rappeler de Catalogne les troupes
francaises qui assiégeaient Barcelone. Pied a pied Philippe céda.

Le 26 mars 1713, il avait accordé aux Anglais de grands avantages commerciaux
: le privilege d'envoyer chaque année pour faire le commerce d'Amérique un

1 P. Vidal de la Blache, La riviére Vincent Pinson, Bibl. de la Faculté des Lettres de
['Université de Paris, fasc. XV, 1902.
2 B. Bourgeois, Neuchétel et la politique prussienne en Franche-Comté, 1887.



navire de 500 tonneaux (vaisseau de permission), l'asiento pour trente ans et un
territoire sur le Rio de la Plata pour garder et rafraichir les negres. Les asientistes
avaient en outre le droit de faire venir d'Europe, sur leurs vaisseaux, toutes les
marchandises et denrées dont ils pourraient avoir besoin pour l'entretien des
negres. Cette disposition allait donner lieu a une énorme contrebande, au profit
du commerce anglais.

Le 13 juillet 1713 fut signé le traité de paix avec I'Angleterre, par lequel Philippe
lui abandonna Gibraltar et Minorque. Au mois de décembre 1713, il lui accorda le
traitement de la nation la plus favorisée.

Avec la Savoie il signa la paix le 13 juillet, le méme jour qu'avec I'Angleterre. Il
cédait la Sicile a Victor-Amédée.

Enfin, I'Espagne fit la paix avec la Hollande le 26 juin 1714, et avec le Portugal le
6 février 1715.

Avec I'Empereur les hostilités avaient repris au printemps de 1713. Eugene avait
réuni ses troupes derriere les lignes d'Ettlingen, entre le Rhin et la Forét-Noire.
Villars, arrivé a Strasbourg le 26 mai, feignit de les attaquer, se porta sur
Landau, l'investit le 11 juin. La ville capitula le 20 ao(t, sans qu'Eugene elt pu la
secourir. Villars marcha sur Fribourg, prit la ville le 31 octobre et la citadelle le
16 novembre. Eugéne avait autorisé a capituler le baron de Harrsch, qui la
défendait avec 13.000 hommes. Il n'était pas de force a tenir la campagne. Les
contingents, dont la Diete avait voté la levée, n'arrivaient pas. L'Empereur ne
pouvait pas trouver des mercenaires ; ses caisses étaient vides. Il avait dd
vendre aux Génois le marquisat de Finale et faire en Hollande un emprunt d'un
million de florins. Charles VI se résigna donc a demander la paix.

Le 26 novembre, Eugene et Villars se rencontrérent au chateau de Rastadt.
Eugene, issu de la forte maison de Savoie et de la souple famille de Mazarin,
était un fin diplomate. Il eut vite fait de découvrir que le maréchal était pressé de
s'assurer, apres la gloire de ses succes, I'honneur d'avoir conclu la paix.
Cependant, Louis XIV, sorti des grandes alarmes, écrivait, le 11 décembre, au
maréchal diplomate :

Je souhaite la paix, mais nulle raison ne me presse de la conclure.
Si les conférences de Rastadt durent, vous forcerez certainement
le prince Eugéne a convenir des principales conditions que je
désire. S'il rompt les conférences, vous me rendrez un plus grand
service et je vous saurai plus de gré de la fermeté que vous aurez
témoignée en exécutant mes ordres que si vous aviez fait une
paix qui ne conviendrait ni a ma gloire, ni a I'état présent de mes
affaires.

En janvier 1714, les deux négociateurs rédigent un projet. Villars le trouve
admirable. Il annonce a Louis XIV qu'il va signer une paix ferme et stable et, je
puis bien dire, la plus glorieuse que Votre Majesté puisse désirer... Il se loue
auprés de Voysin : Je viens de gagner, Monsieur, ma derniére bataille... Mais
Torcy et le Roi ne sont pas de cet avis. Ils trouvent que le maréchal a laissé
passer des articles pleins de venin sous de belles expressions. Trois articles sur
les vingt-cinqg avaient seulement résisté a I'examen minutieux de Torcy. Le
maréchal recut un modele de traité qu'a son grand regret il dut présenter au
prince Eugéne. Sur quoi le prince parla de quitter Rastadt. Les deux
plénipotentiaires convinrent de s'éloigner pour quelque temps de la ville, le
temps que mettrait Louis XIV a accepter une sorte d'ultimatum rédigé par



Eugene. Un officier, Contades, porta la piece a Versailles. Il avait charge de dire
gue le Roi n'obtiendrait jamais rien de mieux a moins que I'Empereur n'e(t la
corde au cou. Mais Louis XIV ne se laissa pas émouvoir. Il ne pouvait consentir a
la prétention de Charles VI d'ignorer la paix d'Utrecht et de demeurer roi
d'Espagne en titre. Il ordonna au maréchal de tenir bon. Aprés de nouvelles
discussions et l'invention de formules transactionnelles, a I'aide desquelles les
deux adversaires ménagerent les amours-propres réciproques , Eugéene et Villars
revinrent a Rastadt et y signerent la paix, le 6 mars 1714.

Le traité mentionne le rétablissement de celui de Ryswyk, c'est-a-dire que
I'Alsace, y compris Strasbourg, reste a la France, que I'Empereur lui restitue
Landau, et que Louis XIV rend a I'Empereur les places situées sur la rive droite
du Rhin, Vieux-Brisach, Fribourg et Kehl. Les alliés allemands de Louis XIV,
I'archevéque de Cologne Joseph-Clément et I'électeur de Baviere Max-Emmanuel
sont rétablis dans leurs Etats et dignités, mais Max-Emmanuel n'obtient pas le
royaume de Sardaigne, qui lui avait été promis a Utrecht. Le roi de France
s'engage a ne pas contester a I'Empereur la possession de Naples, du Milanais,
de la Sardaigne, des présides de Toscane et des Pays-Bas espagnols, augmentés
de Tournai, Menin, Ypres et Furnes.

Il avait été convenu que ce traité, conclu par I'Empereur seul, serait soumis aux
Etats de I'Empire. Sept mois apres, le 7 septembre, Villars et le prince Eugéne,
celui-ci représentant non plus seulement I'Empereur mais I'Empire, puisque la
Diete avait donné a Charles VI le pouvoir de traiter, signerent a Baden, en
Suisse, un nouveau traité, qui répéta, sauf des modifications légeres, celui de
Rastadt.

Par les traités d'Utrecht, de Rastadt et de Baden, toutes les affaires n'étaient pas
réglées. L'Empereur et les Etats Généraux devaient encore s'entendre au sujet
des Pays-Bas et des places de barriere1 Les Hollandais avaient la prétention de
faire des Pays-Bas un Etat-tampon, dont I'Empereur aurait la souveraineté, mais
dont ils seraient les véritables maitres, par |'occupation des places fortes.
L'Empereur prétendait entrer en possession purement et simplement, attendu
que les places, ci-devant espagnoles, défendues par ses garnisons, seraient pour
les Provinces-Unies la meilleure des barriéres. Il fallut ouvrir a Anvers, en
octobre 1714, des conférences qui furent pénibles et durerent plus d'un an.

Le 15 novembre 1715, le traité fut conclu. Les Etats Généraux obtenaient
d'ailleurs une large satisfaction. L'Empereur leur cédait dans la Gueldre, Venloo,
St-Michel et Stevenswerth, et sur les frontiéres de la Flandre une bande de
territoire. Termonde recevrait une garnison mixte, et les places de Furnes, La
Knocke, Ypres, Warnéton, Menin, Tournai et Namur seraient occupées par des
soldats hollandais. L'Autriche contribuerait a leur entretien en versant un subside
annuel de 1.200.000 florins. Les relations commerciales de I'Angleterre et de la
Hollande avec les Pays-Bas belges continueraient a étre réglées par les
dispositions du traité de Munster, c'est-a-dire que I'Escaut resterait fermé, et

1 Consulter I'histoire de Belgique de Gachard et les travaux suivants : Willequet, Histoire
du systéeme de la barriére, Mémoire couronné au concours universitaire de 1847, Annales
de Belgique, VI, 1849 ; R. Dollot, Les origines de la neutralité de la Belgique et le
systéme de la Barriére (1609-1830), Paris, 1902 ; E. Hubert, Les garnisons de la Barriére
dans les Pays-Bas autrichiens (1716-1782), Mémoires couronnés et Mémoires des
savants étrangers publiés par I'Académie royale des sciences, des lettres et beaux-arts
de Belgique, Bruxelles, 1902.



I'Empereur ne pourrait modifier les tarifs en vigueur sans le consentement des
Puissances maritimesi. Le 5 février 1716, les Etats Généraux feront la remise
des Pays-Bas a I'Empereur.

En Espagne, la Catalogne se défendit quelque temps encore apres les traités
d'Utrecht et de Rastadt. Les troupes allemandes, en évacuant les places, les
avaient livrées non aux troupes royales, mais aux Catalans. Ceux-ci déclarerent,
le 29 juillet 1713, a un envoyé du Roi, qu'ils n'ouvriraient pas leurs portes a ses
soldats. Barcelone se défendit tant qu'elle fut aidée dans sa résistance par la
flotte hollandaise. Mais, aprés que Philippe V eut traité avec la Hollande, en juin
1714, Louis XIV lui envoya du renfort. Barcelone assiégée par Berwick, bloquée
par une flotte franco-espagnole, capitula apres une résistance désespérée, le 12
septembre. Philippe V, apres qu'il eut soumis les Baléares, en juillet 1715, se
trouva en possession des Etats et territoires que les traités lui avaient laissés.

IV.— L'EUROPE EN 1715.

DEPUIS I'année 1661, de tres grands changements se sont opérés en Europe.

La maison de Habsbourg, qui, depuis le XVIe siecle, régnait en Espagne, en
Autriche et dans leurs dépendances, et, par l'union de ses deux branches,
formait comme une coalition permanente, a perdu I'Espagne, échue a un cadet
de la maison de Bourbon.

Le Habsbourg de Vienne, qui a été I'adversaire malhabile et malheureux de Louis
XIV, a pourtant recu, de la succession d'Espagne, les Pays-Bas, le Milanais, les
présides de Toscane, la Sardaigne, le royaume de Naples. A I'Est, il est victorieux
de ses éternels ennemis. Il a repoussé l'invasion ottomane, en 1664, au combat
de Saint-Gothard, et, en 1683, sous les murs de Vienne ; en 1686, il a repris
Bude. Les Turcs ayant fait des retours offensifs, pendant que Léopold était
occupé a la guerre de la Ligue d'Augsbourg, ont été attaqués par le prince
Eugene et si bien vaincus que, par la tréve de Carlowitz, en 1699, ils ont
abandonné a I'Empereur la Hongrie et la Transylvanie. Les révoltes de la Hongrie
et sa complicité avec Louis XIV ont été punies par le fer et par le feu. Aprés une
derniere insurrection, pendant la guerre de la succession d'Espagne, elle s'est
soumise. Les Hongrois ont renoncé au droit qu'ils prétendaient d'élire leur roi, et
de s'insurger pour défendre leur constitution. Le Habsbourg est désormais roi
héréditaire de Hongrie. A Léopold Joseph a succédé ; son gouvernement plus
doux, sa promesse de respecter les lois du pays, ont calmé les esprits. La
Hongrie est, des lors, vraiment unie a I'Autriche.

Ainsi la puissance autrichienne s'est grandement fortifiée en Orient. Il semble
gue, par un retour a la mission originelle de la marche d'Autriche, qui était de
faire téte a I'Est et de reculer dans la région du Danube les frontieres du Saint-
Empire, I'Autriche s'ouvre une carriere nouvelle. Mais le Habsbourg de Vienne
continue d'étre Empereur, et, par la, impligué dans la vieille politique d'Europe.
Sa part de I'héritage d'Espagne lui vaudra des difficultés de toutes sortes. Le

1 Ces conditions souleverent une indignation générale dans les Pays-Bas autrichiens. La
convention de La Haye (22 décembre 1718) n'y apporta que quelgues modifications
favorables aux Belges. Voir Huisman, La Belgique commerciale sous I'"Empereur Charles
VI. La compagnie d'Ostende, 1902, p. 124.



Bourbon qui réegne a Madrid en convoite tout ou partie ; en Italie, I'Empereur
aura affaire au duc de Savoie, dont I'ambition est stimulée par I'acquisition du
titre de roi ; aux Pays-Bas, il subit la présence des troupes hollandaises dans les
places de barriere et une sorte de protectorat commercial des Puissances
maritimes. L'annexion de nouveaux pays, de langue et d'esprit différents, accroit
I'étrange complexité du domaine des Habsbourg. Le gouvernement de Vienne est
resté, comme il était au milieu du XVIIe siecle, polysynodique, formaliste, lent et
mou.

Pour I'Espagne, la perte des annexes des Pays-Bas et d'Italie pouvait étre utile a
la monarchie en lui permettant de concentrer ses efforts sur la péninsule et
I'empire colonial. La secousse donnée au pays par dix années de luttes entre les
deux rivaux, Bourbon et Habsbourg, semblait I'avoir tiré de sa torpeur. Des
administrateurs francais avaient commencé des réformes, et I'on pouvait espérer
une renaissance du grand corps espagnol. Mais le roi d'Espagne Philippe V a
épousé, a la mort de la reine Marie-Louise de Savoie, la Parmesane Elisabeth
Farnése, de petite fortune, de grande ambition, et qui voudra pour ses fils des
couronnes ; c'est en Italie qu'il les faudra chercher, au détriment de I'Empereur.
Au reste, Philippe V n'a pas accepté la condition qui lui a été faite par les actes
de 1714. Malgré les exhortations de Louis XIV et les instances de I'Angleterre, et
bien que le Pape lui ait offert sa médiation, il n'a pas voulu traiter avec
I'Empereur. Les hostilités ont cessé entre les deux rivaux, mais ils sont
virtuellement en état de guerre. D'autre part, Philippe V a la nostalgie de
Versailles. Il n'a point sincerement renoncé a ses droits d'héritier éventuel de la
couronne de France. Il pense a se faire reconnaitre régent, a la mort, que I'on
sait proche, de Louis XIV. Par I'ambition de Philippe V et de sa femme, la paix de
I'Europe est donc menacée.

L'Allemagne et ['Italie restent de vagues régions anarchiques, de destinée
incertaine.

En Italie, continue la décadence des Stali liberi. Cosme III, grand-duc de
Toscane, bigot et dissolu, s'abandonne aux prétres et aux moines. Venise a
perdu Candie et perd, en 1715, la Morée, qu'elle avait enlevée aux Turcs, en
1686. Génes a acheté le marquisat de Finale a I'Empereur. Les Etats, auparavant
soumis a I'Espagne, ont passé sous la domination autrichienne. Aucun sentiment
national italien ne s'éveille dans la péninsule, qui sera au avine siécle comme un
lieu de placement pour princes disponibles. Mais le duc de Savoie, qui a su
gagner quelque chose, si peu que ce ft, aprés chaque grande guerre, par sa
facon traditionnelle de se méler de toutes les affaires et de jouer de son alliance,
a recu aux derniers traités le titre de roi et la Sicile, qu'il échangera, en 1720,
contre la Sardaigne. Entré dans la confrérie des souverains, il est la seule
Majesté parmi les Stati liberi italiens, ce qui le met hors de pair. Son ambition
toujours inquiete ne cherche plus du coété de la France, du Dauphiné et de la
Provence, qu'il a plusieurs fois envahis ; il regarde vers le Milanais et la Toscane.
Il continuera au avine siecle sa politique de mettre son alliance aux enchéres.

En Allemagne s'est fait un moment une presque unanimité contre la France ; la
politique de Louis XIV a provoqué des manifestations de patriotisme allemand.
Mais I'Empire n'a pas réussi a recouvrer les pays conquis par la France aux XVle
et XVIIe siécles ; le Rhin est demeuré frontiére entre les deux pays. Les efforts
faits en commun, le perpétuel état de guerre, a I'Ouest contre la France, a I'Est
contre la Turquie, n'ont point persuadé aux Etats de I'Empire qu'il était
nécessaire de resserrer les liens de leur confédération. L'Empire n'a ni armées, ni



finances. Ses principaux princes ne sont occupés que de leurs intéréts
particuliers. L'électeur de Baviere est resté fidéle a Louis XIV, et les traités lui ont
rendu ses Etats, dont il avait été dépossédé. Trois électeurs sont devenus rois :
roi d'Angleterre, en 1714, George de Hanovre, fils d'Ernest-Auguste, en faveur
de qui Léopold Ier créa, en 1692, un nouveau titre électoral, pour le remercier de
I'assistance donnée par lui contre la France ; roi de Pologne, I'électeur de Saxe,
Auguste, élu en 1696, a la mort de Jean Sobieski ; roi en Prusse, I'électeur de
Brandebourg Frédéric. Les majestés, en méme temps qu'elles restent, pour leurs
pays allemands, membres de I'Empire, sont des personnages européens
autonomes. Le moins brillant des trois est le roi de Prusse. C'est peu de chose,
en effet, en comparaison de I'Angleterre, et méme de la Pologne, que la Prusse
proprement dite, médiocre pays a I'Est de la basse Vistule. Mais, a cette
médiocrité méme, le roi de Prusse doit d'étre demeuré plus allemand que ses
deux confreres en royauté. Et déja, le Grand Electeur Frédéric-Guillaume a créeé
des traditions dans I'Etat rhénan-brandebourgeois-prussien, dont il a entrevu
I'avenir. Apres Frédéric Ier, qui fut un personnage pompeux, épris de sa dignité
nouvelle, Frédéric-Guillaume Ier, roi en 1713, et qu'on appellera le roi sergent,
se met a préparer le trésor et I'armée de Frédéric II.

Pendant que dura la guerre de la succession d'Espagne et quelques années au
dela, une autre guerre, dont les suites furent trés considérables, mit aux prises
les Etats du Nord et de I'Est. Les trois alliés traditionnels de la France dans ces
régions — Turquie, Pologne, Suéde — furent amoindris, et une puissance
nouvelle apparut : la Russie. La Turquie, un moment ranimée au milieu du XVIIe
siecle, et qui avait repris la marche vers le centre de I'Europe, n'a cessé de
reculer depuis I'échec devant Vienne. Pologne et Suéde étaient des puissances
factices : la Pologne, parce qu'elle n'était organisée ni pour la paix, ni pour la
guerre, parce qu'elle n'avait ni lois ni armée ; la Suede, parce qu'elle n'avait pas
de forces suffisantes pour maintenir cet empire de la mer Baltique qu'elle avait
acquis par suite de circonstances diverses. Contre ces puissances factices ont
agi, vont agir de plus en plus efficacement, des puissances réelles : le royaume
de Prusse, I'Autriche fortifiée dans I'Est et la Russie qui pousse vers |'Ouest
Suédois et Polonais et vers le Midi Ottoman, vers la mer Baltique et vers la mer
Noire. Dans les derniéres années du XVIIe siécle, Pierre le Grand a pris Azov aux
Turcs ; au méme moment, en 1696, a la mort de Sobieski, il a soutenu contre le
prince de Conti, candidat a la couronne de Pologne, Auguste II, I'électeur de
Saxe, qui devint roi ; la Pologne se trouva ainsi soustraite a l'influence francaise.
En 1700, avec le roi de Pologne et le roi da Danemark, il s'est allié contre la
Suede. Ici s'est interposée I'épopée de Charles XII. Le héros de dix-huit ans bat
le tsar et le roi de Danemark, se jette en Pologne, conquiert le pays, remplace
Auguste de Saxe par Stanislas Leczinski. Un moment, en 1707, au camp d'Alt-
Ranstadt, prés de Leipzig, ou il a dicté la paix a Auguste, il peut, s'il le veut, étre
I'arbitre de I'Europe occidentale ; les puissances coalisées contre la France
craignent qu'il ne prenne a revers la Prusse et I'Autriche. Mais Charles XII ne fait
pas de politique ; il fait la guerre a sa convenance. Ce n'est pas vers le Rhin qu'il
regarde, c'est vers Moscou et plus loin encore vers I'Orient, car il veut étre un
Alexandre. Son armée est détruite a Poltava en 1709. Il n'est plus qu'un
aventurier ; réfugié chez les Turcs, il est longtemps détenu par eux ; au moment
ou meurt Louis XIV, en 1715, il défend la Poméranie contre tous ses ennemis ;
mais la Suede est completement vaincue ; des traités vont consacrer ses
défaites. D'antre part, en Pologne, Auguste de Saxe a été rétabli.



En Turquie, en Suede, en Pologne, l'action de la France est presque annulée.
Pendant la guerre de la Succession, aucun secours ne lui est venu des Turcs ; a
Constantinople, I'ambassadeur d'Angleterre a plus de crédit que son rival de
France. Autriche, Prusse, Turquie surveillent la Pologne et I'étreignent . Quant a
la Suede, Louis XIV essaye, avec une persistance routiniere, de la ramener aux
vieilles habitudes d'alliance, mais il n'y réussit pas ; un de ses derniers actes fut
un traité de subsides conclu avec la Suéde en avril 1715, qui no servira de rien.
Avec la Russie, il est fort embarrassé. Il a commencé par croire qu'elle serait trop
heureuse d'obtenir I'honneur de son alliance, et de servir la France par une
diversion contre I'Autriche ; il lui a méme indiqué, au début de la Succession, le
point ou il faudrait agir. Au plus mauvais moment de la guerre, en 1710,
n'espérant plus vaincre l'obstination de Charles XII, manifestement égaré dans
I'aventure, il s'est avisé qu'il serait bon, comme jadis Richelieu avait tiré
Gustave-Adolphe de la conquéte de la Livonie pour abattre la maison d'Autriche,
de tirer le tsar de la conquéte des mémes provinces pour faire de lui le méme
usage. Des négociations furent commencées. Mais le tsar se sentait de force a
étre autre chose et plus qu'un appoint dans la politique francaise. L'entrée en
scene de la puissance russe est une des grandes nouveautés de la politique au
début du XVIIe siecle.

C'en est une autre que le commencement de la suprématie navale de
I'Angleterre.

Il y avait, au milieu du XVIIe siecle, trois grandes puissances sur mer,
Angleterre, Hollande et France. En 1715, la puissance maritime frangaise est en
décadence. La Hollande avait d(i a des circonstances historiques une trés grande
fortune hors de proportion avec ses forces réelles. Menacée a la fois sur mer par
la concurrence anglaise, sur mer et sur terre par la France, incertaine entre ces
deux périls, mais inquiétée surtout par la France, qui veut conquérir les Pays-Bas
espagnols, cruellement traitée en 1672, elle est devenue le principal adversaire
de Louis XIV et I'dme des coalitions formées contre lui. En somme, elle I'a
vaincu, mais elle s'est trouvée rattachée a I'Angleterre par une sorte d'union
personnelle aprés que son stathouder a fait la révolution de 1688. Depuis, elle
est demeurée dans une sorte de dépendance a I'égard de sa puissante alliée. Elle
souffre toujours, d'ailleurs, des défauts d'une constitution qui ne lui permet pas
de concentrer ses forces et de les diriger. Descendue des premiers rangs, on dira
bientét qu'elle n'est plus qu'une chaloupe a la remorque du vaisseau
d'Angleterre.

L'Angleterre a obtenu que I'Espagne ne f(it pas unie a la France, ni a I'Autriche.
Elle a, pour ainsi dire, isolé I'Espagne et son empire colonial. Elle a pris dans la
Méditerranée Gibraltar et Port-Mahon. Le privilege de l'introduction des negres et
celui du vaisseau de permission lui ont ouvert les colonies espagnoles. Elle s'est
subordonné le Portugal, et ouvert ainsi le commerce du Brésil. D'autre part, elle
a ruiné Dunkerque, dont la concurrence la gémit. L'acquisition de Terre-Neuve et
de I'Acadie est une menace pour la colonie frangaise du Canada. Ses colonies de
I'Amérique du Nord se sont accrues en nombre et en force. Ces futurs Etats-Unis,
ce sont ou des provinces de la couronne royale, ou bien des domaines privés. De
I'un a l'autre de ces pays different la vie sociale, la vie économique, la vie
religieuse ; mais la communauté d'origine, la nécessité de la lutte contre les
Indiens, puis un moment contre les Hollandais, ensuite et surtout contre les
Francais les rapprochent. Une grande force anglaise est ainsi constituée dans
I'Amérique du Nord. L'Angleterre qui, tout en s'attachant a ses intéréts directs,
vient de diriger la politique générale, est la plus grande puissance du monde.



Demeurée protestante, et en possession de libertés publiques, elle vit
conformément a ses instincts et a ses volontés.

La France, pendant les premiéres années du XVIIIe siécle, avait traversé une
terrible crise. Son énergie, les fautes de ses adversaires, la politique de
I'Angleterre I'avaient sauvée. Aux conquétes faites sur les frontiéres du Nord, du
Midi et de I'Est par Henri II et Louis XIII, c'est-a-dire les Trois-Evéchés, I'Artois,
I'Alsace et le Roussillon, Louis XIV avait ajouté une partie de la Flandre,
Strasbourg et la Franche-Comté. Le remplacement a Madrid d'un Habsbourg par
an Bourbon donnait a la fin du régne un air de triomphe. Mais I'événement allait
démontrer que le roi Frangais d'Espagne ne serait pas nécessairement l'allié du
royaume de France. Et puis, a qui compare la situation de la France dans le
monde a la date de 1664 et a la date de 1715, elle apparait diminuée. En 1641,
la France dispose de la paix et de la guerre : La paix était établie avec mes
voisins, disait Louis XIV, vraisemblablement pour aussi longtemps que je le
voudrais moi-méme. Il n'en est plus ainsi en 1715.

Cet amoindrissement n'est pas imputable a la seule politique de Louis XIV. II
n'était pas en son pouvoir de suspendre la vie générale, d'arréter des
décadences, d'empécher des Etats de naitre, de contrarier des destinées.

Le dépérissement de la Turquie et de la Pologne, la brusque décadence de la
Suéde, la réaction du peuple anglais contre I'accident d'une dynastie qui, pour
suivre ses visées, vendait a un prince étranger sa politique et son honneur, tout
cela, c'étaient choses inévitables. Il était certain aussi que |'effort de la France
pour reculer ses frontiéres aurait rencontré des résistances, quelle qu'e(it été la
méthode politique du Roi. Mais cette méthode fut mauvaise. Louis XIV voulut a la
fois acquérir des territoires considérés comme le complément naturel du
royaume, abaisser tout ce qui prétendait dépasser ou égaler sa hauteur, dominer
et manier sans ménagements de moindres que lui, méme quand ils étaient ses
alliés fidéles ; etonner le monde par sa gloire, qu'il appelait le principal objet de
ses actions ; servir les intéréts de son Eglise et de sa foi. L'éclat de son orgueil
nuisit, dés ses premiers jours, a sa politique ; I'Europe fut avertie qu'elle était
menacée d'un maitre. La préoccupation confessionnelle le gene dans ses
alliances, fut une des raisons de la guerre contre la Hollande, de son
attachement aux Stuarts, de la faute qu'il commit eu reconnaissant pour roi
d'Angleterre le fils de Jacques II. Pour ces raisons, et aussi parce que ce
conquérant n'était pas un soldat dans I'ame, il ne sut point tirer le parti qu'il
aurait pu de la grande supériorité de ses forces au début de son gouvernement,
ni des circonstances si favorables qu'il rencontra, c'est-a-dire |'affaiblissement
des Habsbourg, la subordination de I'Angleterre, le grand crédit de la France
aupres de ses alliés d'Allemagne, d'Italie et de Suéde. Plusieurs contemporains,
bien placés pour voir, lui ont reproché de n'avoir pas su conquérir les Pays-Bas
espagnols, alors qu'il le pouvait. Et c'est, dans I'histoire de la France, un fait
grave que Louis XIV ne lui ait pas donné dans I'empire des mers la place qu'elle y
pouvait assurément prétendre en ce temps-la.



LIVRE Ill. — LES INSTITUTIONS POLITIQUES ET
ADMINISTRATIVES (1683-1715):.

CHAPITRE PREMIER. — LE GOUVERNEMENT ET LA BUREAUCRATIE.

PENDANT les trente dernieres années du reégne, qui presque toutes furent des
années de guerre, aucun grand changement ne s'est produit dans les institutions
politiques et administratives, mais le régime de la monarchie absolue et de la
centralisation s'est affermi et s'est développé. Les derniers vestiges de libertés
disparaissent. Des habitudes et des pratiques de gouvernement sont érigées en
regles, et le fait devient le droit. Le pouvoir central atteint le peu de choses qui
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était resté en dehors des reglements et des cadres. Les services administratifs se
compléetent et se compliquent ; I'administration financiere est de plus en plus
ingénieuse, subtile, vexatoire. Bureaucratie et fiscalité, tels sont les caractéres
que le gouvernement monarchique revét a cette époque. C'est alors que le roi de
France peut se dire véritablement le maitre des personnes et des biens de ses
sujets.

|.— LE POUVOIR CENTRAL.

AUCUNE modification importante dans les Conseils du Roi, sauf la création ou
plutot le rétablissement, en 1700, du Conseil de Commerce, destiné a donner au
Gouvernement, par une plus exacte connaissance des besoins du royaume, une
compétence et une autorité plus grandes dans le domaine économique. Louis XIV
continue a écarter du Conseil d'en haut les ecclésiastiques ; quant aux nobles, il
ne les y admet que tard dans le régne et par exception : le duc de Beauvillier
devient ministre d'Etat en 1691, et il a pour successeur en cette dignité le
maréchal, duc de Villeroy, en 1714 ; le duc de Chevreuse I'est aussi, non pas en
titre, mais en fait ; le Roi lui accorde, en cette qualité, des audiences
particulieres. Des nobles entrent aussi — mais c'est toujours une rare exception
— au Conseil des finances ; le duc de Beauvillier, en 1685, et Villeroy, en 1714,
sont chefs de ce Conseil aux appointements de 100.000 livres. Enfin les princes
du sang font quelquefois partie des Conseils. Trois seulement entrérent au
Conseil d'en haut : le Grand Dauphin en 1691, — il avait trente ans, — ensuite
les ducs de Bourgogne et de Berri.

Une nouveauté de cette période fut que les Conseils — a I'exception de celui d'en
haut — perdirent leur importance. On ne leur soumit pas les affaires capitales, ou
bien ce ne fut que pour la forme, quand tout était décidé entre le Contréleur
général ou les secrétaires d'Etat et le Roi. Ainsi on ne consulta pas le Conseil des
finances quand on établit la capitation et le dixieme. Le Gouvernement se
resserrait de plus en plus autour du Roi.

Avec les ministres d'Etat, les principaux membres du Gouvernement étaient, on
I'a vu, le Chancelier, le Controleur géneral des finances, les quatre secrétaires
d'Etat. En 1683, le Chancelier était Le Tellier ; le Contréleur général, Le Peletier ;
les secrétaires d'Etat, Louvois a la Guerre ; Seignelay, fils de Colbert, a la Maison
du Roi et a la Marine ; Colbert de Croissy, aux Affaires étrangeres ; de la
Vrilliere, aux Affaires de la R. P. R. La Chancellerie changea souvent de titulaire :
apres Le Tellier, en 1685, Louis Boucherai, personnage effacé ; puis, en 1699,
Louis Phélypeaux de Pontchartrain, qui redonna a ce grand office tout son
prestige ; enfin, en 1714, Voysin. Le ContrGle général, aprés Colbert, changea
quatre fois de mains, a cause de la trés grande difficulté de gérer les finances en
détresse. La Guerre passa, aprés Louvois, a son fils Barbezieux en 1691, puis a
Chamillart en 1701 et a Voysin en 1709 ; la Maison du Roi, aprés Seignelay, en
1690, a Louis Phélypeaux de Pontchartrain, qui la quitta pour la Chancellerie, en
1699, et la laissa a Jérébme Pontchartrain, son fils ; les Affaires étrangeres, apres
Colbert de Croissy, au marquis de Torcy, son fils, en 1696 ; les affaires de la R.
P. R., aprés Louis Phélypeaux, marquis de Chateauneuf, a son fils la Vrilliere en
1700. Ce qui frappe dans I'histoire des ministeres, c'est une véritable instabilité a
la Guerre et aux Finances ; puis le cumul des places : Chamillart est, en 1701,
secrétaire d'Etat de la Guerre et Controleur général, et Voysin, en 1714, a la fois



Chancelier et secrétaire d'Etat de la Guerre ; enfin la fréquence de plus en plus
grande des survivances et l'accaparement des hautes fonctions par quelques
familles1.

Le Roi, on I'a vu, avait pris soin de tenir la balance égale entre les familles
Colbert et Le Tellier. Apres la mort de Colbert, des quatre ministres d'Etat il n'y
eut plus qu'un seul Colbert — Colbert de Croissy — contre deux Le Tellier — le
Chancelier et Louvois — au parti desquels se rangea le nouveau ministre Le
Peletier, créature de Le Tellier. Alors domina Louvois. Son influence se fit sentir
partout, dans la politique extérieure et dans le gouvernement intérieur aussi bien
gu'aux armées, et elle ne commenga de décliner que vers 1689. Le tout-puissant
ministre supportait impatiemment de travailler avec le Roi dans |'appartement de
Mme de Maintenon. Ma présence géne Louvois, écrivait-elle le 4 décembre 1688
; je ne le contredis pourtant jamais ; le Roi lui a dit plusieurs fois qu'il pouvait
parler en toute liberté. Survint la capitulation de Mayence en 1689 ; la
responsabilité de cet échec retombait sur Louvois. Le Roi lui 6ta la direction de
I'expédition d'Irlande pour la confier a Seignelay qui fut nommé en méme temps,
grace a Mine de Maintenon, ministre d'Etat, le 4 octobre 1689. Il y avait
désormais deux Colbert au Conseil. Aussi Mme de Maintenon, écrivait-elle
L'inquiet Louvois ne tient plus qu'a un fil. I| mourut en pleine disgrace, en 1691,
a cinquante-deux ans. Une grande place restait vacante : le Roi la prit.

Aprés Louvois, le Roi devient vraiment son propre premier ministre ; il dicte ou
écrit lui-méme les lettres importantes aux maréchaux et commandants d'armée,
établit le plan des opérations militaires, intervient dans toutes les questions,
assume de plus en plus la responsabilité de toute I'administration et de toute la
politique. Activité étonnante, si I'on songe que, depuis 1700, ce sont deux
royaumes, celui d'Espagne et le sien propre, que Louis XIV gouverne et
administre, et parmi tant de calamités.

Au-dessous des secrétaires d'Etat, du Chancelier, du Contrdleur général, une
foule de plus en plus grande de fonctionnaires. Le Contrbéle général accroit ses
bureaux avec ses attributions et ses affaires. A la Guerre, les services spéciaux
se développent et acquierent méme parfois une véritable autonomie : tel celui
des fortifications, dont le surintendant général, Le Peletier de Souzy, devient, a la

1 Trois secrétaireries d'Etat, par suite des grandes guerres et des longues négociations
qui remplissent cette période, grandissent en importance : celle de la Guerre, celle des
Affaires étrangéres, enfin celle de la Maison du Roi et de la Marine. A la fin du régne, le
secrétaire d'Etat de la Guerre devient, en fait, avec le Controleur général des finances, le
principal personnage du Gouvernement. Le Contréle est de plus en plus ce que Colbert a
voulu qu'il soit : l'instrument le plus actif de centralisation. Le secrétaire des Affaires
étrangeres, jusqu'alors contr6lé plus ou moins par Colbert, Louvois ou méme Chamillart
— ces ministres d'Etat ayant eu la prétention d'entretenir avec les agents diplomatiques
une correspondance directe — tend a prendre plus d'indépendance. Devenu ministre
d'Etat en 1699, Torcy finit par rendre son département tout a fait autonome. Désormais
le secrétaire des Affaires étrangéres sera ministre d'Etat. Le secrétaire d'Etat de la
Maison du Roi et de la Marine, surtout a partir du ministére de Pontchartrain Els, étend
ses attributions commerciales ; tout le commerce par mer, les grandes Compagnies,
dépendent de lui. Aprés la révocation de I'édit de Nantes, le secrétaire d'Etat de la R. P.
R. est a peu prés réduit a I'administration des généralités de son ressort. Phélypeaux de
la Villiere, marquis de Chataeuneuf, sorte de cinquiéme roue a un chariot, dit Saint-
Simon, perd de plus en plus la connaissance des affaires protestantes. Ce secrétariat
d'Etat, sorte de fief de la famille de la Vrilliére, n'est qu'une charge caponne, qui ne peut
faire, pendant tout le régne de Louis XIV, un seul ministre d'Etat.



fin du XVIIe siécle, une sorte de ministre indépendant du secrétaire d'Etat de la
Guerre. Pour I'administration du commerce et de l'industrie on crée des
intendants du commerce, on multiplie les inspecteurs des manufactures de draps
et de toiles. Et ainsi, dans chaque département, se poursuit une spécialisation du
travail de plus en plus grande ; le personnel augmente, I'année des commis se
répand partout.

II. — LE POUVOIR DANS LES PROVINCES : LES INTENDANTS.

L'INSTITUTION des intendants, ces vrais agents de l'autorité royale, s'étend a
tout le royaume : le Béarn recoit un intendant permanent en 1682, et la
Bretagne en 1688. Au-dessous de l'intendant, des subdéléguée, ses hommes de
confiance, auxquels il délegue une partie de ses pouvoirs dans des
circonscriptions de sa généralité. Ces agents sont en nombre trés variable ; a la
fin du regne, les intendants en ont un dans chaque chef-lieu des élections et
dans chaque diocese ou bailliage des pays d'Etats. Il semble bien que la
subdélégation devienne alors, comme l'intendance, générale et permanente.
Nommés par l'intendant, payés et révocables par lui, les subdélégués qui
résident dans de petites villes ou méme parfois dans de gros bourgs, font les
recensements et les enquétes sur la population, le commerce, l'industrie ; ils
exécutent les ordres de l'intendant, controlent les Elus dans la répartition de la
taille, répartissent les nouveaux impoOts, capitation et dixieme ; leurs pouvoirs
n'ont d'autres limites que celles que l'intendant leur a fixées dans sa lettre de
commission. Par eux, t'autorité royale est enfin présente partout.

La situation de l'intendant varie de province a province, et aussi de personne a
personne. Elle n'est pas aussi considérable dans les pays d'Etats que dans les
pays d'élections. Pourtant, lutine dans les pays d'Etats, les nouvelles impositions
extraordinaires — capitation, dixieme, ventes d'offices — accroissent son pouvoir
financier ; lorsque ces pays obtiennent des abonnements ou des rachats
d'imp6ts, il intervient pour leur faire accepter les sommes demandées par le
Gouvernement. D'autre part, les officiers créés vers la fin du régne, maires
perpétuels, magistrats, etc., auxquels il a vendu les offices, Iui forment une
clientele.

Certains intendants, par suite de circonstances exceptionnelles et de leur valeur
propre, deviennent de grands personnages.

Les affaires religieuses ont fait la fortune de l'intendant du Languedoc, Basville. Il
a été, écrit-il en 1685 a Le Peletier, dans un mouvement si rapide pour les
affaires de la religion, qu'il n'y a pas eu moyen de penser a d'autres. Soutenu par
le Roi, les ministres et les Jésuites, il est le roi de sa province.

C'était, dit Saint-Simon, un dangereux homme, que les ministres
avaient toujours tenu éloigné en le consolant par une autorité
absolue, et une des meilleures tetes qu'il y et en France, dont la
capacité et le naturel absolu, avec beaucoup d'esprit, se firent
également craindre de tous les gens en place.

En Provence, Le Bret adjoint a l'intendance la charge de premier président au
Parlement d'Aix et la fonction d'inspecteur du commerce du Levant. Il est le
martre de tout ce qui compte dans sa province, de la magistrature, des
négociants, des armateurs.



Dans les pays placés aux frontieres, les attributions de l'intendant, en temps de
guerre, s'accroissent naturellement. Les Bernieres, les Le Blanc deviennent, dans
la Flandre maritime, des especes d'intendants militaires, de commissaires du Roi
aux armées et de grands vivriers ; ils amassent des subsistances pour les
troupes, empruntent des sommes considérables en leur propre nom, soutiennent
de tout leur pouvoir le crédit du Roi, surtout en ces années 1708 et 1709, ou les
armées sont réduites a la derniere misere, les officiers obligés de vendre ou de
mettre en gages jusqu'a leurs habits, quelques-uns ne sortant point de leurs
chambres, faute de souliers.

Ces intendants, qui ont, grace aux circonstances ou a leur situation personnelle,
un pouvoir presque absolu, prennent a I'égard du Gouvernement une
indépendance que I'on chercherait vainement chez les agents du pouvoir central
au XXe siecle. Si, pour se conformer aux ordres du ContrOleur général des
finances, ils exigent beaucoup de leur province, ils se font aussi, au besoin, ses
défenseurs. Basville en Languedoc, Le Bret en Provence, arrivent a empécher des
exactions, font modérer beaucoup d'affaires extraordinaires en représentant au
Contréleur général I'épuisement des peuples. Ils défendent avec une énergie
singuliere leurs projets et leurs actes ; ils font sentir aux secrétaires d'Etat ou au
Contrbleur général, qui, de leurs bureaux, veulent tout juger et ordonner, qu'ils
sont mieux placés qu'eux pour voir et pour agir. Lorsque, en 1708, le ContrGleur
général écrit a l'intendant de Bernieres qu'il a eu tort de se servir des fonds des
receveurs généraux pour les affecter au service de I'armée, celui-ci répond que,
sans cet expédient. les troupes seraient passées a l'ennemi, et il accuse les
trésoriers généraux de I'extraordinaire des guerres de ne pas lui donner d'argent.
Le Blanc tient au Contréleur général mi langage semblable. Basville, souvent
consulté par les ministres et les secrétaires d'Etat, n'hésite pas a critiquer les
projets qui lui paraissent dangereux et vexatoires, comme cet impot
extraordinaire du dixieme que Desmaretz finira par établir en 1710. Il est vrai
gu'ils se consacrent au service du Roi de toute leur ame, lui sacrifiant jusqu'a
leurs affections de famille. Basville reste plus de trente ans en Languedoc, sans
jamais s'absenter ; quand, en 1709, son fils, M. de Courson, intendant de
Bordeaux, va le trouver a Montpellier, il y a douze ans qu'il ne I'a pas vu ; il ne le
garde que trois jours, et encore profite-t-il de I'occasion pour conférer avec lui
sur des affaires communes a la Guyenne et au Languedoc.

Tous les intendants ne sont pas aussi zélés. Beaucoup ne songent qu'a avancer.
Passer d'une intendance a une autre plus grande, plus voisine de la Cour, puis
entrer au Conseil d'Etat, et, dans ce poste nouveau, attirer I'attention du Roi et
de Mme de Maintenon, pour obtenir peut-étre une secrétairerie d'Etat ou le
Contrble général, tel est le réve de presque tous. De ceux-ci le Gouvernement
peut attendre plus de souplesse, parfois méme de la servilité, en réalité moins de
dévouement et de services.

Ill. — LES ANCIENS POUVOIRS LOCAUX : GOUVERNEURS,
PARLEMENTS, ETATS, VILLES.

LES intendants ont encore quelquefois des conflits avec les gouverneurs ; par
exemple en Dauphiné, l'intendant Bouchu avec le duc de la Feuillade. Celui-ci,
gendre du ministre Chamillart, s'appuie, pour lutter contre l'intendant, sur la
noblesse et sur le Parlement. Bouchu est détesté de tous les privilégiés du



Dauphiné, du clergé, des officiers, du lieutenant-général du gouverneur,
maréchal de Tessé. C'est qu'il cherche a tout niveler sous la volonté du Roi.
Toute la province, écrit La Feuillade a Chamillart, voudrait le voir mort ; le
maréchal a pour lui une aversion qui ne se peut exprimer ; mais La Feuillade
reconnait les qualités de I'homme ; quoigue son autorité ne puisse jamais étre
bien établie en Dauphiné tant que Bouchu sera intendant, il se félicite de le voir
en ce poste. Peut-étre a-t-il peur d'en voir arriver un autre, plus intraitable
encore.

Partout, méme dans les provinces, comme le Languedoc, ou les gouverneurs
sont de famille princiere, c'est l'intendant qui dirige tout. Que pourrait, d'ailleurs,
dans le gouvernement du Languedoc, un duc du Maine, jeune et sans
expérience, a c6té d'un Basville ? Ce sont les intendants, non les gouverneurs et
les lieutenants généraux, qui correspondent régulierement avec le Controle
général, centre de toute I'administration du royaume.

La politique a I'égard des Parlements reste la méme : on les confine dans leur
role judiciaire, on cherche a surveiller de plus en plus leur maniere de rendre la
justice, surtout dans les pays éloignés et turbulents comme le Béarn. Quand
Foucault arriva dans cette province, en 1682, il eut a réformer le Parlement de
Pau, qui ne voulait pas suivre, en procédure, I'ordonnance de 4667, n'avait pas
une jurisprudence fixe, et ou la discipline intérieure était extrémement relachée.
L'intendant s'astreignit a une fréquentation assidue des séances du Parlement, et
les magistrats finirent par se soumettre. Les intendants surveillaient les
magistrats, veillaient au maintien d'une bonne discipline. Mais c'était souvent le
Chancelier lui-méme qui, en sa qualité de chef supréme de la magistrature, et
pour ménager l'amour-propre de la noblesse de robe, réprimandait, par lettres
aux premiers présidents, les conseillers dont la vie privée provoquait le scandale.

Les Parlements avaient un pouvoir de réglementation qu'ils essayaient d'étendre
; des conflits d'attribution s'éleverent entre eux et les intendants au sujet de la
police des métiers et de celle des approvisionnements, surtout aux époques de
disette. L'intendant finit par I'emporter : il avait pour lui l'autorité et la force
armee.

Les créations fiscales d'offices nouveaux dans les Parlements furent une source
féconde de conflits. A la fin du regne, des Parlements — par exemple celui de
Besangon — essaient de résister par des remontrances. En ces cas, le Contrdleur
général intervient en personne, écrivant, d'une maniere tres seche et tres dure,
au premier président ou au procureur général, et les sommant de s'exécuter
sous peine d'encourir le mécontentement du Roi. Mais il est remarquable que la
fiscalité excessive, la disette et la misere générale aient enhardi des
Parlementaires, comme ceux de Besancon et de Dijon, a recouvrer la voix.

Le Parlement de Paris semble grandir a la fin du régne. Le procureur et, les
avocats généraux recoivent parfois des missions spéciales qui augmentent leur
prestige et celui du Parlement. Ainsi, en 1697, I'avocat général Daguesseau, fils
du conseiller d'Etat, contribue a élaborer le tarif qui réglera en 1699 les échanges
entre la France et la Hollande. Et, au commencement du XVIIIe siécle, le
procureur général, surtout dans les années de crise, est amené a intervenir plus
souvent dans la police des approvisionnements et dans celle des métiers, dans
I'administration des hoépitaux et des prisons. Il tend a devenir une espéce de
secrétaire d'Etat sans titre, d'auxiliaire actif du Controleur général des finances.
Cette évolution se poursuivra au cours du XVIIIe siecle. Et ainsi, pour le
Parlement, se prépare la reprise du réle politique que Louis XIV lui a enlevé.



Colbert avait réduit les [états provinciaux a I'obéissance ; mais, dans la derniere
partie du regne, les Etats, a force de financer, d'emprunter pour le Roi,
s'endettent, et, comme les demandes du Trésor se multiplient et se haussent a
mesure que le royaume s'appauvrit, ils finissent par résister. Ils se servent de
leur puissance financiere, qui est grande ; ils levent, en effet, des impots sur les
provinces ; ceux du Languedoc ont de tres riches trésoriers, capables de faire de
grosses avances d'argent. Les Etats du Languedoc font durer leur session deux et
trois mois, au grand mécontentement du Roi qui les voulait trés courtes. Les
syndics des Etats ont, a la fin du XVIIe siecle, I'habitude de choisir comme
commissaires-rapporteurs les évéques de Rieux et de Saint-Papoul. Ces prélats,
nés dans la province, traitent les affaires avec une lenteur infinie et sont toujours
moins bien disposés que les autres a ce qui peut étre utile au service du Roi,
ét@nt retenus par des liaisons de famille ou par de certaines maximes de pays
d'Etats que I'on y prend en naissant et qui ne sont pas toujours conformes a
I'autorité royale. Si Basville croit pouvoir, en 1700, limiter le temps de la session
a six semaines, les Etats l'allongent si bien que, en 1702-1703, ils restent
assemblés deux mois et six jours, et, en 1704-1705, deux mois et demi. Et ce
sont alors, de part et d'autre, des discussions, des atermoiements, une
diplomatie sans cesse en travail.

Basville a lutté contre le président-né des Etats, archevéque de Narbonne, le
cardinal de Bonzi, et il a su ruiner cette grande influence ; mais il sent bien qu'il
faut des ménagements et de la prudence. Lorsque, en 1705, le Gouvernement
désire établir dans la province du Languedoc des offices de receveurs généraux
des finances, et, dans les diocéses, des sortes d'élus, Basville s'oppose a ces
créations : Cette affaire des receveurs généraux, répond-il au Controleur
général, renverse entierement toute I'économie et le gouvernement de cette
province et elle y donne une nouvelle forme. Elle renverse aussi tous les
prétendus privileges des Etats, et I'on peut dire qu'elle est au nombre de celles
qui doivent souffrir les plus fortes oppositions ; quant a la création d'élus, ce
serait une innovation qui détruirait, elle aussi, tout I'ordre établi dans cette
province. Les Etats auraient en effet perdu le droit de discuter le montant de la
taille, de le répartir et de le lever, et ils n'auraient plus eu qu'un simulacre de
pouvoir. L'intendant rappelle souvent le grand soulévement du Languedoc en
1628, comme une lecon que le Gouvernement ne devrait pas oublier. Il est vrai
gue Basville, en 1708, dans un moment de grande crise financiere, écrit : Les
finances devraient étre régies uniformément par tout le royaume ; mais ce n'est
que l'expression d'un idéal cher a tous les agents du pouvoir absolu, ce n'est pas
I'exposé de sa politique.

Les Etats, de méme que les Parlements, prennent, par suite des excés de la
fiscalité, un regain de vie. Ils rachétent les charges de finances et les offices
municipaux créés par le Roi, quand les villes ne veulent ou ne peuvent pas le
faire, ce qui arrive souvent. Alors les maires, les receveurs et contrbleurs des
deniers patrimoniaux deviennent les agents des Etats, surtout dans les petites
villes, trop pauvres pour se racheter elles-mémes. Les Etats, ceux de Bourgogne
notamment, héritent ainsi des pouvoirs des communes, surtout des petites et
des moyennes. En Bourgogne, en Languedoc, le pouvoir financier des Etats sur
les communautés s'accroit ; ils interviennent de plus en plus dans la répartition
et le recouvrement des impositions, et ils usent de toute sorte de moyens pour
remédier a l'impuissance des répartiteurs municipaux : visites des communautés,
cotes d'office atteignent les principaux habitants trop peu imposés. En
Bourgogne, ils exercent un droit de suite qui permet d'imposer pendant cinq ans



les contribuables qui, pour se soustraire au logement des gens de guerre et a des
taxes plus fortes, quittent les villes pour les campagnes. C'était la un moyen
employé dans les pays d'élections. Les Etats maintiennent ainsi leurs pouvoirs de
controle sur la province. Mais, d'autre part, la répartition des nouveaux impots,
capitation, dixieme, par l'intendant, et les créations d'offices accroissent d'autant
le pouvoir du Roi. Enfin, trés grande est demeurée la docilité aux volontés
royales. Ainsi on peut saisir deux mouvements dans I'histoire des Etats
provinciaux : un progres de ces pouvoirs locaux, un progres du pouvoir central ;
d'ou un conflit qui remplira I'histoire de I'administration provinciale jusqu'a la
réforme de Louis XVI et a la création, dans tous les pays d'élections,
d'assemblées a peu prés semblables aux Etats.

On a vu qu'a I'époque de Colbert les intendants avaient placé les villes sous leur
tutelle, liquidé leurs dettes, choisi, en réalité, leurs maires ; les élections
n'étaient plus que des comédies réglées par le pouvoir, qui recommandait et
imposait son candidat. On a vu aussi l'ordonnance de 1683 établir la tutelle
administrative. Des actes nouveaux la répéetent en 1687 et en 1703. L'intendant
continue d'intervenir dans les affaires financiéres des villes, qui ton tes ont une
tendance a augmenter leurs octrois plutdt qu'a établir un impo6t personnel
frappant chacun en raison de sa fortune. Les intendants sont ainsi les défenseurs
des petits contre les riches ; mais les derniers vestiges de l'indépendance
municipale disparaissent.

Pontchartrain, qui déja avait créé, en 1688 et en 1690, des charges municipales
— receveurs d'octrois et gardes des archives — crut trouver un bon moyen de
remplir le Trésor dans la mise en vente d'offices de maires perpétuels. Il avait
longtemps préparé son édit. Il avait requ des lettres qui le dissuadaient de cette
entreprise. Le Président du Parlement de Dijon Iui rappela I'usage ancien de la
province. Créer ces offices, disait-il, ce serait démembrer l'autorité municipale,
lui retirer de sa considération ; ce serait une nouveauté qui facherait beaucoup
les principaux officiers des villes. Sans doute, ajoutait-il, il n'y a plus que des
vestiges de liberté ; mais la recommandation d'élire tel ou tel n'est pas un
commandement, et I'on reste religieusement attaché a ces débris d'une liberté
d'autrefois. Le gouverneur de Bayonne protesta, lui aussi, contre une pareille
création en Béarn. Les magistrats municipaux, les jurats, dit-il, ayant au-dessus
d'eux un maire perpétuel, seront désolés ; et ce sont des gens dont I'esprit est
léger et remuant et que les nouveautés effarouchent. Ce ne furent pas, sans
doute, les seules oppositions. Mais le Contréleur général avait un besoin pressant
d'argent : I'édit fut publié au mois d'ao(t 1692.

Dans le préambule le Roi se plaint des abus qui, suivant lui, résultent du systeme
de I'élection.

La cabale et les intrigues ont eu le plus souvent beaucoup de part
a I'élection des maires des principales villes du royaume... d'ou il
est presque toujours arrivé que les officiers ainsi élus, pour
ménager les particuliers auxquels ils étaient redevables de leur
emploi et ceux qu'ils prévoyaient leur pouvoir succéder, ont
surchargé les autres habitants et surtout ceux qui leur avaient
refusé leurs suffrages.

Dissimulant ainsi, selon sa coutume, le caractére fiscal de son édit, sous des
apparences de bonnes raisons, le Roi crée des maires au titre perpétuel dans
toutes les villes, sauf a Paris et a Lyon, qui gardent leurs prévots des marchands.
Il énumere les bienfaits de la loi nouvelle : les nouveaux officiers, étant



perpétuels, seront en état d'acquérir une connaissance parfaite des affaires de
leur communauté et se rendront capables par une longue expérience de
satisfaire a tous leurs devoirs et aux obligations qui sont attachés a leur
ministére. Ensuite, ils auront l'impartialité qui manquait aux anciens ; ils feront
régner la justice et I'égalité ; n'ayant plus lieu d'appréhender leurs successeurs,
ils exerceront leurs fonctions sans passion et avec toute la liberté qui leur est
nécessaire pour conserver |'égalité dans la distribution des charges publiques. Ils
recevront des assesseurs pris par le Roi parmi les notables ; les prévots des
marchands de Paris et de Lyon en auront douze, et les maires des villes le
nombre qui sera jugé nécessaire.

La création des offices de maires perpétuels entrains bien des disputes entre les
nouveaux officiers et les anciens, surtout dans les villes du Midi, ou la vie
municipale, avec ses traditions anciennes et ses intrigues, semble avoir été plus
active. A Toulouse, un membre du Parlement, ayant acheté la mairie perpétuelle,
les conseillers du Parlement se fichent, et méme une petite émeute populaire
éclate. Basville écrit au Controleur général : On ne peut douter que le coeur des
Toulousains ne soit affectionné au service du Roi ; mais il y a dans cette ville un
libertinage d'esprit qu'il serait bon de réprimer, s'il était possible, et qui consiste
a parler trés mal a propos sur toutes les affaires nouvelles et a les censurer. Il
voudrait, en conséquence, réduire le Conseil de bourgeoisie de 100 membres a
20, et substituer un Conseil nommé a un Conseil élu ; ainsi les sages
gouverneront et les esprits inquiets et turbulents en seront exclus. A Montpellier,
dispute entre le consul, chef traditionnel de la municipalité, et le nouveau maire,
a qui le consul cherche a enlever une part de ses attributions. A Grenoble, les
gentilshommes ne veulent plus devenir consuls, parce que le maire de Grenoble
— maire par achat — est un marchand. Ici, c'est la lutte du noble, appauvri par
la diminution de la valeur de ses terres, et du magistrat, limité a ses gages et a
des rentes chaque jour plus faibles, contre le bourgeois enrichi par le gros
commerce ou l'industrie.

Des difficultés s'élevent aussi entre |'intendant et les principaux personnages de
la province, gouverneur ou autres, quand il y a plusieurs candidats a la mairie
perpétuelle. A Montpellier, plusieurs acquéreurs se présenterent ; ce fut
I'occasion d'une véritable lutte entre l'intendant Basville et le cardinal de Bonzi,
archevéque de Narbonne, président des Etats du Languedoc. Basville I'emporta :
son protégé, M. de Belleval, devint maire.

Les créations continuelles d'offices, de lieutenants de police, d'inspecteurs des
manufactures, etc., provoquent de nouveaux conflits dans les villes. Le Roi, en
1699, a donné aux lieutenants de police des attributions trés larges : police des
métiers et des corporations, des approvisionnements, des hopitaux, des prisons,
qui restreignent considérablement I'autorité des corps municipaux. Aussi s'éleve-
t-il souvent des difficultés entre les nouveaux officiers et les municipalités ; par
exemple, entre Boisguillebert, lieutenant de police a Rouen, et la municipalité de
cette ville. Le lieutenant général en Normandie, M. de Beuvron, a fait tout ce qu'il
a pu pour établir entre eux un accommodement. Il faudrait, dit-il, que les choses
se fissent doucement, et réglementer le moins possible. On avait beau faire : les
conflits étaient inévitables. Pour les éviter, beaucoup de villes : Lyon, Marseille,
Toulon, Bordeaux, les villes de Bourgogne, racheterent. ces offices ; mais la
plupart laissérent s'installer des lieutenants de police.



En méme temps les offices des inspecteurs de draps, de toiles, etc., enlevaient
aux municipalités a peu pres tout pouvoir de réglementation, et mettaient tout le
travail sous |'autorité de ces officiers et de leur chef, I'intendant.

Ainsi les intendants deviennent les maures a peu prés absolus dans les provinces
; a peine laissent-ils quelque parcelle de I'autorité publique aux gouverneurs et
lieutenants généraux, aux Etats et aux villes. Tous les rouages administratifs
sont créés ; ils fonctionnent, entravant toute liberté, toute initiative ; et c'est
alors que se fait vraiment I'assimilation des provinces éloignées aux provinces du
centre du royaume, au moins l'assimilation dans I'obéissance.

IV. — INTERVENTION DE L'ETAT DANS LA VIE PRIVEE. POLICE.

L'ETAT intervient plus que jamais dans la vie privée. Ce n'est pas seulement par
des lois somptuaires, comme celles qui interdisent la vaisselle d'or et d'argent et
les meubles en argent massif, ou par des reglements qui, dans l'intérét des
manufactures et du commerce, enjoignent aux particuliers de ne plus porter de
toiles peintes ou soieries des Indes, ni de boutons d'étoffe. L'autorité royale
intervient dans toute la vie ; elle préte son aide aux parents et renforce leur
pouvoir sur leurs enfants. Des le avili siécle, la royauté, pensant que la naturelle
révérence des enfants envers leurs parents est le lien de la Iégitime obéissance
des sujets envers leurs souverains, avait commencé a transformer par ses
ordonnances tout le droit familial des coutumes. Ce mouvement marqué par la
Déclaration du 26 novembre 1639, s'accentua, surtout par le réglement du 20
avril 1684.

Les péres et meres, artisans et pauvres habitants de la ville et des faubourgs de
Paris, ont le droit de faire emprisonner leurs enfants jusqu'a vingt-cinqg ans.
Quiconque a maltraité son pére ou sa meéere, se conduit en libertin ou en
paresseux, se livre a la débauche, ou seulement est en péril évident de le faire,
peut étre enfermé, sur la demande des parents, a Bicétre ou a la Salpétriere, ou
I'on doit travailler le plus longtemps et aux ouvrages les plus rudes que les forces
peuvent le permettre. Des parents usent et abusent de cette faculté, vont
jusqu'a faire emprisonner des enfants mariés en secondes noces, des hommes
de trente ans et plus, et méme des prétres, sous prétexte de désobéissance a
leur autorité. Alors les Parlements se voient obligés d'intervenir pour restreindre
le pouvoir domestique dans ses bornes légitimes. Mais souvent aussi des
parents, effrayés des peines que l'on infligera a leurs enfants, se ravisent et
veulent retirer leur plainte ; les Parlements, les lieutenants de police ne les
écoutent pas, et condamnent leurs enfants a dix et vingt ans de galéres ou
méme aux galéres perpétuelles, pour avoir osé lever la main sur leurs pere ou
mere.

A Paris, le pouvoir du lieutenant général du prévét de Paris pour la police
augmente sans cesse, a la fin du réegne de Louis XIV. Il prend une grande partie
des attributions du prévot des marchands ; la limitation réciproque de leurs
prérogatives par I'édit de juin 1700 lui est toute favorable. II dépend directement
du secrétaire d'Etat de la Maison du Roi ; mais il est aussi en rapports constants
avec le Chancelier, chef de la justice, et surtout avec le Contréleur général, qui
de plus en plus devient I'organe de centralisation par excellence. Le lieutenant de
police travaille avec le Roi lui-méme. Comme tres souvent il n'est que |'exécuteur



d'arréts rendus par le Parlement, il a des rapports fréquents avec le procureur
général, dont I'autorité administrative, on I'a vu, ne cesse d'augmenter.

On connait ses vastes et diverses attributions. Il exerca plus souvent a la fin du
regne les attributions politiques. Il dut poursuivre plus fréquemment les auteurs
de livres séditieux, de pieéces obscenes ou de gazettes clandestines. C'est le
chancelier Pontchartrain et le lieutenant général d'Argenson qui menerent toutes
les poursuites contre Vauban, aprés la publication, en 1707, de sa Dime royale,
ou il proposait toute une refonte des impoéts et de la société elle-méme.

Par le lieutenant de police a Paris, par les intendants et les lieutenants de police
en province, I'administration monarchique est complétée : le Roi sait tout et peut
agir avec slreté et promptitude.

V.— L'OPPOSITION AU DESPOTISME.

LE despotisme de Louis XIV, le nouveau systeme d'administration porté par lui a
sa perfection, ses guerres ruineuses, ne furent pas subis sans protestation.
L'opposition exprimée par les écrivains fut trés vive, violente méme. Les
premiers opposants furent des protestants, réfugiés a I'étranger, comme le
pasteur Jurieu, qui écrivit de 1686 a 1689 ses célebres Lettres pastorales aux
fideles qui gémissent dans la captivité de Babylone. Peut-étre aussi, I'auteur
anonyme des Soupirs de la France esclave, qui parurent en 1689, fut-il un
protestant. Puis ce furent Boisguillebert, Vauban, Saint-Simon, Fénelon, c'est-a-
dire un lieutenant général de police a Rouen, un maréchal de France, un duc et
pair du royaume, un archevéque. Dans la Dime royale de Vauban, publiée en
1707, c'est surtout le systeme financier ; dans les écrits de Fénelon ou dans les
Soupirs de la France esclave, c'est toute l'organisation politique, religieuse,
militaire, sociale, qui est jugée et condamnée. L'Eglise est serve, dit I'auteur des
Soupirs de la France esclave ; les rois de France se sont faits papes, muftis,
grands pontifes... La foi méme et les mysteres dépendent absolument de la
volonté du souverain. Les privileges des nobles ne sont plus que des ombres et
des toiles d'araignée qui ne les mettent a I'abri de rien. Les Parlements sont sans
autorité et quasi sans honneur, a cause des bassesses et des injustices qu'on les
oblige de faire pour plaire a la cour. Les villes sont pressurées. Enfin le Roi est
tout et I'Etat n'est plus rien. Et ce ne sont pas seulement des paroles et des
termes, ce sont des réalités ; on ne connait plus a la cour de France d'autre
intérét que l'intérét personnel du Roi, c'est-a-dire sa grandeur et sa gloire. On
n'a plus parlé de I'Etat ni des regles, écrit Fénelon dans sa lettre au Roi, en 1695
; on n'a parlé que du Roi et de son bon plaisir ; et une foule de flatteurs ne
cessent de I'engager dans une voie funeste. Ils ont voulu, dit-il a Louis XIV, vous
élever sur les ruines de toutes les conditions de I'Etat, comme si vous pouviez
étre grande en ruinant tous vos sujets sur qui votre grandeur est fondée.

C'est surtout le pouvoir ministériel qu'attaguent Fénelon et Saint-Simon. Ils
dénoncent l'invasion de la bureaucratie, I'avilissement graduel des Conseils, sorte
de fantbmes, d'instruments entre les mains du Controleur général et des
ministres. Et ainsi, dit Fénelon au Roi, vous et vos ministres avez changé d'état,
et ces messieurs qui ne doivent étre que les expéditionnaires de vos volontés :,
vous l'ont rendu des leurs, sans que qui ce soit I'ignore que vous seul. L'idée que
les ministres sont responsables de tous les maux, souvent exprimée par Saint-
Simon et Fénelon, deviendra populaire au cours du XVIIIe siecle, et les cahiers



du tiers état et surtout des paysans en 1789, la traduiront souvent ainsi : Ah ! si
le Roi savait !

Aprés la bureaucratie centrale, c'est la bureaucratie provinciale. Fénelon, Saint-
Simon, tous les réformateurs du temps sont hostiles au pouvoir des intendants.
Ils réprouvent la fiscalité qui diminue la consommation et tarit jusqu'aux sources
de la richesse, et la vénalité des offices, cette gangréne qui ronge depuis
longtemps tous les ordres et toutes les parties de I'Etat et sous laquelle il est
difficile qu'il ne succombe.

Enfin ils s'indignent de I'esprit de domination et de violence qu'apporte Louis XIV
dans ses rapports avec les autres Etats.

N'avez-vous point fait quelque injustice aux nations étrangeres ?
écrit Fénelon. On pend un pauvre malheureux pour avoir volé une
pistole sur un grand chemin dans son besoin extréme, et on traite
de héros un homme qui fait la conquéte, c'est-a-dire qui subjugue
injustement le pays d'un Etat voisin ! Prendre un champ a un
particulier est un grand péché ; prendre un grand pays a une
nation est une action innocente et glorieuse ! Ou sont donc les
idées de justice ?... Des millions d'hommes qui composent une
nation sont-ils moins nos freres qu'un seul homme ?

Ce qu'ils demandent, c'est la paix, la modération dans les relations avec les
autres pays. Plus de politique de conquétes. Plus de guerre économique avec les
peuples rivaux, mais une sage liberté commerciale qui sera la source d'une
grande prospérité.

Pour lutter contre le despotisme, tout récent encore, il faut seulement, pensent-
ils, restaurer le passé, revenir aux vrais principes de la monarchie francaise,
rétablir les anciennes traditions d'un gouvernement tempéré par des assemblées
et des Conseils.

Saint-Simon veut remplacer les secrétaires d'Etat par des Conseils, composés de
membres de la haute noblesse, qui décideront de tout. Il propose la division du
royaume en douze provinces dont chacune aura ses Etats qui répartiront et
percevront I'impot. Les Etats Généraux répartiront I'impdt entre les provinces
avec droit d'adresser des remontrances au Roi, mais ils n'auront aucun pouvoir
politique : ils ne pourront pas consentir ni refuser des subsides. Les ducs et pairs
des Conseils gouverneront a la place des secrétaires. d'Etat. La monarchie sera
polysynodique.

Fénelon, ancien précepteur du duc de Bourgogne, exilé dans. l'archevéché de
Cambrai, aprés 1695, devint le centre d'un groupe de réformateurs qui
comprenait son royal éleve, les ducs de Chevreuse, de Beauvillier et de Saint-
Simon. Comme Saint-Simon, il désirait un gouvernement aristocratique. Mais les
idées qu'il exprima dans le Télémaque (1699), I'Examen de conscience sur les
devoirs de la royauté, les Plans de Gouvernement concertés avec le duc de
Chevreuse pour étre proposés au duc de Bourgogne (1711), étaient beaucoup
plus vastes et hardies que celles du duc et pair. La mort prématurée du duc de
Bourgogne, en 1712, en empécha l'application. Fénelor), en effet, propose une
hiérarchie d'assemblées : assemblées de dioceéses, Etats provinciaux, Etats
Généraux. Les deux premieres répartiront I'impot, en régleront la perception et
diminueront ainsi l'action des intendants. Les Etats Généraux seront convoqués
tous les trois ans et feront durer leur session tout le temps qu'ils voudront. Ils
voteront la levée des subsides, donneront leur avis sur la politique extérieure, le



systeme économique et fiscal ; ils devront corriger les abus, abolir les privileges
excessifs, s'opposer aux empiétements des seigneurs, etc. C'est déja presque
une Assemblée constituante. Quant a la Salente du Télémaque, c'est une fiction
poétique, ou Fénelon, a l'imitation de Platon, décrit la cité idéale ; ce n'est pas
une doctrine politique. Si, par son rave de royauté féodale, Fénelon regarde vers
le passé, par son amour de la liberté, de la paix et des réformes, il annonce
l'avenir.

Tous les réformateurs s'accordent dans la critique du régime et proposent des
transformations plus ou moins grandes. Leur éloquence, leur science aussi,
viennent de la pitié qu'ils ont pour un pays que I'on méne a la ruine. Tous sont
des patriotes comme Vauban, qui avait été toute sa vie touché de la misere du
peuple et de toutes les vexations qu'il souffrait, ou comme Fénelon qui, en 1695,
dans sa lettre au Roi, montrait la France entiere transformée en un grand hopital
désolé et sans provision. Par cette pitié et ce patriotisme ils sont les précurseurs
des philosophes du XVIIIe siecle.



CHAPITRE II. — LES FINANCES. LA FISCALITE!.

. — LES CONTROLEURS GENERAUX ET L' ADMINISTRATION
DES FINANCES (1683-1715).

POUR payer la majesté du Roi, ses plaisirs, sa gloire, ses victoires et ses revers,
le gouvernement de Louis XIV a développé I'administration financiere, multiplié
les procédés de fiscalité, et, a la fin, essayé de grandes nouveautés, sans pouvoir
échapper a la banqueroute.

A coOté du Controleur général siege le Conseil des finances, qui se compose de
quatre ou cing membres : le Chancelier, le Contréleur général et deux ou trois
conseillers d'Etat, et dont I'autorité est moindre encore qu'au temps de Colbert.
Des intendants des finances assistent le Contréleur général ; il y en a trois sous
Le Peletier, puis sept en 1690, sous Pontchartrain, au moment ou I'on essaye de
réformer les fermes générales. En 1701, deux directeurs des finances sont
institués pour aider Chamillart, chargé a la fois des finances et de la guerre. Ces
directeurs et ces intendants des finances sont des intermédiaires entre le
Controleur général et les hauts fonctionnaires : intendants, receveurs et fermiers
généraux, trésoriers de l'extraordinaire des guerres, etc. En méme temps que le
personnel de l'administration centrale, celui de l'administration provinciale se
développait, surtout par la vente de nouveaux offices.

Le successeur de Colbert au Controle général fut, on I'a vu, Claude Le Peletier. II
commenca, comme Colbert, par établir une chambre de justice pour faire rendre
gorge aux traitants, n'en tira presque rien, ne sut pas manier les gens d'affaires,
seuls capables de subvenir par des avances aux besoins du Trésor, s'apercut
gue, pour remplir son office au temps ou I'on était, de bonnes intentions ne
suffisaient pas, et se retira le 20 septembre 1689.

1 BIBLIOGRAPHIE GENERALE. SOURCES. La principale est la série G' aux Archives Nationales
(Controle général des finances). La correspondance des contrGleurs généraux avec les
intendants, publiée par de Boislisle, donne des extraits de cette énorme série. Cf. les
appendices des trois volumes : FEtats financiers année par année, mémoires des
contréleurs généraux au Roi. — Esnault, Michel Chamillart. Correspondance et papiers
inédits, 2 vol., 1884 (quelques documents sur les finances). Les chiffres donnés par Malet
et Forbonnais ne coincident pas avec ceux donnés par les contréleurs généraux et dans
les états de finances. Nous avons préféré ceux-ci, les seuls officiels et authentiques. Tous
les chiffres que noua donnons sont empruntés au recueil de Boislisle ; quand nous
n'indiquons aucun chiffre pour des choses importantes ou intéressantes, c'est que ce
recueil n'en fournit pas. — Mémoires des intendants. (Voir la bibliogr. de I'économie
sociale, au livre suivant). Chancelier Daguesseau, Euvres, t. XIII, 1879. Vauban,
Boisguillebert, Euvres (Coll. des économistes de Daire.)

OUVRAGES A CONSULTER. Clamageran, Histoire de I'impét, t. 111, 1878. De Boislisle, éd. de
Saint-Simon : études en appendice aux tomes II, VIII, XIV, XX. Vuitry, Le désordre des
finances et les exces de la spéculation a la fin du régne de Louis XIV, 1885 (n'indique pas
les sources auxquelles il puise ses chiffres). Beaulieu, Les gabelles sous Louis XIV, 1908,
in-8°. V. de Swarte, Samuel Bernard, sa vie, sa correspondance, 1893. Ph. Sagnac, Le
crédit public et les financiers a la fin du regne... (Revue d'hist. mod., 1908). Houques-
Fourcade, Les impéts sur le revenu en France au XVIIIe siécle, 1889. M. Marion, L'impét
sur le revenu au siécle, principalement en Guyenne, 1901,



Il fut remplacé par Louis Phélypeaux, comte de Pontchartrain, qui, aprés avoir
été conseiller au Parlement de Paris et premier président du Parlement de
Bretagne, était devenu, sous Le Peletier, intendant des finances. Ces fonctions lui
avaient donné une certaine compétence financiere ; ce fut, d'ailleurs, un
administrateur éminent. Il se fit assister par Desmaretz, neveu de Colbert, qui,
aprés avoir été associé par son oncle a I'administration des finances, avait été
disgracié en 1683. Pendant plus de vingt ans, avant de devenir lui-méme
Contréleur général, Desmaretz inspirera toute I'administration financiere.

Lorsque Pontchartrain abandonna le Contr6le général pour les fonctions de
Chancelier, Chamillart lui succéda le 5 septembre 1699. Issu d'une famille de
robe, il avait été conseiller au Parlement de Paris, puis maitre des requétes,
intendant de Rouen, et, en 1690, un des quatre nouveaux intendants des
finances. Il fut nommé secrétaire d'Etat de la Guerre en janvier 1701, a la mort
de Barbezieux. Ce fut sans doute la faveur de Mme de Maintenon, a qui, des
1694, il présentait des mémoires et des notes sur les finances, qui lui valut,
comme dit Saint-Simon, de devenir a la fois Colbert et Louvois, ce que l'on
n'avait pas encore vu. Accablé de travail, il voulait abandonner I'impossible tache
du Contrdle général. En 1707, il écrivait au Roi : J'ai toujours eu du courage et
les forces ne m'ont point manqué tant que j'ai eu des ressources ; elles sont
malheureusement épuisées. Je commence a travailler a I'impossible ; Dieu me
donne assez de lumieres pour en faire quelque chose ! Le Roi ne voulut rien
entendre. C'était, dit Saint-Simon, le souvenir de Colbert et de Louvois et de
leurs débats qui faisait vouloir obstinément au Roi de réunir ces deux ministéres
dans les mémes mains. Au reste, Chamillart était, dit encore Saint-Simon, un
bon et trés honnéte homme, a mains parfaitement nettes et avec les meilleures
intentions, poli, patient, obligeant, bon ami, ennemi médiocre, aimant I'Etat,
mais le Roi sur toutes choses, et extrémement bien avec lui et avec Mme de
Maintenon ; d'ailleurs, trés borné, et comme tous les gens de peu d'esprit et de
lumiere, tres opiniatre, trés entété. Il avait une infatigable patience a écouter,
une grande facilité de l'abord, beaucoup de mémoire, mais il était tout a fait
insuffisant. C'était Desmaretz, directeur des Finances, qui préparait tout le
travail.

Enfin, le 20 février 1708, le Controle général échut a Desmaretz. Lui seul était
capable de diriger les finances, mais il ne put que continuer la politique
d'expédients, d'emprunts, d'impOts nouveaux qu'exigeait la situation et qu!'il
avait conseillée dans ses charges antérieures. H fut ce qu'il fallait
malheureusement étre alors : audacieux, trés dur aux contribuables et méme
cynique, capable de conseiller la banqueroute.

Il. — LE BUDGET.

DANS les dernieres années de Colbert le déficit était déja un fait normal. En
1683, l'année de sa mort, les revenus étaient, d'aprés Desmaretz, de 116
millions, et les recettes nettes de 93 ; les dépenses montaient a 109, soit un
déficit de 16 millions. En 1715, les revenus montent a 109 millions, sans compter
la capitation et le dixieme, imp6ts nouveaux, et, en les comptant, a 152 millions,
et il n'entre au Trésor que 74 millions ; les dépenses s'élevent a 119 millions,
soit un déficit de 45 millions ; encore ce budget n'est-il pas sincére, comme on
verra. Si une partie de plus en plus considérable des revenus n'arrive pas au



Trésor c'est que les charges (arrérages des rentes créées par le Roi, gages des offices,
etc.) montent, de 23 millions en 1683 a 47 millions et demi en 1699 et a 84 en
1715.

Les dépenses ont cr( d'une maniere effrayante pendant les années de guerre. De
38 millions en 1683, le budget extraordinaire des guerres est monté a 100
millions en 1706. Et encore ne comprend-il pas toutes les dépenses militaires
qui, avec la marine, les fortifications, [l'artillerie, le pain pour les armées,
montent, cette année-la, a 145 millions. De 1700 a la fin de 1706, les dépenses
totales ont été, d'aprés Chamillart, de 1 100 millions, alors que les revenus nets
n'ont donné que 350 millions. Pour ces six années le déficit s'est donc élevé a
750 millions. De 1708 a 1715, pendant le Controle général de Desmaretz, il y eut
1.914 millions de dépenses et 461 de revenus, soit un déficit de 1.103 millions.
Les quinze années de Chamillart et de Desmaretz se sont soldées par une dette
de deux milliards, qui s'est ajoutée a celle qui résultait de la guerre de la ligue
d'Augsbourg.

Pour donner l'idée de I'étendue du mal, il suffira de considérer d'une maniere
particuliere les budgets de deux années de grande crise financiere, 1697 et
1706. En 1697, a la fin de la guerre de la ligue d'Augsbourg, les dépenses
s'élevent a pres de 219 millions, et les recettes ordinaires ne sont que de 60 ; la
capitation, il est vrai, créée récemment, donne un supplément de 21 millions ;
mais de 81 millions a 219 il y a loin. Le vide sera rempli par un emprunt de 86
millions et 42 millions d'affaires extraordinaires, sans compter quelques autres
ressources anormales. En 1706, les dépenses s'élevent a 196 millions, ou
I'extraordinaire des guerres compte pour 100 millions, la marine et les galéres
pour 22, le pain des armées pour 12 ; et le Trésor ne recoit que 53 millions, soit
un déficit de pres de 143 millions, trois fois la somme disponible. On crée pour
31 millions environ de billets de monnaie, 20 millions d'affaires extraordinaires,
14 millions de billets de I'extraordinaire des guerres, on prend plus de 22 millions
par anticipation sur les recettes de I'année suivante ; on use encore d'autres
moyens, et aprés tous ces expédients qui se retournent contre le Trésor lui-
méme, le déficit est encore de 22 millions. Chaque année, depuis la mort de
Colbert, tantét moins, tantot plus, ce sont des emprunts publics, des affaires
extraordinaires, des changements dans la valeur des monnaies, des émissions
d'effets et de toute sorte de papiers, des assignations de paiement sur des fonds
plus ou moins incertains, des demandes continuelles d'argent et de crédit a des
particuliers, surtout a des traitants et des banquiers. De 1684 a 1699 il a fallu
demander a ces procédés plus de 1 200 millions, et davantage pendant la guerre
de la succession d'Espagne.

IIl. — LES ANCIENS REVENUS ORDINAIRES.

DANS le budget d'une année moins anormale que beaucoup d'autres, celui de
1699, un des rares moments ou la France fut en paix, les fermes donnent —
revenu brut — 65 millions ; les tailles, dans les pays d'élections, 30 millions, et,



dans les pays d'Etats, 4 millions : les dons gratuits, 6.600.000 livres ; le
domaine royal, 4 millions1.

La taille était le revenu le plus certain. Colbert s'était efforcé d'en abaisser le
taux et de compenser la diminution de revenu qui se produisait de ce chef par
l'augmentation d'autres impobts. C'était une pensée de justice, la taille ne
frappant que les non-privilégiés. Mais il avait été obligé par la détresse financiere
de relever le chiffre. Ses successeurs eurent la méme intention et subirent les
mémes nécessités. De 38 millions environ, en 1683, la taille est abaissée, en
1696, a 33.800.000 livres ; elle se releve a 36 et pres de 37 millions dans les
années de grande guerre, de 1690 a 1693, redescend, en 1697, a 32 millions et,
en 1699, a 30. Elle se releve ensuite progressivement, accusant avec une netteté
implacable la géne du Trésor : 34 millions en 1701, 38 en 1705, plus de 40 en
1709, 41 en 17152,

Les abus de la répartition et du recouvrement de la taille, si visibles au temps de
Colbert, et qui ont été plus forts que lui, apparaissent plus abominables a la fin
du régne. Les expédients fiscaux de Chamillart et de Desmaretz, les créations
d'offices, les anoblissements moyennant finances, etc., ont augmenté le nombre
des exempts dans les pays de taille personnelle. Dans les pays de taille réelle,
comme le Languedoc, il n'était pas trés rare que le Conseil du Roi donnat la
qualité de noble a un fonds de terre roturier : jugements qui excitaient les
plaintes de l'intendant Basville, parce que les fonds anoblis échappaient a la
taille. D'autre part, il suffisait qu'un particulier prétat de l'argent au Roi, pour
gu'il fit exempté de la taille et méme des autres impositions ; et lorsque le Roi
avait un besoin pressant d'argent, il affranchissait, c'est-a-dire laissait racheter
une fois pour toutes une partie des impots. Ainsi le Languedoc, en 1693,
affranchit 100.000 livres des impositions annuelles de la province sur le pied du
denier douze, ce qui procura au Roi une somme de 1.200.000 livres. Tout
contribuable pouvait affranchir sa cote annuelle, en payant douze fois la valeur
de sa contribution. Ces expédients ne profitaient qu'aux gens riches et aisés ; il
en résultait pour les pauvres une augmentation de charges, I'étendue des fonds
imposables étant diminuée. Les Etats du Languedoc se demandent avec
inquiétude comment les communautés pourront payer les charges municipales et
les intéréts de leurs dettes, si tous les riches particuliers peuvent affranchir leurs
biens de toute sorte d'impots. Certains intendants, comme Bouchu dans le
Dauphiné, s'opposent aux affranchissements de tailles.

Dans la procédure de la répartition, dans le recouvrement, les abus ne sont pas
moindres. Il devient de plus en plus difficile de trouver des collecteurs. En 1685,
sur les 2.500 communautés du Languedoc, on n'en trouve pas 100 qui en soient
pourvues. L'usage s'était établi que les principaux contribuables des

1 Tous ces chiffres sont tirés des états financiers des contrbleurs généraux ou de leurs
mémoires au Roi (Corresp. du Contr6le général, appendices des trois volumes de A. de
Boislisle).

2 Ces comparaisons de chiffres n'ont pas une valeur absolue, a cause de la valeur
intrinséque, extraordinairement changeante, des monnaies (voir plus loin I'étude sur les
monnaies). Pendant que la taille des pays d'élections semble en voie de diminution, de
168 ; a not, la taille des pays d'Etats augmente. A I'époque de Colbert elle n'avait guére
dépassé a millions ou a millions et demi, taux de 1683 ; elle fut portée en moyenne a 4
millions pendant la guerre de la ligue d'Augsbourg, pour dépasser 5 millions en 1710.
Cette augmentation, il est vrai, n'était pas absolue ; elle provenait en partie de la
transformation des dons gratuits en tailles.



communautés se réunissent en corps politique, et nommassent le collecteur. On
les appelait les nominateurs. Comme ils étaient responsables du recouvrement
intégral, cette fonction était redoutée, comme celle de collecteur, mais le
Gouvernement usait de contrainte contre les récalcitrants et, a défaut de
collecteurs ordinaires, obligeait les consuls, maires, syndics, a faire la répartition
et la levée dans leur communauté. Et collecteurs, consuls, syndics, continuaient
a modérer les tailles des notables et des riches et a faire retomber une part des
charges des cogs de paroisses sur les plus humbles et les plus pauvres.

Les successeurs de Colbert luttent comme lui contre tous ces abus. Ils ordonnent
aux intendants, a des commissaires spéciaux envoyés en inspection, de contréler
les répartitions. Ils usent de mauvais moyens pour réparer les fautes qu'ils ont
commises. Par exemple, le Contrbéleur général supprime des exemptions qu'il a
accordées ; en 1705, il révoque les privileges des offices créés depuis le ler
janvier 1698 ; en 1709, il suspend les privileges des offices créés depuis 1689,
dont la finance était inférieure a 10.000 livres ; en ao(t 1715, il révoque de
nouveau ces privileges et abolit tous ceux qui datent de 1709. Il viole ainsi des
engagements pris par lui, mais, comme toujours, il fait des exceptions et des
faveurs qui détruisent en partie I'effet de ces mesures de banqueroute.

Les intendants dressent parfois, par eux-mémes ou par leurs subdélégués, les
roles des tailles. Les maires et lieutenants de maires peuvent aussi, depuis 1706,
présider a la répartition, et, depuis 1712, faire établir les réles devant eux. Enfin
des intendants recourent a des taxations d'office. En 1704, l'intendant de
Montauban taxe d'office les cogs de paroisses ; de méme, l'intendant du Berri.
Cette pratique tend a devenir assez commune a la fin du regne. Et méme on
I'appligue dans des cas exceptionnels, par exemple pour forcer les riches a
acheter tels ou tels offices extraordinairement créés. Quelqu'un résiste-t-il a la
demande d'un secours extraordinaire ? Aussitét on le menace de le mettre
d'office a la taille, s'il est exempt, ou de le taxer arbitrairement. Desmaretz écrit,
en 1705, a l'intendant de Limoges :

Il s'en trouvera quelques-uns qui sont exempts de taille,
indépendamment de leurs lettres de noblesse, au moyen des
charges qu'ils posseédent ; mais vous pouvez menacer ceux-la de
la suppression de leurs lettres de noblesse, et je ne doute pas que
Sa Majesté ne se porte a le faire, s'ils perséverent dans
I'opiniatreté qu'ils ont fait paraitre jusqu'a présent, en refusant
depuis un an de donner un médiocre secours.

Mais les intendants ne sont que trop portés a suivre de tels avis, ce qui oblige
Chamillart a modérer leur zele. A l'intendant de Moulins, qui propose des taxes
d'office, en 1704, Chamillart répond que tous ces expédients lui paraissent trop
forcés. C'est que le Controleur n'aime pas le bruit et le scandale. Les privilégiés
ne crient déja que trop ; les gens de qualité s'indignent, avec Saint-Simon, de ce
nouveau genre de persécution, la taxe d'office, et d'avoir a faire leur cour a
Monsieur l'intendant.

Malgré tout, la taille continue de peser presque tout entiére sur les pauvres, sur
les paysans propriétaires ou fermiers. Si I'on refuse de payer, les contraintes
pleuvent dru, et, si les contribuables ne s'exécutent pas, apres la saisie de leur
bétail et toutes sortes de voies de fait, on frappe les collecteurs et les receveurs
des tailles. On recourt a la force armée. L'intendant de Poitiers, d'Ableiges, en
1702, propose d'envoyer des archers du coté de Montmorillon ou I'on est bien
lent a s'acquitter. Le Controleur général ordonne de surseoir a des exécutions de



ce genre. Il faut faire en sorte de tenter toute autre voie, avant que de recourir a
celle-1a, qui lui parait bien violente pour une province au milieu du royaume ;
toutes les autres provinces font leur devoir. Elles ne le faisaient pas autant qu'il
voulait bien le dire, mais on a vu déja Colbert user de supercheries de cette
sorte, comme s'il voulait faire croire a chaque intendant que tout allait bien dans
le reste du royaume.

Cependant la misére était plus forte que le Gouvernement. Beaucoup, ne
pouvant payer, préféraient abandonner leurs terres. Plusieurs pays, d'ailleurs,
étaient ravagés par les intempéries et par des épidémies. Il fallait accorder des
remises ou des modérations de droits. Dans les pays de taille personnelle, quand
une élection avait eu particulierement a souffrir, on I'allégeait en chargeant
davantage les autres. Dans les pays de taille réelle, les remises étaient accordées
par grace du Roi. Quelquefois c'était un secours extraordinaire en argent que I'on
réclamait. En 1699, l'intendant de Languedoc en demanda un en faveur des
dioceses d'Albi et de Narbonne qui avaient beaucoup souffert.

Les modérations de droits, les non-valeurs, les remises aux receveurs et aux
collecteurs, plus fortes qu'au temps de Colbert, les retards dans les paiements, si
fréguents apres les disettes et les crises de 1693 et de 1709, diminuerent
considérablement le produit des tailles. De 1700 a 1712 la moyenne annuelle des
pays d'élections devait monter a 35.700.000 livres ; la moyenne des perceptions
ne fut que de 30 millions. En 1717, il restait, outre quelques petites sommes des
années 1708 a 1712, 13 millions dus sur les années 1713, 1714 et 1715. Ainsi, a
la fin du regne, la taille ne rapportait plus du tout la somme fixée par le brevet.
La préférence donnée a de nouvelles impositions, et, d'une maniere générale,
I'épuisement du royaume, expliqguent cette baisse.

Outre la taille, les pays d'Etats, moins chargés que les pays d'élections, payaient
un don gratuit. Colbert avait obtenu une augmentation sensible de ces dons,
mais Pontchartrain, Chamillart et Desmaretz voulurent davantage. D'ailleurs, les
sommes exigées varierent beaucoup : 6 millions en 1699, année de paix, 11 et
méme 16 millions en 1692 et en 1695. Le Languedoc a lui seul fournit la moitié
du total des dons gratuits. Dans les années difficiles, c'est le trésorier de la
bourse des Etats de la province qui avance les fonds ; ou bien la province
emprunte a des banquiers génois. Le don gratuit, notamment en Languedoc, est
fourni par un imp6t a la fois direct et indirect : direct pour les neuf dixiémes
environ, pergus sur les fonds de terre roturiers, indirect pour le dixiéme restant,
demandé a un imp6t de consommation, I'équivalent, qu'afferment les Etats.

Quant aux dons gratuits du clergé de France, ils sont loin d'étre proportionnés a
la valeur des revenus qu'il possede. Sans doute il est obligé, surtout aprés 1695,
d'accorder au Roi des sommes plus considérables ; mais c'est pour se faire
exempter de la capitation et du dixieme, et il y gagne a la fois de payer moins
gu'il ne devrait et de n'avoir pas a faire la déclaration de ses revenus.

Le Trésor tirait sa principale ressource des fermes et domaines. Les Gabelles, les
Aides et Entrées, les Cing grosses Fermes, le Domaine formaient un ensemble
gu'on appelait les fermes unies, parce qu'elles étaient dans les mémes mains.
Des fermes particulieéres s'y ajoutaient : celles des postes, du tabac, du controle
des actes.

Le produit des fermes unies, qui s'est successivement élevé sous le ministére de
Colbert, continue d'abord ce mouvement. En 1683, le total était de prés de 66
millions de livres ; en 1690 il monte a 69.916.000 livres ; mais il tombe en 1692



a 63 millions, a la suite de la grande disette de cette année, et des lors la baisse
ne s'arréte plus : en 1700, 58 millions, en 1715, 47. Mieux encore que la taille,
les fermes unies représentent les variations de la fortune publique, la baisse
continue de la consommation et des échanges.

Une foule d'abus, que nous connaissons déja, s'étaient glissés dans les fermes.
Aprés la mort de Colbert, Le Peletier en entreprend la réforme, au moment ou il
va en renouveler le bail. Le Roi envoie cing conseillers d'Etat et cing maitres des
requétes dans plusieurs généralités du royaume, pour y prendre connaissance
des Aides et Gabelles et réformer les abus ; dans les autres généralités les
intendants sont chargés de cette tache. Le Roi veut protéger ses sujets contre
I'avidité des fermiers et des sous-fermiers ; mais il désire les soulager sans qu'ils
s'en apercoivent, et les commissaires et les intendants devront agir avec
prudence et habileté, car il ne faut pas laisser se répandre parmi les peuples une
opinion de remise toujours trés nuisible aux affaires du Roi. Ainsi parlent les
diverses circulaires du ContrOleur général aux commissaires particuliers et aux
intendants.

Ces enquétes de 1687 et 1688 sont trés intéressantes : le conseiller d'Etat Henri
Daguesseau fut chargé avec Lefevre d'Ormesson de I'enquéte dans I'Orléanais et
le Maine en 1687. En 1688, accompagné de Basville, intendant du Languedoc,
Daguesseau parcourut le Bourbonnais, le Lyonnais, le Dauphiné et la Provence.
Le conseiller de Ribeyre visita I'Anjou et la Bretagne. Ils virent la misere profonde
du peuple, la décadence du commerce. D'abord, ils s'étonnérent que les fermes
ne fussent point en diminution ; mais cela s'expliquait par des surtaxes, des
interprétations abusives des ordonnances, des généralisations de droits, le
raffinement et la subtilité des sous-fermiers qui enchérissent presque toujours
sur ceux qui les ont précédés. Mais, pour les fermes, c'était avoir effectivement
diminué en elles-mémes que de s'étre soutenues de cette maniére, écrivaient
Daguesseau et d'Ormesson, a leur retour de I'Orléanais et du Maine. C'était un
édifice qui menacgait ruine et qu'il avait fallu soutenir par des étais. Ils
demandaient le soulagement des peuples, une inspection vigilante sur les
fermiers et leurs commis, une intervention constante des intendants et du
Contrble général, pour empécher les interprétations abusives de cette armée
d'agents préts a toutes les chicanes et a toutes les vexations.

Ces enquétes ne firent que suspendre un moment, en quelques endroits, des
abus qui reprirent de plus belle. Puis le besoin croissant d'argent obligea de plus
en plus a demander aux contributions indirectes plus qu'elles ne pouvaient
donner. Sans doute on diminua les droits de sortie sur les vins et les eaux-de-
vie, sur les étoffes de soie qui passaient en Italie et en Espagne ; on modéra les
droits d'entrée des Cinq grosses Fermes, on réduisit le nombre des péages,
notamment sur la Sadne et le Rhone. Mais, quelques années plus tard, suivant la
tradition constante d'un Gouvernement toujours obéré, on élevait tous les droits
d'entrée, on augmentait les péages dans tout le royaume en 1708, puis les
octrois des villes en 1710, et on aboutissait enfin a I'augmentation d'un dixieme
de toutes les fermes par les deux sous pour livre qui devaient s'ajouter, d'une
maniere générale, a toutes les impositions. Cela, d'ailleurs, inutilement, puisque,
a mesure que les droits s'élevent, les revenus baissent, a cause de la diminution
de la consommation et de l'augmentation de la contrebande et de la fraude,
conséquences naturelles du régime. Si bien que les fermiers ne se présentent
plus, et que I'Etat est obligé de mettre en régie, d'abord les Cing grosses Fermes
(1703), puis toutes les fermes unies (1709), mais cela ne dura que cing ans. Les
fonctionnaires eux-mémes, directeurs de gabelles, commis aux fermes,



favorisent la fraude : depuis le Controleur général, qui, tous les six ans, gagne
300000 livres au renouvellement du bail des fermes, jusqu'au moindre commis
aux gabelles ou aux aides, chacun cherche a se tailler sa part au préjudice des
sujets du Roi.

Toutes ces fermes d'impots font la fortune des traitants. Les fermiers généraux
deviennent de véritables personnages. En 1697, il y en a 14 pour les gabelles, 14
pour les traites, 12 pour les aides et domaines, qui constituent une société.
Depuis 1707 chacun d'eux a un brevet du Roi ; ils forment le conseil
extraordinaire du Controleur général qui les convoque fine fois par semaine a
Versailles. Pointeau, Le Normand, Hénault, Francois Mauricet de la Cour, d'autres
encore, simples commis au début, s'élevent peu a peu, s'enrichissent, se font
bair de somptueux hoétels a Paris et menent un train de grands seigneurs.

De toutes les fermes unies, la principale est celle des Gabelles. En 1705, sur un
total de 46.700.000 livres, les Gabelles comptent pour 23 millions, soit environ la
moitié. Le produit ne cesse de croitre dans la derniere partie du régne ; en 1714,
il dépasse 43 millions, par suite des augmentations successives du prix du sel
depuis 1689. A Paris le minot, pesant 100 livres, qui co(tait, en 1680, 40 livres,
colte en 1713, 45 livres. Dans les pays de petite gabelle, au contraire, il se paie
toujours environ 6 livres.

Tous les abus signalés au temps de Colbert ont duré. Les directeurs, les
receveurs généraux des Gabelles, nommés par les fermiers, les commis, les
18.000 gardes-archers, organisés en brigades, commettent toute sorte
d'exactions. Les commis invitent les paysans a prendre du sel a crédit et leur
font souscrire des billets ; puis ils font saisir leurs meubles. Malgré les fermiers
généraux, le Controleur général supprime ces préts de sel en mars 1711. Bons et
utiles dans leur origine, dit la déclaration royale, ils deviennent dans la suite fort
a charge a ceux qui empruntent, a cause des frais extraordinaires qu'on est
obligé de faire contre eux, lorsqu'ils se trouvent en demeure de satisfaire au
paiement des sels prétés.

Les vendeurs au détail ou regrattiers inventent toute sorte de supercheries ; ils
ne donnent pas la mesure, et ils augmentent le poids du sel en le mouillant ou en
y mélant de la terre ou du pain brdlé. On supprime alors les regrattiers (1709), et
on vend le sel a petite mesure dans les greniers.

La différence du prix du sel suivant les pays, I'augmentation du prix de cette
denrée nécessaire, l'avidité des commis, la misere croissante du peuple,
entrainent des fraudes perpétuelles. Partout, surtout en Picardie, en
Bourbonnais, en Touraine, des bandes de faux-sauniers armés sont formées de
paysans, de gentilshommes pauvres, et surtout de soldats, qui occupent ainsi les
loisirs de leurs quartiers d'hiver. Elles pillent les greniers du Roi ou introduisent
du faux sel. En 1709, en Touraine, les cavaliers de trois régiments arrivent une
nuit avec 55 chevaux chargés de sel de contrebande ; les officiers subalternes
sont complices des soldats. Des batailles furieuses s'engagent entre ces bandes
de faux-sauniers et les archers des gabelles ; souvent méme les troupes royales
interviennent. On envoie les contrebandiers en prison, aux galéres, ou méme on
les condamne a mort.

Pour les Aides et les Traites, mémes phénoménes que pour les Gabelles. La
fraude s'exerce d'autant plus que les droits s'élevent davantage ; les commis des
fermes recoivent souvent des Hollandais et des Anglais des pots-de-vin pour
laisser passer librement des marchandises. Mais c'est surtout I'abaissement de la



consommation et l'affaiblissement du commerce extérieur qui produisent la
baisse que I'on constate depuis la mort de Colbert : 14.900.000 livres en 1705,
au lieu de 23 millions en 1683 et en 1687. Les Cing grosses Fermes, droits de
douanes intérieures, affermés par le Roi, et frappant les marchandises qui
entrent dans les pays de I'Etendue et en sortent, tombent de 11 ou 12 millions,
ou elles étaient de 1683 a 1691, a 5 millions en 1705.

Le Domaine comprend d'abord le Domaine corporel, biens-fonds et seigneuries,
droits et redevances qui y sont inhérents ; puis le Domaine incorporel, c'est-a-
dire des droits appartenant au Roi en qualité de seigneur suzerain ; enfin des
droits de création récente qui, a la différence des autres, ne font pas partie de la
ferme générale.

A la fin du regne, dans quelques provinces, le Roi ne possédait plus aucun fonds
de terre. On cherchait a établir un registre terrier général. Le terrier de
Champagne, commencé en 1678, avait été terminé en 1681 ; apres la mort de
Colbert, le travail continua dans les autres provinces, point partout, il est vrai ;
dans les Flandres maritime et wallonne, on se contenta des anciens terriers du
temps de la domination espagnole. On essaya de former un dép6t général des
terriers de la Couronne, en décembre 1691, afin que I'Etat e(t enfin le registre
de ses domaines ; on le constitua peu a peu au cours du XVIle siecle.

Le domaine corporel de la Couronne diminuant sans cesse, Louis XIV et ses
ministres cherchérent a I'étendre par une l|égislation qui n'était pas tout a fait
nouvelle — elle avait pour origine le Code Michau de 1629 — mais dont les effets
furent vraiment nouveaux. Tous les biens qui ne relevaient pas des seigneurs
étaient censés relever du Roi, seigneur suzerain : c'était la directe royale
universelle. Elle fut confirmée par I'édit d'ao(it 1692. En outre, suivant un édit de
décembre 1693 qui rappelait ses déclarations de 1668 et de 1683, le Roi fit
rechercher plus qu'auparavant les iles et créments des fleuves, sur lesquels il
s'attribuait un droit de propriété. Ne furent maintenus en possession que les
détenteurs qui payaient des droits de cens égaux a une année du revenu, s'ils
justifiaient d'un titre, ou deux années, s'ils ne représentaient aucun titre, ce qui
était le cas le plus fréquent. Malgré ces tentatives d'extension, les droits du
domaine corporel, de 4 500.000 livres en 1699, tomberent, en 1705, a
3.800.000 livres. Il faut ajouter a ces sommes le produit des coupes de bois qui
se maintint a 2 millions, mais qui était en dehors de la ferme générale du
domaine.

Des fermes particulieres, trés variées, furent établies pour I'exploitation de droits
nouveaux ; le nombre en augmentait lorsque le ContrOleur général était aux
abois. Les principales demeurerent les postes, le tabac, le controle des actes. A
la différence des fermes unies, les produits s'en accrurent régulierement ; de 7
millions et demi en 1699, ils montérent a 8 millions en 1705, et a 13 en 1715. En
1705, les postes donnérent 3.200.000 livres, le tabac 1.500.000 et le controle
des actes autant.

Le controle, ou droit d'enregistrement donnant aux actes date certaine, exigé
depuis longtemps pour les exploits, le fut, en 1693, pour les actes notariés, puis,
en octobre 1705, pour les actes sous seing privé. Enfin, en octobre 1706, on
I'étendit aux actes de baptéme, de mariage et de sépulture, ce qui rapporta
300000 livres cette année-la, mais provoqua des séditions violentes dans
certains pays, comme le Quercy, le Périgord et le Béarn.



A ces impositions principales il faut joindre les réquisitions de toute sorte pour le
service des armées. Ce sont de lourds suppléments, surtout dans les pays
frontieres, I'Artois, les Flandres, la Bourgogne et I'Alsace. Dans un mémoire de
1686 Desmaretz représente combien ces charges sont onéreuses.

Pour les fourrages a fournir, l'intendant fixe chaque année la quantité que doit un
pays déterminé. Ainsi, par exemple, dans la Flandre maritime, la répartition est
faite entre les municipalités de cette région ; mais, comme elles ne sont pas
toujours capables de livrer le nombre de rations auquel elles sont taxées,
I'intendant ou bien la Commission résidant a Cassel — sorte d'Etats provinciaux
—traite avec un entrepreneur. Le Roi doit bien prendre sa part de la dépense ;
mais il ne la paye que trés irrégulierement ou méme pas du tout. A cela
s'ajoutent les réquisitions de chevaux et de chariots pour la construction des
forts et des retranchements, le transport des munitions et le service des
ambulances. Les paysans, obligés de quitter leurs champs, ne regoivent le plus
souvent que des indemnités dérisoires. Le logement des gens de guerre est tres
lourd. Ceux qui logent ne sont guere remboursés que de la moitié de leurs frais,
les officiers et les soldats les obligeant a leur donner de la viande et du pain de
meilleure qualité et en plus grande quantité qu'ils ne doivent, et commettant
toute sorte de pilleries et de friponneries difficiles a réprimer. Ces réquisitions
finissent, surtout dans les pays frontieres, par doubler presque la taille.

A la fin du regne, les anciens revenus ordinaires, taille, fermes et domaines,
réquisitions militaires, pouvaient moins que jamais satisfaire aux besoins de
I'Etat. A tout moment, il fallait faire face a des dépenses imprévues ;
I'extraordinaire des guerres grossissait sans cesse — il montait jusqu'a 100
millions au temps de Desmaretz. Il fallait chercher des ressources nouvelles ; le
Contrbleur général se jetait sur la premiere idée venue, celle que lui suggérait
guelgque donneur d'avis ou quelque fonctionnaire en quéte d'avancement. Pour
combler le déficit, on eut recours a toute sorte d'expédients misérables, mais on
fut aussi obligé de recourir a de grands moyens.

IV. — LES REVENUS EXTRAORDINAIRES : EXPEDIENTS
FINANCIERS.

COLBERT avait demandé aux emprunts le moins qu'il avait pu. En 1683, les
arrérages des rentes sur I'HO6tel de Ville de Paris ne montaient qu'a 8 ou 9
millions de livres. De 1684 a 1694 on compte plusieurs fortes émissions de
rentes, dont une de 48 millions en 1684 ; et, a la Sn de la guerre, de plus fortes
encore : en 1695, 58 millions, en 1697, 86, et, en 1699, 310 ; en tout, de 1684
a 1699, 600 millions. En 1701, au moment ou la guerre recommence, Chamillart
réduit les rentes de I'Hotel de Ville du denier 18 au denier 20, c'est-a-dire de
5,55 a 5 pour 100. Apres cette conversion forcée, il crée de nouvelles rentes.
Mais les rentiers sont mécontents, le crédit de I'Etat est affaibli ; aussi les
nouvelles émissions se font-elles au denier 14 ou au denier 12, soit 7,14 ou 8,33
pour 100, et méme au denier 10, comme en 1702, lors de la création d'un million



de livres de rentes viageresi. De nouvelles rentes sont créées, surtout pendant
la crise de 1709 et de 1710.

A chaque émission on faisait appel, non seulement au marché intérieur, mais aux
places étrangeres, comme Génes. Quand on jugeait que I'emprunt ne serait
couvert qu'en partie, on faisait un emprunt forcé. En décembre 1705, le
procureur du Roi en la Chambre des comptes de Lille, Godefroy, proposait au
Controleur général I'exemple de Charles-Quint et de Philippe II qui exigeaient
des particuliers et des communautés riches des sommes proportionnées a leurs
facultés, et leur donnaient en échange des titres de rentes héréditaires ou
viageres, ajoutant que ce moyen, mis en pratique dans tout le royaume et
conduit par des personnes prudentes et modérées, pourrait produire au Roi des
sommes considérables, sans que le peuple en fOt aucunement chargé. Et
Chamillart répondait en marge : Je lui suis fort obligé de sa bonne volonté ; mais
j'ai peine a croire que nous en puissions faire usage. Pourtant le méme
Chamillart, en 1704, emprunte 20 millions a répartir entre les acquéreurs de
titres de noblesse. Desmaretz, en 1709, recourt a un emprunt de 400.000 livres
qui porte sur les étrangers naturalisés, et, en 1710, a un autre de 12 millions qui
frappe les négociants et les industriels. Les étrangers naturalisés se récrierent ;
craignant de nouvelles saignées plusieurs quittérent la France.

L'arbitraire n'était pas moins grand dans les procédés d'émission des titres et
dans le paiement des arrérages. L'émission devait étre autorisée par un édit
enregistré au Parlement ; mais parfois on dissimulait le nombre des titres mis en
circulation ; en 1693, on dépassa de 2 814.000 livres la somme fixée par I'édit.
Pour le paiement des intéréts, ce fut pis. En 1709, le Trésor cessa de payer les
arrérages des rentes2. Seules les rentes sur I'Hotel de Ville de Paris, les plus
anciennes, furent servies, mais, dit Saint-Simon, avec des délais, puis des
retranchements qui désolerent toutes les familles. Grand nombre de gens qui, les
années précédentes, soulageaient les pauvres, se trouverent réduits a subsister
a grand'peine, et beaucoup a recevoir I'aumoéne en secret. En 1710, on reprit les
paiements, mais seulement sur le pied du denier 20, inférieur au taux promis. A
la fin de 1713, deux années d'arrérages étaient dues aux rentiers.

Enfin, les conversions étaient fréquentes. A la moindre occasion favorable le
Controleur général se tenait de transformer les rentes au denier 14 ou 16 en
rentes au denier 20 ; souvent il faisait naitre I'occasion : il profitait d'une réforme
des monnaies. Le rehaussement des espéeces d'or et d'argent donnait une valeur
plus grande au capital ; on pouvait donc diminuer plus facilement l'intérét.

1 Les rentes sur I'Hotel de Ville ou sur les revenus de I'Etat sont héréditaires on viagéres.
En novembre 1689 et en février 1698, le Roi avait créé des rentes viagéres sous forme
de tontines. C'était tout profit pour les actionnaires de ces sociétés. On plagait bien son
capital a fonds perdu, mais les intéréts étaient payés en entier aux actionnaires
survivants, de sorte qu'avec un petit capital on pouvait toucher des sommes
considérables dans sa vieillesse. En mai 1709. le Roi créait 500.000 livres de rentes au
denier 12, dont 300.000 de rentes perpétuelles et 200.000 de rentes viagéres, mais,
pour ces derniéres, il établissait une tontine telle que les actionnaires ne perdraient point
leurs fonds qui seraient conservés a leurs héritiers avec un intérét de 5 %. C'était un
expédient trés onéreux pour I'Etat. ,

2 Les rentes étaient garanties par divers fonds d'Etat : aides, gabelles, etc., ou par des
corps possédant une grosse fortune et un grand crédit, comme I'HoOtel de Ville, le Clergé
de France. Mais, au fond, rien ne les distinguait les unes des autres : c'étaient toujours
des rentes d'Etat.



D'autre part, la diminution de la valeur des espéces permettait une conversion de
rentes ; I'Etat faisait le calcul que le rentier consentirait a convertir pour ne pas
perdre sur la monnaie qu'il lui donnerait en échange de son titre.

Pour atteindre les plus petits préteurs, pour faire sortir de I'armoire du paysan et
de l'artisan les beaux écus économisés, on créait des billets de loterie. C'était un
emprunt dissimulé. On avait soin de défendre les loteries particulieres qui
auraient fait concurrence. Par édit du 11 mai 1700, on ouvrit a I'H6tel de Ville de
Paris une loterie de 400.000 billets de deux louis d'or, soit 10 millions de livres,
qui donnait droit chaque année a 475 lots, valant 500.000 livres en rentes
viageres.

Nouvelles loteries pendant la guerre de la Succession ; mais les billets sont d'un
placement difficile dans certains pays, comme I'Auvergne, ou l'intendant, ne
pouvant faire prendre des billets de 10 livres, propose de les imposer aux
paroisses a raison de 5 livres par 500 livres de contribution. La loterie fut une
source de revenus en somme assez faible, toujours incertaine.

Tous ces emprunts ne suffisant pas, le Gouvernement a recours a lI'emploi de
papiers et de billets qui finissent par constituer une dette flottante considérable.
Ce sont des emprunts temporaires, qu'il faut rembourser, a la différence des
rentes dont le créancier ne peut jamais réclamer le capital.

Les controleurs généraux des finances prennent de plus en plus I'habitude de
donner aux banquiers qui ont prété au Roi des assignations sur les fonds de
I'Etat. Ce sont des bons du Trésor, comme nous dirions aujourd'hui. Ces
assignations sont données sur les revenus ordinaires du Roi, sur la taille ou sur
les fermes, par exemple ; mais il arrive qu'elles ne peuvent étre payées, les
fonds sur lesquels on avait compté faisant défaut. Le Contréleur général est alors
obligé de donner des réassignations ; parfois aussi les mémes fonds se trouvent
assignés deux fois. Ces mauvaises pratiques financiéres, qui, d'ailleurs, n'étaient
pas nouvelles, — nous les avons rencontrées déja dans I'administration de
Fouquet, — déprécient les billets que les usuriers finissent par acheter au tiers de
leur valeur.

Par une autre sorte de billets, le Roi utilise le crédit des banquiers ou des
différents trésoriers des revenus royaux : billets émis par les trésoriers de
I'extraordinaire des guerres, par les receveurs des finances, par les fermiers
généraux, par les traitants, et gagés sur les fonds de leurs caisses. Ces effets
augmentent constamment et ne sont pas payés régulierement. On ne peut en
1710 rembourser les billets des fermiers généraux, le fonds des fermes générales
étant tari a cause des mauvaises recettes de I'année :

A cela s'ajoutent les promesses de la caisse des emprunts. Cette caisse a éte
créée en 1702 ; c'est une sorte de banque d'Etat. Elle essaie d'attirer I'argent en
donnant a ses créanciers un intérét de 6 a 10 p. 100 et en exemptant du droit
d'aubaine les étrangers qui y portent des fonds ; elle émet des billets pour des
sommes considérables. Ces nouveaux effets royaux s'accumulent et les porteurs
en attendent en vain le remboursement. Le 15 décembre 1714, le Roi leur en
promet la liquidation en vingt années : déclaration qui ne peut que les déprécier
davantage encore. Les billets tombent a 20 p. 100 de leur valeur. Le Roi profite
de cet avilissement des promesses de la caisse pour supprimer la caisse elle-
méme, et pour ne rembourser que la moitié du principal de ces promesses. Et ce
paiement, dit-il, sera méme encore trop favorable, par rapport aux profits illicites
qui y ont été faits, puisque la plupart de ceux qui en sont a présent porteurs n'en



ont pas payé le quart de la valeur. C'est la mauvaise foi dont on a vu des
exemples dans la gestion méme de Colbert.

Enfin le Trésor lance dans la circulation des billets de monnaie, qui apparaissent
en 1701. A ce moment, les anciennes espéces affluant a la Monnaie et celle-ci
n'ayant pas de quoi les rembourser, le directeur, Eudes, recut les espéeces contre
des billets signés de Ilui, qui furent considérés comme argent comptant.
L'opération fut d'abord honnétement conduite ; en décembre 1703, on comptait
seulement pour 6 700.000 livres de ces billets, dont les coupures les plus faibles
étaient de 25 livres. Le remboursement se fit peu a peu, et en 1704 il était sans
doute achevé. Mais alors la guerre de la succession d'Espagne bat son plein. II
faut de I'argent, par tous les moyens. Chamillart multiplie les billets de monnaie.
En 1704, émission, en échange des versements d'especes a réformer ; ensuite,
émissions pour payer les intéréts servis par la caisse des emprunts, qui, en
1707, montaient a 3.600.000 livres. Ces billets rapportaient un intérét élevé ;
une déclaration du 6 décembre 1704 le portait a 7 2 p. 100. Les coupures sont
de 500 livres, ce qui écarte les petits préteurs ; mais les financiers, les Crozat,
les Anisson, les Samuel Bernard conseillent de moindres coupures jusqu'a 125
livres, pour drainer tout I'argent disponible du royaume. Le Trésor aurait pu tirer
un avantage considérable de ce papier-monnaie, s'il avait su le maintenir a sa
valeur, au moyen d'un fonds de remboursement partiel ; le quart en argent e(t
suffi et la confiance se serait établie. Mais, faute de ce fonds, les porteurs de
billets qui demandaient un remboursement ne pouvaient rien obtenir ; alors ils
firent escompter leurs effets par des usuriers qui leur prenaient 3 a 4 livres p.
1000, puis 10, 15, 100, 150. La dépréciation, a la fin de 1706, allait jusqu'a 54
p. 100. Le 16 octobre 1706, dans son mémoire au Roi, Chamillart avoue qu'il y a
en circulation pour 180 285.000 livres de billets de monnaie.

La situation est grave. Le Contrbleur général essaie de lutter en dissipant,
suivant ses expressions, la supériorité usuraire que l'espece avait prise sur le
papier, c'est-a-dire en donnant cours forcé aux billets ; il ne pourra, on le verra,
y réussir completement. Le 12 avril 1707, il étend le cours forcé des billets a tout
le royaume ; dans tous les paiements, méme les paiements d'impots, il pourra
étre versé un tiers en billets de monnaie, et avec ces billets on pourra acheter
des rentes sur I'HOtel de Ville ou sur le Clergé, des billets des fermiers ou des
receveurs généraux. Mais devant les protestations des négociants et fabricants
des grandes villes, Chamillart est obligé de retirer, le 10 mai, la déclaration du
12 avril. Il essaie de la renouveler, il est vrai, sous une forme modérée, le 18
octobre, en ne permettant dans les paiements que le quart en billets.

Ce qu'il fallait, pour sauver le Trésor, c'était diminuer la quantité énorme des
billets de monnaie. A la fin de 1707, il y en a encore pour 173 millions.
Chamillart en convertit pour 53 millions en billets des fermiers et receveurs
généraux, payables en cing ans et rapportant intéréts, et pour 48 millions en
rentes sur I'Hotel de Ville. Les 72 millions restants furent convertis en nouveaux
billets qui eurent cours comme espéces a Paris, mais seulement dans les
paiements supérieurs a 400 livres et pour les deux tiers des sommes.

Cette combinaison de 1707 dura jusqu'en mai 1709. Alors Desmaretz profita de
la refonte générale des monnaies et du bénéfice qu'elle donna au Trésor pour
supprimer 43 millions de billets. Quant a ceux qui restaient en circulation et qui
perdaient, par suite de l'agiotage, de 60 a 65 p. 100 de leur valeur, on les
employa en rentes sur la gabelle et divers fonds du Trésor, et on arriva a



éteindre cette dette flottante si dangereuse. Mais 'usage du papier fiduciaire se
trouva discrédité.

L'année 1708 est une année de grande crise financiere. En dehors des rentes sur
I'Hotel de Ville et sur le Clergé, on compte huit especes d'effets royaux qui
montent a une valeur de 371.696.000 livres ; ajoutez les loteries, les créations
d'offices, qui ne sont, elles aussi, que des emprunts. Le Trésor ne peut éteindre
cette dette énorme, et toutes les opérations de Chamillart et de Desmaretz se
bornent a amortir certaines sortes de billets pour reporter la dette ainsi
supprimée sur d'autres especes de titres.

Parmi les affaires extraordinaires, c'était particulierement aux ventes d'offices
gue les controleurs généraux demandaient a tout moment des sommes
importantes. On sait que ces affaires se faisaient par traité ; des qu'un office
était créé, le Roi l'abandonnait a un traitant qui lui en avancait le produit
présumé et se chargeait de trouver un acquéreur. Il avait droit a un sixieme de
la somme versée au Trésor : c'était sa remise en dedans, et il touchait de
I'acquéreur une remise en dehors de 2 sous par livre, soit, en tout, plus de 26
pour 100. Toutes ces créations enrichissaient les traitants.

Les plus gros bénéfices venaient de la vente des offices de judicature. Lorsque,
en 1689, le Parlement de Bretagne est rappelé de Vannes, ou il était depuis la
révolte de 1675, a Rennes, son ancien siege, Le Peletier lui fait payer cet
avantage 500.000 livres au moyen de la création de six offices de conseillers et
d'un président a mortier. Par la méme occasion, il tire de la ville de Rennes
300.000 livres, et 200.000 des bourgeois, qui vont profiter du retour du
Parlement et augmenter les loyers de leurs maisons. C'est une aubaine d'un
million. Enchanté, Le Peletier écrit a I'intendant de Bordeaux, lui raconte la bonne
affaire de Rennes et ajoute : S'il vous parait que tout cela, en partie, puisse avoir
quelque application a ce qui regarde Bordeaux, il vous sera aisé d'en insinuer
guelgue chose a ceux qui vous viendront trouver. Puis c'est, en 1690 et en 1691,
le tour du Parlement de Toulouse, ou I'on crée pour 500.000 livres de charges
vendues par le traitant Crozat, et de la Cour des comptes de Montpellier qui
rachéte 429.000 livres les offices qui viennent d'y étre établis. En 1704, un édit
ajoute une chambre au Parlement de Besancon. Il n'est enregistré que sous
réserve de trés humbles remontrances ; mais Chamillart rappelle au premier
président que Sa Majesté veut que les enregistrements se fassent purement et
simplement et qu'elle n'admet aucune remontrance ordinaire par arrét. Ce
premier président retarde la réception des acquéreurs des charges nouvelles,
pour installer auparavant un de ses neveux qui vient d'acheter une charge
ancienne ; nouveau blame du Contrbleur général : il ne faut pas qu'on recgoive
personne aux anciens offices avant que les nouveaux soient tous remplis et leurs
acheteurs regus.

Les intendants cherchent en quelque sorte des clients aux traitants. L'intendant
de Bordeaux, au moment ou sont mis en vente de gros offices de judicature, va
trouver le président de la Tresme, dont le fils a déja pris quelque engagement
dans I'épée, mais qui, d'ailleurs, a I'étude nécessaire pour étre conseiller, et le
détermine a l'acquisition d'un office. Il s'adresse au président Lalanne, dont le fils
sort du college et étudie en droit a Paris ; ce magistrat Iui répond que son fils est
bien jeune, qu'il n'est encore qu'un écolier, que, d'ailleurs, il n'a pas d'argent.
L'intendant réplique par l'intérét de sa famille et le service de Sa Majesté, et
arrive sans doute a le persuader, puisqu'il écrit aussitét au Contrbleur général :
Si la qualité d'écolier n'est pas un obstacle et que le Roi veuille donner une de



ces charges pour 35.000 livres, vous pouvez y compter. Ce ne sont la que
guelques exemples dans la foule des créations nouvelles d'offices de judicature.

La vente des charges de finances rapporte aussi de fortes sommes. Quatre
offices d'intendants des finances sont vendus 1.200.000 livres ; deux charges de
directeurs des finances, créées en 1701, chacune 800.000 livres. Puis ce sont
des offices de trésoriers de |'extraordinaire des guerres, de trésoriers des corps
composant la Maison du Roi, de gardes du Trésor, vendus chacun 800.000 livres
ou méme un million. Ajoutez l'innombrable série des charges inférieures
conseillers, commissaires, Vvérificateurs des roles d'imposition, trésoriers des
bourses communes, etc.

On crée des charges tout a fait nouvelles, comme celles d'officiers contrbleurs
des actes de I'état civil, instituées sous prétexte de surveiller la tenue des
registres par le Clergé. En 1691, création des greffiers conservateurs des
registres ; en 1705, des contrbleurs des registres ; en 1706, des contrdleurs des
extraits des registres ; en 1709, des greffiers-gardes-conservateurs alternatifs.

Puis vient la série des offices de maires. Le Gouvernement multiplia les offices
municipaux. Il institua, en 1694, des receveurs des deniers patrimoniaux des
communautés, puis, en 1699, des lieutenants de police dans toutes les villes du
royaume ; en mai 1702, des lieutenants de maires ; en décembre 1706, des
maires et lieutenants alternatifs mi-triennaux, exercant leurs fonctions a tour de
role tous les dix-huit mois.

Ces offices municipaux, les intendants se chargérent de les vendre au meilleur
compte, soit aux villes elles-mémes, soit a des particuliers, soit aux Etats
provinciaux. Grace a I'habileté et a I'activité de Basville, on les acheta assez vite
en Languedoc. Le 18 décembre 1692, quatre mois apres I'édit, il y avait déja
dans cette province 600.000 livres de soumissions, et, dix jours plus tard,
800.000 livres. Le besoin du trésor était si grand que Basville n'hésita pas a
vendre des charges municipales aux protestants dans I'évéché de Castres et la
région des Cévennes, ou eux seuls étaient en état de les payer. Je ne crois pas,
écrivait-il, qu'il y ait aucun danger a recevoir leur argent. En Provence, les ventes
furent beaucoup moins faciles ; en février 1693, on n'avait pas encore vendu la
moitié des offices de maires. Des municipalités les rachetérent ; ainsi firent Aix,
Dijon et beaucoup d'autres.

La vente des offices créés les derniers, a la fin de la guerre de la ligue
d'Augsbourg et surtout pendant la guerre de la succession d'Espagne, fut
beaucoup plus difficile. Le Gouvernement multiplie ses efforts. Lorsque le
contréleur général Pontchartrain crée des charges de receveurs des deniers
patrimoniaux, il écrit aux intendants qu'il faut que les particuliers qui ont rempli
les fonctions de receveurs municipaux achetent ces offices, d'autant plus que,
suivant I'édit, ils pourraient étre obligés de les acquérir et d'en payer
entierement la finance. Au besoin, on accordera aux villes le droit de créer de
nouvelles taxes qui leur permettront de faire et de garantir les emprunts
nécessaires a l'achat de ces charges. Il faudra tenter cet expédient, termine
Pontchartrain, avant que d'en venir a une imposition, qu'il faudra néanmoins
mettre en usage dans les lieux ou les premiers moyens ne suffiront pas. Apres la
priere, la menace et les moyens de coercition ; de toute facon il faudra
s'exécuter.

Enfin on multiplie les offices d'inspection et de contrdle des métiers et des
marchés : inspecteurs, auneurs, visiteurs de draps, jaugeurs de vaisseaux et



futailles, gourmeurs de biere, jurés-priseurs vendeurs de meubles, mesureurs de
charbon, a Paris, et, en octobre 1704, inspecteurs généraux des manufactures :
créations dont les frais retombent sur le public et qui entrainent, pour les
commergants et les manufacturiers, perte de temps, tracasseries et vexations.
En 1690, charges de jurés-crieurs d'enterrements. Les vendeurs d'huitres a
I'écaille a Paris sont érigés aussi en titre d'offices ; le Roi veut, dit-il, lutter contre
le monopole de trois ou quatre particuliers qui se sont rendus maitres de ce
commerce, et il ne trouve pas de meilleur moyen que de créer a son tour un
monopole moyennant une finance de 123.000 livres. On crée des charges de
barbiers-perruquiers pour éviter qu'un tel métier puisse étre exercé par qui
voudra : le public sera mieux servi et avec fidélité, dit I'édit. En 1706, un droit de
controle sur les perruques est institué, pour disparaitre bientoét, il est vrai.

Les augmentations de gages étaient des suppléments de traitements que l'on
accordait moyennant le paiement d'une finance nouvelle, et, par conséquent, un
emprunt déguisé. Deés 1680, elles prennent une grande importance. Les
magistrats des Cours souveraines de Paris se laissent persuader d'acheter une
augmentation de gages, et le Controleur général écrit aux intendants que ce doit
étre un grand exemple a toutes les autres Compagnies des provinces. On fit
accepter ainsi 600.000 livres d'augmentations de gages aux cours de justice.
Puis c'est le tour des officiers des présidiaux, bailliages et sénéchaussées, des
officiers des élections et des greniers a sel, puis, de nouveau, pendant la guerre
de Succession, des officiers de justice. On n'hésite pas a s'adresser aux plus
humbles, aux huissiers, aux vendeurs de marée. On crée, en 1689, des gages
héréditaires, pour augmenter le nombre des acquéreurs.

Enfin on vend la noblesse et le rachat des imp6ts. En 1691 et 1692, le Trésor
retire 1.788.000 livres de la vente de lettres de noblesse. En mars 1696, il vend
la noblesse a cing cents personnes choisies parmi les plus distinguées par leurs
mérite, vertus et bonnes qualités. En mai 1702, nouvelle fournée de deux cents ;
en 1711, de cent. — Les rachats d'impOts rapportent, en 1693, 10.240.000
livres.

A la fin, I'offre d'offices dépasse la demande, et la vente devient difficile, au point
que I'on use parfois des taxes d'offices, comme l'intendant du Berri qui, en 1703,
en fit six ou sept cents pour débiter des charges de syndics. Ces offices sont
considérés, — a la différence des commissions, toujours révocables et non
vénales, — comme des propriétés héréditaires et comme des immeubles
susceptibles d'hypotheques ; mais ils ne sont, en réalité, que des possessions
précaires, dont un édit du Roi peut toujours diminuer la valeur par la création
d'offices nouveaux ou par la suppression ou la réduction des privileges concédés
par le contrat de vente, comme il fut fait au mois d'ao(t 1705.

Enfin ces créations troublent tout I'ordre établi. L'officier se paie sur le public
déja accablé d'impéts ; restreint les revenus des anciens officiers, puisqu'il en
prend sa part. Les nouveaux offices grévent le Trésor qui doit payer leurs gages.
Et ainsi toutes ces créations génent le public, diminuent les situations acquises,
se retournent contre le Roi lui-méme. Les ministres voyaient tous ces funestes
effets et déploraient d'y avoir recours. Vous ne pouvez, écrivait Pontchartrain au
premier président de Harlay, le 24 mai 1693, dire assez de mal de I'édit que vous
m'avez renvoyé, je conviens de tout avec vous ; puisque vous convenez aussi
avec moi de la triste et malheureuse nécessité qui nous oblige a ce qu'il y a de
plus mauvais ; je n'ai que trop de raisons de craindre que nous ne soyons forcés
de faire pis. En attendant, faisons donc ce mal-ci. Ce n'est pas ma faute, disait



Chamillart, quand il pratiquait a son tour cette politique de fiscalité a outrance ;
ni mon cceur ni mon inclination n'y ont part.

Un gouvernement ainsi obéré était condamné a chercher de I'argent par le plus
détestable des moyens, les opérations sur les monnaies. Colbert en avait
pratiqué une. Mais I'habitude s'en prit a partir de 1689.

Le royaume recoit, a la fin du regne de Louis XIV, des métaux précieux de
diverses provenances. Des piastres et lingots d'or et d'argent des Indes
occidentales arrivent en France, notamment a Lyon, a Bayonne, Port-Louis,
Brest, par le moyen du commerce considérable que la France fait avec I'Espagne.
Une partie passe aux hotels des monnaies : aux époques de crise, en effet,
comme en 1706, le Contrbleur général procede par réquisitions, et fait voiturer a
Paris toutes les especes et matiéres d'or et d'argent que I'on peut enlever aux
provinces. D'autre part, la vaisselle d'argent, les meubles d'argent du Roi et des
particuliers sont portés a la Monnaie par ordre du Roi en décembre 1689 ; les
tables d'argent massif, les candélabres des demeures royales ne donnent,
d'ailleurs, que 3 millions, la vaisselle et les meubles d'argent des particuliers pas
davantage. Enfin, et surtout, a partir de 1700, il arrive de la mer du Sud, du
Pérou et du Chili, des quantités considérables de métaux précieux que le
Gouvernement espagnol permet d'exporter plus facilement qu'autrefois. On
estime a 250 millions de livres I'argent introduit en France, de 1700 a 1720, par
le commerce de la mer du Sud. Navires frangais de Saint-Malo et de Nantes,
navires espagnols méme, portent a La Rochelle, a Nantes, a Port-Louis, a Brest,
des lingots que le Gouvernement achéte a des conditions singulierement
avantageuses. Pour une bonne partie, généralement la moitié, le Trésor donne
des promesses de la Caisse des emprunts ou des billets de monnaie, c'est-a-dire
des effets royaux plus ou moins discrédités. Quand, en 1707, les armateurs se
plaignent, il leur offre le paiement intégral en pieces de 9 sous 6 deniers. Des
changeurs sont établis a Port-Louis et a Brest : le faible titre de ces monnaies
laisse au Trésor un beau bénéfice.

Les hotels de monnaie deviennent trés actifs, surtout depuis 1707 ; Nantes,
Rennes frappent des quantités considérables de louis d'or et d'argent. Cette
source de revenus est si importante que le Contrbéleur général compte d'avance
sur elle ; ainsi, en 1707, Chamillart évalue a 20 millions de livres les piastres et
matieéres d'or et d'argent que rapporteront les vaisseaux des Indes et de la mer
du Sud et qu'il réquisitionnera, et il en fait état pour I'établissement de son
budget. L'abondance des métaux précieux apportés par les navires malouins en
1709 permettra cette année-la une grande refonte des monnaies.

Pourtant, pendant les trente dernieres années du régne de Louis XIV, on n'a
guere cessé de se plaindre du manque de numéraire. La raison n'en est pas
seulement qu'une quantité considérable d'argent sort du royaume, pour les
besoins du commerce et des armées. C'est aussi la crainte qu'ont les particuliers
de montrer leur argent ; les especes monnayées n'ont pas quitté le pays ;
comme l'explique Boisguillebert dans sa correspondance avec Chamillart, elles se
cachent.

Pour empécher I'exportation des monnaies, et aussi pour faire un profit, le
Contréleur général augmente d'un dixieme la valeur légale des espéces en 1689.
A partir de ce moment il y aura une série de hausses, séparées par un nombre
beaucoup plus considérable de diminutions successives dans la valeur des
especes. Aprés I'augmentation de 1689, on en compte quatre : en 1693, en
1701, en 1704 et en 1709 ; et, dans les intervalles, prés de quarante diminutions



toujours décrétées sans refonte des monnaies. En 1693, les louis passent de 11
livres 10 sous a 14 livres, et les écus de 3 livres 2 sous a 3 livres 12 sous ; on
fabrigue de nouvelles monnaies et on réforme les anciennes, mais I'opération est
longue ; on est obligé de prolonger plusieurs fois les délais pour permettre aux
détenteurs d'espéces de les rapporter aux hoétels de monnaie, et pendant ce
temps une partie du numéraire est enlevée au commerce. La diminution de 1700
abaisse la valeur du louis de 10 sous pour faciliter la conversion des rentes du
denier 18 au denier 20 ; Chamillart pensait que les rentiers hésiteraient a se
faire rembourser leurs titres, ne voulant pas perdre 10 sous par louis. En
septembre 1701, l'augmentation porte le louis d'or de 12 a 14 livres, et I'écu de
3 livres 7 sous 6 deniers a 3 livres 16 sous ; alors les anciennes especes affluent,
et, pour les rembourser, le Trésor délivre des billets signés du directeur de la
Monnaie. En mai 1704, hausse du cours des espéces : le louis d'or vaut 15 livres
et I'écu 4 ; on délivre encore aux porteurs des billets de monnaie. En 1709, au
moment ou affluent les matieres métalliques des Indes et de la mer du Sud, on
procéde a une refonte. Le louis d'or vaut 20 livres et I'écu 8. Ce sont des piéces
d'un nouveau type, d'un titre plus élevé et d'un poids un peu plus fort que les
anciennes. Cette opération permit de lutter contre la dépréciation des effets
royaux et de supprimer 43 millions de billets de monnaie. Ce fut, dans cette
année de crise, une opération fructueuse pour le Trésor.

A ces variations des monnaies le Trésor a gagné, en 1689,25 millions, en 1693,
52 millions ; les trois autres élévations du cours des espéces lui ont donné 89
millions, soit en tout 146 millions1, auxquels il faut ajouter le gain fait, par la
méme occasion, sur les gages des officiers.

Mais en regard de ces profits il faut placer les pertes. La valeur légale des
especes augmentant, les pieces de 12 livres valant d'un jour a l'autre 14 livres,
chaque livre tournois représente un poids d'or ou d'argent plus faible, une valeur
intrinseque moindre. De 1 fr. 86 avant 1686, la valeur de la livre tournois tombe,
en 1689, a 1 fr. 69 ; en 1693, a1 fr. 55; en 1701, a 1 fr. 47 ; en 1704, a 1 fr.
39 ; en 1709, a 1 fr. 24. Aussi les marchands ont été obligés d'augmenter le prix
de leurs marchandises. Les prix des denrées montérent ; les négociants francais
et étrangers, dit Forbonnais, ne vendirent leurs marchandises et n'en regurent le
prix qu'a poids et a titre. Le taux du change s'éleva. Les variations continuelles
entraverent le commerce et contribuérent a diminuer la consommation générale.
Par suite, les recettes de I'Etat furent moins fortes ; les fermes, notamment,
baisserent. Au méme moment, les dépenses croissaient ; il fallut payer, pour
faire vivre les armées de Flandre, d'Allemagne et d'Italie, des changes qui
atteignirent jusqu'a $0 p. 100. Tout compté, il n'est pas bien s(r que I'Etat ait
gagné quelque chose a l'altération de la valeur des monnaies.

Le Trésor n'avait pas une banque ou il plt s'alimenter en temps de crise. La
caisse des emprunts n'était pas assez bien fournie pour jouer ce role. Aussi le
Contrbleur général recourait-il a des particuliers, a des souverains, comme
Madame Royale de Savoie, aux électeurs de Baviere et de Cologne, a des villes
étrangeres, comme Geénes, surtout aux trésoriers, aux receveurs et aux grands
banquiers, Samuel Bernard, Crozat, Hogguers, Anisson, Legendre, qui, en
rapports incessants avec lui, opérant pour I'Etat les paiements en France et a
I'étranger, étaient en quelque sorte des directeurs du mouvement des fonds.

1 Les deux premiers chiffres sont donnés par Vuitry (qui s'appuie sur l'autorité de A. de
Boislisle), et le troisieme par Forbonnais.



Les receveurs et trésoriers étaient obligés de verser au Trésor les sommes
prévues par le brevet de la taille, et les revenus des imp0ts extraordinaires, dont
trés souvent une bonne partie n'avait pas encore été payée par les contribuables
ou méme devait rester en souffrance. Ils étaient donc toujours a découvert, et
souvent leurs avances étaient considérables. Ils devenaient comme des
banquiers de I'Etat, quand ils émettaient, sous sa garantie, des billets gagés sur
les fonds du Trésor. Aux receveurs et trésoriers il faut adjoindre, comme
préteurs au Roi, le trésorier de la bourse des Etats du Languedoc, dont le crédit
et la fortune étaient considérables.

Agents des finances, fermiers généraux, traitants faisaient des bénéfices
énormes ; ils percevaient des sommes supérieures au prix de leurs baux et de
leurs traités, retiraient de leurs capitaux des intéréts élevés et profitaient des
variations continuelles du change sur les grandes places de I'Europe. Pour fournir
de l'argent aux armées d'Allemagne et d'Italie, ils exigeaient et obtenaient,
comme Samuel Bernard en 1706, des changes de 35, 40 et méme 50 p. 100. IIs
gagnaient aussi a se faire pourvoyeurs de I'Etat, achetant pour son compte, a
Livourne et a Génes, de grandes quantités de blé. Il était donc naturel que le
Contrbleur général, qui leur procurait de si belles affaires, leur demandat sans
cesse leur concours : qu'ils le voulussent ou non, il leur fallait s'exécuter. Quand
ils se défendaient trop, le Contrbleur avait recours a des expédients irrésistibles.

Samuel Bernard était le plus riche banquier de Paris. En 1708, Desmaretz lui
demanda une forte avance. Le financier refusait. Desmaretz manda Bernard a
Marly et l'invita a diner chez lui. Ce jour-la le Roi visitait Marly, allant de pavillon
en pavillon. A celui de Desmaretz il s'arréta ; le Controleur général se présenta
avec Samuel Bernard. Le Roi dit alors a Desmaretz qu'il était bien aise de le voir
avec M. Bernard ; puis, tout de suite, s'adressant au financier : Vous étes bien
homme a n'avoir jamais vu Marly ; venez le voir a ma promenade ; je vous
rendrai aprés a M. Desmaretz. Bernard suivit ; et le Roi lui fit les honneurs de
Marly, avec la grace qu'il savait si bien employer quand il avait le dessein de
combler. Bernard revint de la promenade du Roi chez Desmaretz tellement
enchanté, que d'abordée il lui dit qu'il aimait mieux risquer sa ruine que de
laisser dans I'embarras un prince qui venait de le combler et dont il se mit a faire
des éloges avec enthousiasme.

Cette ruine, il la risqua, en effet, en prétant 19 millions au Trésor, qui lui devait
déja 11 millions ; il aida a pourvoir aux besoins urgents des troupes des
Flandres, d'Allemagne et d'Italie. Mais la situation de Samuel Bernard devint tout
a fait critique en 1709 ; il sera obligé de suspendre ses paiements si on ne lui
vient en aide.

Mon crédit, écrivait-il a Desmaretz, souffrirait infiniment, si vous
n'aviez la bonté d'entrer dans quelques expédients pour me
mettre en état de me soutenir ; I'accablement ou vous jugez bien
que je dois étre diminuerait considérablement, si je n'avais pour
objet que ma perte particuliere et celle de toute ma famille. La
ruine que je prévois entrainera sans doute le désordre dans
toutes sortes d'affaires dont je crains que celles du Roi n'aient
peine a se garantir.

Desmaretz lui fit accorder ce qu'il demandait : une surséance de trois années,
pour qu'il p(t convertir les billets de monnaie et assignations en deniers et les
donner aux créanciers. Aprés cette crise, le crédit de Bernard se releve ; le
financier correspond avec plus d'activité que jamais avec les banquiers d'Anvers,



d'Amsterdam, de Hambourg ; il fait, des 1710, pour la Flandre des avances qui
montent a un million par mois. Au mois d'ao(t 1713 il lui est dO plus de 7
millions. Mais, depuis la crise qu'il a subie en 1709, ce n'est plus lui qui dirige le
mouvement des fonds du Trésor. Cette fonction passe a un syndicat de douze
receveurs généraux a la téte duquel est Legendre.

La caisse de Legendre est devenue une véritable caisse de I'Etat. Elle émet des
billets pour des sommes considérables ; c'est a elle, en 1715, que les trésoriers
et receveurs généraux doivent porter leurs fonds. Elle rétablit a certains
moments la circulation de l'argent ; Desmaretz Iui envoie l'ordre de faire
chercher a Paris des billets des receveurs généraux et de les payer moyennant
un escompte de 5 p. 100. En 1715, cette caisse est une des principales
préoccupations de Desmaretz. Pour lui permettre de payer régulierement ses
billets et de fournir aux dépenses de 1715, 1716 et des premiers mois de 1717, il
propose d'y mettre au moins 200 millions ; mais, comment trouver cette somme
? Desmaretz ne le dit pas.

L'Etat et les financiers sentaient de plus en plus la nécessité d'une banque d'Etat.
Samuel Bernard fit, en novembre 1709, un projet que Desmaretz accepta, mais
les grands négociants et fabricants craignirent I'établissement d'une banque qui
n'aurait que du papier. Les billets de la banque tomberaient, disaient-ils, et les
especes se cacheraient plus que jamais. Cette opposition fit abandonner le
projet.

Ainsi le Trésor royal vit d'expédients, de moyens extraordinaires, nuisibles au
développement économique du pays et ruineux pour lui-méme. Rien de solide ni
de sir ; la vie au jour le jour, lI'imagination des donneurs d'avis, des financiers,
du Contrbleur général se donnant libre carriere ; des gains immédiats qui
finissent par se tourner en pertes ; des expédients habilement et incessamment
renouvelés pour vider les caisses des sujets ; des contraintes pour saisir ce qui
ne doit se donner que de plein gré ; une oppression fiscale inouie.

V. — LES NOUVEAUX IMPQOTS : CAPITATION ET DIXIEME.

PAR la dure nécessité, le Gouvernement de Louis XIV fut conduit a concevoir
enfin une réforme fiscale importante. Il tenta d'introduire dans la Iégislation
financiere le principe de I'égalité de tous, la proportionnalité des charges aux
facultés de chacun. C'était une grande nouveauté ; le privilege, fondement de la
société francgaise, allait étre ébranlé.

En 1694, on songea a établir une capitation. Ce n'était pas une forme d'impot
tout a fait inconnue ; elle était employée pour faire face aux dépenses
extraordinaires des villes et des communautés. L'idée de la mettre en usage pour
I'Etat doit étre attribuée, en partie a Vauban, en partie a Pontchartrain et a
I'intendant du Languedoc, Basville.

Vauban présente un projet en 1694. Il n'y laisse subsister que les taxes
indirectes, supprime les autres impoéts, la taille elle-méme, et les remplace par
un impo6t de capitation. Il procéde a un dénombrement de la population aussi
complet qu'il peut, d'aprés la connaissance qu'il a des gages et appointements du
grand nombre d'hommes et d'officiers de toute espece qui servent le Roi, et
d'aprés des proportions tirées de quantité d'expériences qu'il a faites de
différentes facons. Il avait réuni, en effet, une foule d'observations statistiques



sur divers pays, par exemple sur I'élection de Vézelay. Il passe en revue le
clergé, les fonctionnaires, les fermiers généraux et les traitants, les rentiers, les
valets et servants ; puis les terres, les bois, les maisons, le bétail seront taxés
suivant le revenu qu'ils donnent.

La capitation doit étre imposée sur toutes les natures de biens qui
peuvent produire du revenu, et non sur les différents étages des
qualités ni sur le nombre des personnes, parce que la qualité
n'est pas ce qui fait I'abondance, non plus que I'égalité des
richesses, et que le menu peuple est accablé de tailles, de
gabelles, d'aides et de mille autres imp0ts, et encore plus de la
famine qu'ils ont soufferte I'année derniére, qui a achevé de les
épuiser.

Sur les rentes et les appointements connus il établit un imp6t égal a prés de sept
pour cent1, parce que dix pour cent serait trop rude, et cing malheureusement
trop peu pour soulager I'Etat. Pour les revenus inconnus, ceux du clergé, des
fermiers généraux, etc., il les suppute, ne voulant pas fouiller dans le secret des
familles, et il les frappe proportionnellement a la valeur qu'il leur donne. C'est
donc un imp6t sur les revenus des divers fonds et des diverses classes de la
société qu'il propose, sans se soucier de hiérarchie, en ne considérant que les
facultés de chacun. Il calcule que, sur ces bases, la capitation donnerait 60
millions de livres, le clergé apportant 5 millions, les fermiers généraux et
traitants 3, et les rentiers de I'H6tel de Ville 1.200.000 livres. Ce ne sera pas une
imposition de guerre ; — Vauban ne dit pas ce qu'on fera en temps de guerre ;
— elle ne durera que pendant la paix ; elle suppose des conditions normales, un
travail régulier dans le royaume, des revenus bien assis. Vauban désire que I'on
commette les détails de I'exécution a des gens de bien tres éclairés.

La capitation ne saurait jamais étre trop légale, ni assez
proportionnée aux facultés de ceux sur qui elle doit étre imposée,
évitant sur toutes choses de tomber entre les mains des traitants
qui sont les véritables destructeurs du royaume, mais la faisant
imposer par les intendants, assistés des plus notables des
provinces..

L'année méme ou Vauban présente au Roi ce projet, Pontchartrain consulte
secretement les intendants et les principaux personnages des pays d'Etats sur un
projet de capitation semblable a celui de Vauban, mais qui ne fait plus de cette
contribution qu'un impdt provisoire devant cesser a la paix. Il s'entend avec
Basville, intendant du Languedoc, qui doit amener les Etats de cette province a
offrir d'eux-mémes au Roi la capitation comme une réforme nécessaire. Le 10
décembre 1694, I'assemblée des Etats acquiesce avec enthousiasme.

Elle sent croitre sa passion pour le service du Roi et pour le bien
du royaume, en ce temps ou les ennemis de I'Etat se sont
faussement persuadés que le zéle des sujets du Roi peut diminuer
ou ses forces s'épuiser. Elle se fait gloire d'exciter par son
exemple tout le reste du royaume tant que les puissances
ennemies s'obstineront a refuser la paix. Elle n'a pas de moyens
plus slrs que cette espéece de subside...

1 Exactement, 6,66 (le denier quinze, comme dit Vauban).



Un mois apres cette manifestation, que le Roi qualifie de spontanée et qui n'était
due qu'a I'habile influence de l'intendant, la déclaration royale était publiée (18
janvier 1695).

La déclaration divise les sujets du Roi en vingt-deux classes, depuis le Dauphin,
les princes du sang et les secrétaires d'Etat jusqu'aux simples manceuvres et
journaliers, soldats et matelots, apprentis, servants des petites villes et des
bourgs. La premiere classe paie 2.000 livres, la deuxiéme 1.500 livres par téte,
et ainsi de suite, jusqu'a la vingt-deuxiéme qui doit donner une livre. Le revenu
des sujets de chaque classe est supposé le méme ; c'est donc un impdt fondé,
non sur le revenu réel, mais sur le revenu arbitrairement présumé. De plus, ce
n'est pas un impot absolument général, quoi qu'en dise le préambule. Le clergé
de France est, en principe, exempt, car il ne serait pas juste, dit le Roi, que
donnant un don gratuit, il se trouvat en méme temps chargé de la capitation ; il
est vrai qu'il sera obligé de faire un nouveau don, a cause de cette exemption.
Sont exempts aussi les ordres mendiants, les pauvres mendiants dont les curés
des paroisses donneront des réles signés et certifiés, et. les sujets taillables qui
paient une cote inférieure a 40 sous. Enfin, suivant un arrét du Conseil du 22
septembre 1695, la capitation doit étre payée de preférence aux impositions,
telles que la taille, qui frappent les fonds de terre ; c'est une créance de I'Etat
privilégiée au premier chef.

Le nouvel impo6t fut assez bien accueilli en Languedoc et en Lyonnais ; en
Bretagne, on trouva, non pas en grand nombre, a la vérité, d'assez honnétes
gens pour étre préts a subir une capitation, la regardant comme une chose utile
et nécessaire a [|'Etat. Mais la plupart des provinces du royaume
désapprouverent. En certains endroits, lorsque les curés veulent lire au prone
I'instruction de l'intendant, la plus grande partie des paroissiens a quitté I'église.
Arrivent les plaintes de l'intendant de Bourgogne, du procureur général du
Parlement de Besancgon : la répartition est mal faite et ne donnera pas ce qu'on
en attend, affirme le premier ; on augmente de beaucoup I'impoét, dit le second,
et il sera malaisé de continuer une autre année de méme force, si I'on n'a une
tres grande application a faire valoir le commerce et a décharger le peuple d'une
infinité de personnes qui le rongent sans qu'il en revienne rien au Roi. Il faut
recourir aux contraintes en Bourbonnais, en Nivernais, dans le Morvan. Et ce
sont des émeutes, comme a Toulon, des assemblées, comme en Bigorre, ou les
mécontents ont a leur téte un noble et un curé, des résistances des privilégiés en
Bourgogne, en Franche-Comté. Le clergé de France, qui n'est exempt que
moyennant un don, s'abonne pour 4 millions par an, et le clergé étranger, —
celui des provinces conquises depuis le XVIe siecle (Alsace, Franche-Comté, Flandre,
etc.), — paie un abonnement. Les nobles tardent a s'acquitter, et les receveurs
n'osent pas s'attaquer a eux. En juillet 1697, la Provence doit encore plus du
tiers de la capitation de 1696 et de 1695. En 1695, au lieu de 30 millions, le
Trésor n'en recoit que 26 Y2, ce qui donne, tous frais de perception payés, un
produit net de 22.700.000 livres, et les années suivantes la somme diminue,
I'apport de la noblesse baissant continuellement. Le Contréleur général des
finances ne peut se passer des affaires extraordinaires dont il avait annoncé la
fin, et la promesse qu'avait faite Louis XIV, en foi et parole de Roi, de supprimer
la capitation trois mois aprés la paix, ne se réalise que le lei avril 1698, et non a
la fin de 1697.

La guerre de la ligue d'Augsbourg avait donné naissance a la capitation. La
guerre de la succession d'Espagne la fit renaitre. La Déclaration du 12 mars 1701
la rétablit comme le seul moyen d'échapper aux affaires extraordinaires. Mais les



abus de la premiere expérience se renouvellent et s'aggravent. Les privilégiés se
dérobent autant qu'ils peuvent. Le clergé de France s'abonne, comme en 1695,
moyennant 4 millions par an. — Il est vrai qu'en avril 1710, dans la crise du
Trésor, il donne 24 millions, six fois sa cote annuelle. La Flandre maritime
s'abonne moyennant 600.000 livres par an, en 1701, et 700.000 livres, a partir
de 1704. Le Languedoc obtient un abonnement de 2 millions, réduit, des 1705, a
1 800.000 livres. Tout ce qui est riche, puissant, cherche le moyen de diminuer
sa part contributive. L'Etat, pour avoir tout de suite de l'argent liquide, accepte
tout. Il n'a presque plus conservé de branche de revenu entiére que la capitation,
les riches sont sa seule ressource, et il leur présente un moyen nouveau de
s'exempter des contributions.

Le caractere de I'imp6t change pour une autre catégorie de contribuables. Deés
1705, la capitation des taillables est répartie au prorata de la taille. C'est donc un
impot de répartition, qui prend tous les caractéres de la taille. Le tarif par
classes, établi en 1695, ne s'applique plus qu'a ceux qui sont exempts de tailles.
Il y a ainsi, pour la capitation, trois catégories de contribuables : 1° ceux qui se
rachétent ou s'abonnent ; 2° ceux qui paient I'impo6t, suivant la hiérarchie des
vingt-deux classes ; 3° ceux qui paient lus imp6t die répartition, proportionnel a
la taille. A cette transformation ce sont les privilégiés qui gagnent : les nobles ou
possesseurs de terres nobles, pour qui I'on fait un réle particulier et dont la
capitation va se réduisant peu a peu a presque rien ; le clergé, qui paye uns
somme librement fixée par lui ; certaines provinces capables de se racheter. Le
fardeau retombe presque tout entier sur le peuple, et plus lourdement qu'a la fin
de la guerre de La ligue d'Augsbourg. Tandis, en effet, que la premiére capitation
a donné au Trésor en moyenne 22.560.000 livres par an, la deuxiéme lui a
procuré 30 millions.

Aussi se reproduisent les plaintes, les contraintes et les retards dans les
paiements. En Languedoc le Trésor ne regoit que le tiers du premier terme de la
capitation de 1703, et suivant les Etats, il n'y a pas lieu d'espérer que le dernier
terme, qui est de 1.050.000 livres, pour cette généralité, puisse étre levé. Les
arriérés s'accumulant sans qu'on paisse prévoir comment les débiteurs pourront
jamais se libérer. En Languedoc, le trésorier de la bourse des Etats, dés 1705,
est a découvert de 1.800.000 livres. Pour venir a bout des récalcitrants, on met
garnison chez eux : ce sont nouvelles dragonnades. Les collecteurs se dérobent,
mais les receveurs ne peuvent en faire autant ; le Contréleur généeral les oblige a
des avances, et ces officiers, a force de faire crédit a un Etat qui emprunte
toujours sans jamais rien rembourser, courent a la ruine.

La tentative commencée en 1605 ; reprise en 1701, ayant manqué, on essaya
d'un deuxieme impoOt général ou prétendu tel, le dixieme.

En 1699, Vauban avait proposé au Roi la conversion des anciens impots, tailles,
aides, douanes provinciales, en une dime royale équivalente. C'est été une
contribution sur tous les revenus sans exception, semblable a la dime
ecclésiastique ; un impot unique, qui aurait remplacé la plus grande partie des.
autres. Vauban la fixait au vingtieme du revenu. En novembre 1699, Chamillart
consulta les intendants sur le projet de Vauban ; il fut méme question d'un essai
; mais bientot on n'y pensa plus. En 1707, Vauban exposa de nouveau son projet
dans la Dime royale. Mais comme il y critiquait tout le régime fiscal, le livre fut
saisi et le maréchal, aprement poursuivi par le chancelier Pontchartrain, fut
disgracié par le Roi. Cependant, en 1710, apres I'échec des conférences de
Geertruidenberg, au moment ou le royaume était obligé de poursuivre une lutte



désespérée, Louis XIV fut forcé de recourir a ce grand moyen : un imp6t sur les
revenus de ses sujets. Seulement, ce n'était plus une contribution substituée a la
plupart des autres, c'était une contribution nouvelle, s'ajoutant aux anciennes et
a la capitation. On ne s'appuyait sur I'autorité des économistes, de Vauban et de
Boisguillebert, qui, lui aussi, avait conseillé la création d'un impot sur les revenus
avec suppression des impots les plus odieux, que peur augmenter les charges
financieres. Mais, pour faire accepter I'impot, on déclarait qu'il ne serait que
provisoire.

Le dixieme fut établi par une déclaration royale du 14 octobre 1710. Une autre
déclaration, du 4 décembre, ouvrit un emprunt de 3 millions dont le
remboursement fut assigné sur les sommes qui proviendraient du dixieme. On
avait procédé tres vite, sans formes solennelles ; au lieu d'un édit on n'avait
rendu qu'une déclaration, et c'est ce qui étonnait le procureur général du
Parlement de Paris, Daguesseau, qui écrivait, huit jours apres, au Controleur
général :

Il parait extraordinaire qu'un établissement si nouveau et d'une si
grande conséquence se fasse par une simple déclaration, et il
semble que la forme d'an édit aurait été convenable, si ce n'est
peut-étre que vous ayez préféré celle d'une déclaration pour
montrer encore par la qu'il ne s'agit que d'une levée passagere et
qui doit cesser avec la guerre.

La déclaration de 1710 impose les revenus de toute espéece, les profits d'une
profession, les salaires méme des ouvriers, excepté, il est vrai, les salaires trop
faibles. Les contribuables doivent faire la déclaration exacte et véridique de la
valeur de leurs biens, puis du montant de leurs revenus, dont ils payeront le
dixieme. A la différence de la capitation, le nouvel imp6t frappe non les revenus
présumés, mais les revenus réels de tous les sujets. Le clergé lui-méme doit y
étre soumis : grave réforme qui, si elle se réalisait, obligerait le clergé de France
a déclarer, ce qu'il n'a jamais fait, la totalité de ses revenus, et par la-méme la
valeur de ses biens-fonds et de ses dimes.

Les déclarations de revenus doivent étre faites aux maires et syndics, et, dans
certains cas, aux receveurs des tailles. Le recouvrement de I'imp6t est mis a la
charge des maires et syndics qui remettent I'argent aux receveurs des tailles,
qu'ils l'aient regcu ou non ; contre les non-payants ils auront leur recours. La
fortune des collecteurs répond de la perception.

Toutes les classes de la nation, non seulement les privilégiés, mais encore et
surtout le peuple, firent une opposition trés vive. Le clergé arriva bien vite a se
faire exempter, moyennant un don gratuit extraordinaire de 8 millions. Pour la
noblesse c'était, dit Saint-Simon, une sanglante affaire, qui allait ruiner surtout
les pauvres gentilshommes des provinces. Les parlementaires, les fonctionnaires,
dont les gages étaient connus, furent privés du dixieme de leurs appointements,
gue le Trésor retint a l'avance ; les rentiers recurent leurs rentes diminuées du
dixieme. Les fonctionnaires se plaignaient, d'autant plus justement qu'il s'en
fallait de beaucoup que le Trésor les payat régulierement. Les magistrats de
Dijon écrivaient au Contréleur général :

Lorsque nous avons fait nos déclarations pour le dixieme, nous
espérions que vous nous feriez payer incessamment de ce qui
reste di de nos gages des années 1709 et 1710 et que vous
laisseriez les fonds de 1711. Mais rien ne vient et on nous retient



tout, pendant qu'on nous demande de toutes parts le paiement
de ce dixiéme. En vérité, nous en sommes dans un étonnement
inconcevable, et nous ne saurions nous persuader que le Roi
veuille nous obliger a lui payer les sommes qu'il nous demande,
pendant qu'on nous retient celles qui seules pourraient lui en
procurer le paiement dans ces années facheuses ou il semble que
la nature agisse de concert avec les hommes pour achever notre
ruine.

Les paysans résistaient en Béarn, en Limousin, en Normandie. Pour ne pas payer
le dixieme du croit des animaux, les gens du Limousin vendaient dans les foires
tout leur bétail, au grand dommage de la culture. C'étaient, a Sauveterre de
Béarn, a Avranches, des soulévements, des violences, et parfois, comme dans
cette derniere ville, on trouvait des curés a la téte du mouvement.

Mais, chose vraiment grave et nouvelle, certains intendants ou fonctionnaires des
finances adressaient au Contrbleur général de violentes critiques. Basville, le roi
du Languedoc, montra toutes les difficultés, l'iniquité méme d'une telle mesure.
D'abord I'imp6t est trop lourd, dit Basville.

Il faut bien prendre garde de ne pas raisonner dans cette affaire
sur l'idée de Paris ou sont établies les personnes les plus riches
du royaume : celles-la pourraient payer le dixieme de leurs
revenus sans beaucoup s'incommoder ; mais, dans les provinces,
ou la plupart des habitants vivent de leur domaine, il n'en est pas
de méme, et la charge est si forte qu'elle ne peut plus recevoir
d'augmentation.

Ensuite, il est fort difficile de connaitre les revenus de chacun ; chaque sujet
éprouvera une extréme répugnance a declarer son bien et a révéler le secret de
sa famille. Il faudra que I'Etat se livre a de longues recherches, a une inquisition
contraire au génie de la nation. Et puis ne faudra-t-il pas exempter les
malheureux paysans, naguere si éprouvés par la perte de leurs oliviers ?

Les intendants ne firent que trés lentement les roles du dixiéme. En février 1711,
le Contréleur général leur écrit qu'ils ne doivent pas attendre la perfection de leur
ouvrage pour lui envoyer des bordereaux de leurs réles. Mais ils réclament des
réductions en faveur de leur généralité. L'intendant de Montauban écrit : Une
infinité de gentilshommes ont a peine de quoi vivre ou ont leurs enfants au
service. Il n'y en aura pas le quart qui paye volontairement. Il demande que les
biens ruraux soient ménagés : les noyers et les chataigniers ont péri pendant
I'hiver de 1709. Mémes doléances de Basville : Il est bien certain que beaucoup
de gens ne labourent plus leurs terres pour le profit qu'ils en retirent, mais pour
ne les laisser pas en friche, dans l'espérance d'un meilleur temps. Basville se
préoccupe des difficultés de certaines évaluations. Le Controleur général répond
: Il ne faut pas entrer dans ces détails ; il faut faire I'estimation sur le pied du
revenu des terres voisines. Ce qu'il appelle détails, c'est I'essentiel de la réforme,
les voies et moyens d'une répartition exacte et équitable des charges. C'est qu'il
s'agissait, pour le Gouvernement, non d'une vraie réforme fiscale, mais d'un
expédient financier.

Dans l'application du dixieme le Gouvernement manqua a tous les engagements
de la déclaration de 1710. Annoncé comme provisoire, cet imp6t devient
permanent ; il subsistera jusqu'a la fin de I'ancien régime, augmenté, aggravé
méme, a diverses reprises. Universel, il tombe bientbt presque exclusivement sur



les moins riches. Le clergé se fait exempter le 27 octobre 1711, en portant son
don gratuit a 8 millions ; Lyon, I'Alsace et Strasbourg se rachétent. L'ordre de
Malte s'abonne. La Flandre maritime s'abonne aussi a 200.000 livres par an, dont
50.000 fournies par les villes et le reste par les campagnes ; le Languedoc, la
Bourgogne, la Bretagne, la Provence, de méme. Un quart du royaume se
rachéte.

Bien plus, le principe méme de I'impot est changé : un arrét du Conseil du 28
mars 1711 transforme le dixieéme des biens-fonds roturiers et maisons roturieres
du Languedoc en un droit de 2 sols pour livre de toutes les impositions ; le calcul
est ainsi plus rapide : plus de déclaration, plus d'estimation fondée sur le revenu
réel. Et, ce qui est plus grave, les biens nobles sont taxés a part ; la province est
autorisée a répartir entre eux ce qu'elle jugera a propos. C'est I'arbitraire. La
conséquence est qu'en Languedoc les biens roturiers paient 780.000 livres, et les
biens nobles, qui forment le tiers de la superficie du pays, 115.482.

Enfin les financiers qui ont prété au Roi 2.400.000 livres se font exempter du
dixiéme per le traité qu'ils concluent a cette occasion ; il est vrai que plusieurs
spéculateurs furent taxés arbitrairement ; les fréres Crozat payérent, I'un
800.000, I'autre 1.200.000 livres.

Ces exemptions, rachats, abonnements, les résistances, fraudes, diminutions
forcées qu'entraine la misére générale, font que le produit du dixieme ne
dépasse pas, en moyenne, 22 a 23 millions.

VI. - L'ETAT DES FINANCES EN 1715 : LA BANQUEROUTE.

MALGRE la capitation et le dixieme, les revenus nets, en 1715, sont tombés plus
bas que jamais ; les charges, le paiement.des rentes ne laissent au Trésor que
74 millions, alors que les dépenses montent a 419. L'avenir est engagé et
compromis.

Desmarets propose au Roi de ramener le budget a I'état ou il se trouvait a la
mort de Colbert. Il conseille des diminutions sur |'extraordinaire des guerres (12
millions), sur la marine et les galéres (7 millions) et sur les pensions et
gratifications, de maniere a gagner en tout 25 millions. Il propose en outre de
demander cette année au clergé un don gratuit de 10 millions, de créer des
surtaxes nouvelles, 2 nouveaux sous pour livre des fermes et 2 nouveaux sous
aussi de la taille ; de supprimer tous les récents privileges de noblesse,
d'exemption de taille et de collecte ; quant au dixieme et a la capitation, ils
seront maintenus, et méme il faudra leur faire produire davantage. La capitation,
dans son principe, dit Desmaretz, n'a pas été portée assez haut ; depuis, elle a
toujours diminué, parce que les magistrats passagers des villes ont profité du
temps de leur magistrature pour modérer et presque anéantir les taxes de leurs
parents et de leurs amis.

Desmaretz tient un autre moyen en réserve, la banqueroute. Il n'hésite pas a le
recommander dans ses mémoires au Roi en 1715. Les dettes immédiatement
exigibles montent a 430 millions. Sur le papier — assignations, billets a cing ans,
etc., — on fera un retranchement d'une moitié ou d'un tiers. On suspendra le
paiement des ordonnances dues aux trésoriers de l'extraordinaire des guerres,
de la marine, des galéres, pour les examiner et les réduire. Le détail dans lequel
on entrera, ajoute le ContrGleur général, aménera la diminution de bien des



choses. Enfin, on se tournera vers les traitants, on suspendra I'exécution de leurs
traités qui sont a charge aux peuples, on les obligera a présenter immédiatement
leurs comptes, et on les remboursera a raison du préjudice causé par cette
suspension de leurs affaires ou bien on ne les remboursera qu'en partie ou pas
du tout ; ce sera méme le plus siir moyen de les taxer utilement pour I'Etat.

Toutes les mesures recommandées par Desmaretz ne devaient étre que trop
fidelement exécutées sous la Régence, apreés sa disgrace. Mais déja, en 170, on
est en pleine banqueroute. Des rentiers ont attendu deux ans leurs arrérages.
Les billets des trésoriers de l'extraordinaire et les promesses de la caisse des
emprunts qui n'ont pu étre liquidés viennent d'étre supprimés avec un
retranchement de la moitié du capital ; pour le remboursement du surplus, on a
crée des rentes a 4 p. 100 sur le produit du dixieme et de la capitation. Ainsi on
enléve a des créanciers de I'Etat la moitié de leur capital ; et on leur donne, pour
I'autre moiti¢, des rentes de faible intérét (4 p. 100) garanties par des fonds que
I'Etat n'est jamais sOr de recouvrer entierement. De plus, on a consomme
presque entierement les revenus.des années 1716 a 1718. Enfin I'Etat doit plus
de deux milliards.

Cette banqueroute est, comme l'avait déja pressenti Colbert, une conséquence
fatale des grandes dépenses du Roi. Elle est aussi le résultat certain du systeme
d'administration traditionnel. Malgré les avertissements de Colbert, et, a la fin du
regne, de Boulainvilliers, de Vauban et de Boisguillebert, précurseurs des
économistes du XVIIIe siecle, le Gouvernement ne se résigna pas a régler ses
dépenses sur ses recettes, ni a se créer des ressources par une nouvelle
répartition des charges, qui elt été le commencement d'une réforme sociale. II
ne voit que des expédients dans les idées qu'on lui propose, et ne fait qu'ajouter
a la vieille fiscalité d'autres contributions, injustement réparties comme les
autres. A tous moments, avec tout le monde, il manque aux plus simples reégles
de la bonne foi. Sa malhonnéteté, son imprévoyance, sa prodigalité sont de
grands dangers pour la monarchie.



LIVRE IV. — L'ECONOMIE SOCIALE:.

CHAPITRE PREMIER. — LES CAUSES DU DECLIN DE L'ACTIVITE
ECONOMIQUE ET LES ESSAIS DE REFORME:.

1 L'histoire économique de cette période n'a été I'objet d'aucune étude d'ensemble ; de
plus, les bons livres relatifs a quelques parties de ce vaste sujet sont trés rares. On a
donc, non seulement consulté les livres, les recueils de documents dont quelques-uns
n'avaient pas été utilisés, mais encore on a puisé beaucoup aux Archives Nationales,
fonds du Controle général et Archives de la Marine, et aussi a la Bibliothéque Nationale.
On renverra a quelques-uns de ces documents inédits dont la consultation a été
absolument nécessaire pour tracer un tableau d'ensemble. On trouvera une bibliographie
critique (sources et livres) de cette histoire dans la Revue d'histoire moderne et
contemporaine, oct. et nov. 1902.

SOURCES. Lois et reglements (collections Isambert ; Néron et Girard, 1720, 2 vol. in-f° ;
Rondonneau aux Archives Nationales. Mémoires des intendants de 1698 a 1700, dont
beaucoup sont inédits, sauf, notamment, ceux de Paris, publié par A. de Boislisle, 1881
(Coll. des doc. inéd.), des Flandres maritime et wallonne (Bulletin de la Comm. histor. du
Nord, t. XI et XII), de Lyon (Revue d'histoire de Lyon, 1902), etc. Correspondance des
intendants ; extraits dans le recueil de Depping et dans le recueil, déja cité, de A. de
Boislisle, 3 vol. in-4° ; elle fait partie du fonds du Contr6le général, G7, aux Archives
Nationales. Mémoires des députés du commerce, restés pour la plupart inédits, Bibl.
Nat., ms. fonds francais, 18597. Papiers du Contrble général sur le commerce, Arch.
Nat., G7, 1685 a 1704. Archives du Conseil de commerce : Inventaire des proces-
verbaux, publié par Bonassieux, in-4°, 1900. Correspondance d'Amelot, *F12, 114-120 ;
des intendants du commerce, F12, 121-125. Archives de la Marine, surtout la série B1,
etc. H. Vast, Les grands traités du régne de Louis X1V, t. 1I et III. Inventaire sommaire
des archives départem., Gironde, t. III (introd. de Brutails sur la Chambre de commerce
de Bordeaux et documents).

OUVRAGES GENERAUX. Boulainvilllers, L'Etat de la France, 1727, 2 vol. in-folio. Piganiol de la
Force, Nouvelle description de la France, 1717, 6 vol. in-12°. Jacques Savary, Le parfait
négociant, 1675, éd. de 1721, in-4°. Savary des Brasions, Dictionnaire universel du
commerce, 1728, éd. de 1741, 8 vol. in-4°. Delamare, Traité de la police, 1706-1788, 4
vol. in-4. Forbonnais, Moreau de Beaumont, Encyclopédie méthodique (Finances), déja
cités.

2 Sur les effets des guerres, consulter, outre les sources et les livres déja cités, Gabory,
La marine et le commerce de Nantes sous Louis XIV, 1902. Masson, Histoire du
commerce francais dans le Levant au XVIIe siécle, 1896. Garnault, Le commerce
rochelais au XVIIIe siécle, t. 1, 1887. Vignola, La piraterie sur I'Atlantique au XVIIIe
siécle, 1890.

Sur la révocation de I'édit de Nantes. Ch. Weiss, Histoire des réfugiés protestants de
France, depuis la révocation de I'édit de Nantes jusqu'a nos jours, 1853, 2 vol. Natalis
Roudet, Les protestants de Lyon au XVIIe siécle, Lyon, 1891, in-8°. Tollin, Die
franzdésische Colonis von Magdeburg, 1886, 3 vol. (résume toute I'histoire des réfugiés en
Allemagne ; voir sa bibliographie). Agnew, Protestant exiles from France...., 1886, 2 vol.
P. de Ségur-Duperron, Histoire des négociations commerciales et maritimes de la France
aux XVIIe et XVIIIe siecles, 1872-73, 8 vol. (dissertation sur les réfugiés en Angleterre et
en Hollande, t. II).

Sur les effets de la politique économique. Boissonade, Essai sur le régime du travail en
Poitou, t. 11. E. Pariset, Histoire de la Chambre de commerce de Lyon, 1886. Bonassieux,
Les grandes compagnies de commerce, 1892. E. Bouchet, Dunkerque sous Louis XIV
(Mémoires de la Société dunkerquoise, 1903). Charléty, Le régime douanier de Lyon
(Revue de Lyon, 1902).



LA décadence économique de la fin du regne a des causes trés complexes ; elles
se mélent et s'enchevétrent ; les unes sont politiques et religieuses : les guerres
et la révocation de I'édit de Nantes ; les autres sont sociales et économiques : le
colbertisme exagéré et le mauvais régime fiscal.

|. — LES CAUSES ACCIDENTELLES : LES GUERRES.

C'EST a peine si trois ou quatre années de paix vinrent interrompre ces longues
guerres qui mettaient la France aux prises avec toute I'Europe occidentale et
centrale.

L'Allemagne, la Hollande, I'Angleterre surtout se fermérent aux produits francais.
Sans doute, il était difficile, méme a cette époque, de s'isoler complétement et
de vivre sans le secours de |'étranger : la solidarité économique était déja trop
forte. Un systeme de passeports permettait aux Anglais, aux Hollandais, de
trafiquer en France. Il arriva méme, que dans certaines villes, comme Nantes,
grace a ces passeports et aussi a certaines circonstances particulieres, on ne
souffrit pas trop de la guerre. Mais presque partout le commerce extérieur des
denrées et des produits de France baissa sensiblement.

L'accroissement des imp6éts, la fréquence et la rigueur des réquisitions militaires,
les guerres appauvrirent la masse de la nation. La consommation a l'intérieur se
restreignit, en méme temps que la vente au dehors. Beaucoup de manufactures
péricliterent alors : la soierie de Lyon et de Tours, industrie de luxe par
excellence, la draperie, la toilerie, la dentelle, la tapisserie. Certaines autres se
soutinrent et méme prospérerent comme celles des draperies du Languedoc,
artificiellement développées en vue de I'exportation au Levant qui continua d'une
maniére plus ou moins active a cette époque. Naturellement l'activité fut grande
dans les manufactures qui habillaient les troupes du Roi, et dans les usines
métallurgiques qui fournissaient des épées, des bombes et des canons a la
marine et a I'armée. Mais il arriva que la grande consommation de laine et de fil
pour le besoin des armées dans toute I'Europe fit renchérir ces matieres
premieres. Ce renchérissement accru par les épizooties d'Espagne et par les
exigences des modes du temps, larges et amples, géna la reprise de l'industrie
apres la paix de Ryswyk.

La marine marchande dépérit. Nos batiments de commerce ne sont plus guéere
protégés par les vaisseaux du Roi. S'ils se risquent en pleine mer, ils tombent
entre les mains des corsaires anglais, biscayens, barbaresques, qui infestent
I'Océan et la Méditerranée et surveillent les routes de nos colonies d'Amérique et
des Echelles du Levant. Sans doute, nous avons, nous aussi, Nos corsaires, qui
de Dunkerque, de Saint-Malo, de Nantes ou de La Rochelle, inquiétent les navires
hollandais et anglais et réussissent souvent a faire de belles prises. Mais notre
commerce souffre plus que celui des étrangers. Le commerce du Levant devient
trés pénible ; la navigation aux iles languit, et Bordeaux est impuissant a écouler

Sur les essais de réforme. Marchand, Etude sur I'administration de Lebret, intendant de
Provence, 1889. H. Menin, Essai sur [I'histoire administrative du Languedoc pendant
l'intendance de Basville, 1884. Masson, Ouvr. cité. A. de Salat-Léger, La Flandre
maritime et Dunkerque sous la domination frangaise, 1900.



les denrées de Guyenne. La navigation de France en France, de Bordeaux, La
Rochelle et Nantes a Boulogne, Calais et Dunkerque, qui permettait a une
province d'envoyer a l'autre son superflu, ne se fait plus que tres difficilement.
Ce sont le plus souvent des Hollandais, naviguant sous pavillon danois ou
suédois, qui s'en chargent pour notre compte.

Pas de constructions, malgré la prime de cent sols par tonneau que donne I'Etat.
Les armateurs n'ont pas le droit de recruter des marins : le Roi les garde pour
lui. Aussi les capitaines sont-ils forcés de compléter leur personnel comme ils
peuvent ; ils prennent des aventuriers, des invalides méme ; des étrangers,
Suédois, Danois, Flamands, Irlandais, Espagnols, ou bien des Basques, habitués
aux grandes courses maritimes et aux périls des péches lointaines. Ce sont des
Basques, des Espagnols, des Ostendais qui forment I'équipage des navires armés
en 1702 par des Casaux, le riche négociant de Nantes.

La haute mer n'étant pas libre, on arme moins pour Terre-Neuve et I'Islande. A
la fin du XVIIe siecle, Rouen, Saint-Malo, les petits ports de Bretagne n'envoient
plus guere a Terre-Neuve que la moitié des navires qui avaient I'habitude d'y
aller pécher la morue. Pour toutes nos populations maritimes de |'Ouest, si
durement éprouvées par la diminution du commerce et l'avilissement des
denrées, c'est une cause nouvelle de misére.

Il.— LA REVOCATION DE L'EDIT DE NANTES.

LA révocation de I'édit de Nantes ne fut pas, comme on l'a dit quelquefois, la
cause principale de la décadence économique, mais elle y contribua beaucoup.

Les protestants faisaient la fortune de nombreuses villes et de plusieurs pays de
France ; Rouen, port maritime, atelier industriel, un des principaux du royaume
pour la toilerie, la draperie et le raffinage des sucres ; Elbeuf, la ville drapiére ;
Sedan, la rivale d'Elbeuf ; Lyon, la cité de la banque et de la soie, centre du
commerce avec I'Allemagne, la Suisse et I'Italie, et Tours, la rivale de Lyon, enfin
les cités industrielles du Dauphiné, puis toutes les villes, grandes et petites, du
Languedoc et de la Guyenne, ou battaient tant de métiers a draps et a bas de
laine ou de soie, Carcassonne, Alais, Uzes, Nimes, Montauban, étaient en tres
grande partie peuplées de protestants qui y avaient créé ou développé l'industrie
et le commerce. Obligés de renoncer aux fonctions publiques et méme aux
carrieres libérales, ils s'employaient dans l'industrie, le commerce, la banque. A
Lyon, principale place de change du royaume, les freres Hogguers étaient de
véritables banquiers du Trésor royal. A Paris, Samuel Bernard, Crozat,
comptaient parmi les plus riches financiers de la France et de I'Europe, et le
Trésor avait recours a eux dans toutes les circonstances difficiles. C'étaient des
huguenots qui faisaient pour le compte de I'Etat les gros achats de blés et de
charbons nécessaires au royaume. Samuel Bernard introduit en France de
grandes quantités de céréales qu'il achete dans les ports méditerranéens ;
Vendreus, autre grand négociant protestant, fait entrer, a la priere de Louvois,
du blé d'Europe et du charbon d'Angleterre. A c6té des protestants francais, des
protestants étrangers étaient établis depuis longtemps déja dans nos grandes
villes, dans nos ports, a Rouen, a Nantes, a Bordeaux. Ces riches commercants,
ces chefs d'industrie, trouvaient parmi leurs coreligionnaires des employés et des
ouvriers habiles et actifs.



La révocation de I'édit de Nantes précipita I'exode des huguenots, commencé
déja depuis plusieurs années. Avec leur or, leur argent, tous les meubles de prix
qu'ils peuvent emporter, ils se dirigent en foule vers I'Angleterre, la Hollande, la
Suisse, I'Allemagne. Tous les protestants ne partirent pas, il est vrai ; beaucoup
se convertirent au catholicisme et purent travailler en paix. D'autres, qui
continuerent a professer leur religion, furent inquiétés dans certaines provinces
et tolérés dans d'autres ; tout dépendait des intendants.

A Sedan, il était resté 19 fabricants drapiers, appartenant a la religion réformée
et persévérant toujours dans leur obstination. L'intendant de Champagne, de
Pomeren, écrivit, en 1700, au Contrbleur général que le meilleur moyen serait
d'interdire le travail a quelques-uns des plus mutins. Mais il semble que, dans les
autres provinces, les intendants se montrerent plus tolérants. Quelques-uns
allaient jusqu'a plaider les circonstances atténuantes pour les protestants,
surtout pour les huguenots étrangers. La plus grande partie des ouvriers, écrit
I'intendant de La Rochelle, sont des étrangers luthériens, et I'on ne s'est jamais
apercu qu'ils aient fait aucun exercice de leur religion. L'intendant de Paris écrit,
en 1700, qu'a Dormelles, prés de Montereau, il y a une manufacture de draps,
dont les directeurs, Van der Hulst et La Roque, tous deux de la R. P. R., ne font
aucun devoir de catholiques, et il ne propose aucune mesure contre eux c'est
que la généralité de Paris n'est pas déja si riche en manufactures. En Franche-
Comté, il y a une manufacture de fer-blanc, celle de Robelin, calviniste, qui
emploie quelques ouvriers allemands, luthériens ou calvinistes. Ces ouvriers, dit
I'intendant, sont nécessaires pour établir la manufacture, et ils ne comptent pas
demeurer dans le royaume. L'intendant semble dire au Roi et aux ministres
Prenez patience, ce sont des étrangers, ils ne tarderont pas a s'en aller. On laisse
tranquilles les Van Robais d'Abbeville. En 1714, ils ont avec eux, a co6té
d'ouvriers catholiques, huit familles de contremaitres, soit 34 personnes, qui sont
de la R. P. R. Ces protestants, écrit I'intendant, se conduisent fort paisiblement
sur le fait de leur religion, dont ils font I'exercice séparément, chacun dans leur
famille, sans assemblée, et il ne Iui est revenu d'aucune part qu'ils
s'entretiennent de leur religion pour pervertir les catholiques.

Amelot, conseiller d'Etat, chargé de la direction générale du commerce, semble
vouloir concilier les intéréts du commerce et les exigences de la politique
religieuse du Roi. La communauté des maitres drapiers d'Elbeuf avait regu les
Lefébure, pere et fils, malgré I'opposition de deux maltres qui avaient objecté la
qualité de religionnaires des nouveaux venus. Amelot écrit, en 1701, a
I'intendant de Rouen : Ce que je puis vous dire a cet égard, c'est que, n'y ayant
jusqu'a présent aucun édit ni déclaration du Roi qui défende d'admettre les
mauvais catholiques aux maitrises des arts et métiers, il n'y a qu'a laisser jouir
les nommés Lefébure de la qualité et des fonctions de maitres drapiers, puisqu'ils
y ont été recus. Mais, en méme temps, l'intention de Sa Majesté est que vous
fassiez entendre qu'ils doivent se conduire dorénavant en véritables catholiques.
Amelot ne veut donc voir dans ces huguenots que de mauvais catholiques. On
faiblit dans la répression, et Feu s'apercoit, mais un peu tard, de la nécessité de
la tolérance.

Trois pays surtout profiterent de I'exode des protestants francais : I'Angleterre, le
Hollande, I'Allemagne, et, dans ce damier pays, surtout le Brandebourg. Les
réfugiés n'introduisirent en Baba& aucune industrie nouvelle, mais ils
contribuerent an développement des manufactures de draps d'Amsterdam et de
In fabrique de soies de Harlem. En Angleterre, Manés, d'Angouléme, et plusieurs
autres fabricants réputés transportérent l'industrie du papier ou nous étions les



maitres ; les Anglais cesserent de nous demander du papier. Les taffetas de soie,
les chapeaux, les toiles d'Angleterre firent, grace aux réfugiés, une concurrence
chaque jour plus grande aux produits similaires de Lyon, de Caudebec, de
Normandie et de Bretagne. Sans doute, les prohibitions édictées en Angleterre
contribuerent beaucoup a donner I'essor a ces industries nouvelles ou régénérées
; mais l'exode des protestants francais fut une des causes capitales de ce
développement.

La Hollande et I'Angleterre étaient déja riches en manufactures ; le Brandebourg
ne connaissait presque aucune industrie. A part la toilerie, tout y était a créer. Ce
pays, Vvéritable sablonniere couverte de marécages le long de rivieres
paresseuses, épuisé par I'horrible guerre de Trente Ans dont il n'avait pas encore
relevé les ruines, réclamait des hommes énergiques, inventifs ; le Grand-Electeur
Frédéric-Guillaume fit appel a nos protestants. Du Languedoc, du Dauphiné ils
arriverent par centaines ; le Grand-Electeur leur donna des subsides et des
locaux pour établir des manufactures. Pen d'agriculteurs parmi ces exilés ; le
paysan francais ne peut s'arracher au sol que ses péres et lui ont cultivé, ou il a
souffert, ou il va peut-étre continuer de souffrir pour sa religion ; il est retenu
par les plaines fertiles du Languedoc, ou il possede quelque petit lopin, ou par les
coteaux des Cévennes et les terrasses ou, lentement, pesamment, il e porté
dans sa hotte la terre nécessaire. Comment perdre de vue ces champs, ces
vignes, ces douces retraites, ou I'on mangeait son pain en paix sous I'ombre de
son figuier ! Au contraire, les fabricants de draps, de bas de laine et de soie, de
chapeaux, de tapis, de gants, quittent leurs ateliers de Nimes, d'Uzes, de
Montpellier, de Montauban, de Romans, de Grenoble. Des 1686, on compte
guarante colonies de Frangais dans les Etats du Grand-Electeur, duchés rhénans,
principauté de Magdebourg, méme duché lointain de Prusse. Dés 1697, la colonie
francaise de Berlin, ville alors toute petite, trés misérable et malpropre, compte
4.292 Francgais sur 20.000 habitants ; celle de Magdebourg, 1.087 ; celle de
Wesel, 717. En 1714, Magdebourg possede 864 meétiers a bas, et, en 1724,
Berlin en aura autant. Nos réfugiés donnérent aux Etats du Grand-Electeur
soixante-cing industries nouvelles qui devaient prospérer au XVIIIe siécle. Ces
nouveaux venus attirent des recrues. En 1687, un protestant languedocien,
fabricant de bas, Jean Meffre, écrit de Magdebourg a son frére qui attend a
Zurich : Les laines sont bonnes et a bon marché. Les fileuses sont prévoyantes et
a bon compte.... Le pays est beau, les vivres a bon marché, et on s'habitue
facilement a la biere. Et, dans une autre lettre, il lui fait I'éloge du prince et des
autorités, il lui vante son atelier, a un quart d'heure de la ville, ou il a 125
fileuses, plus habiles, dit-il, que celles d'Uzes, et des eaux meilleures que celles
d'Uzeés ; il l'invite a venir voir le plus beau pays du monde, sa maison, son jardin
: Nous avons, ajoute-t-il, mangé nos cerises, et nous attendons la maturité de
nos abricots, de nos péches, de nos prunes, de nos pommes et de nos raisins,
car nous avons tout cela dans le jardin. Ces exilés, libres de travailler et de prier,
s'habituaient vite a leur patrie d'adoption. Et quelle énergie, quelle puissance de
travail et de volonté ces hommes, qui avaient aventuré leur vie plutét que de
manquer a leur conscience, avaient emportées a |'étranger !

La diminution de la consommation, et, par suite, de la production, le chdmage, la
misere, la nécessité de trouver du travail ailleurs, provoquerent d'antres
désertions.

Les ouvriers drapiers de la région du Nord s'en vont par bandes ; en 1709,
beaucoup quittent Lille pour les villes voisines des Pays-Bas, Menin et Tournay.
Le chomage gagne la grande fabrique des Van Robais d'Abbeville, et le



Gouvernement se voit obligé de retenir de force leurs ouvriers et leurs
contremaitres hollandais. De Normandie, a la suite de différends continuels entre
patrons et ouvriers, partent, vers 1681, 4.500 toiliers — bons catholiques — qui
vont enrichir la manufacture anglaise d'Ipswich, dans le Suffolk, et qui vy
resteront presque tous, malgré les efforts de I'ambassadeur de France
Bonrepaus. En 1706, au moment ou la guerre d'Italie empéche les soies du
Piémont d'arriver jusqu'a Lyon, beaucoup d'ouvriers en soie partent pour Turin ;
les Lyonnais, tres inquiets, réclament les déserteurs, en méme temps que le
rétablissement du commerce des soies avec le Piémont. De Cherbourg, des
ouvriers de la manufacture de glaces cherchent a s'en aller en Lorraine ; ordre
est donné de mettre en prison celui qui a fait au duc de Lorraine la proposition de
les accueillir. Enfin, I'Espagne, qui tache de se régénérer, attire des ouvriers et
des fabricants frangais.

A |'époque de Colbert, l'industrie ne s'était développée que grace a l'appel
d'ouvriers étrangers, italiens, hollandais surtout : les Van Robais avaient créé
I'industrie d'Abbeville ; c'étaient encore des Hollandais qui avaient contribué a la
prospérité de la manufacture de Cadeau, a Sedan, de celle de Varenne, a
Carcassonne, et de bien d'autres. A la fin du régne de Louis XIV, la France perd
la plupart de ces étrangers, et beaucoup d'ouvriers nationaux vont chercher au
dehors le travail qui leur manque ou la liberté religieuse qu'on leur refuse.

Ill. — LES CAUSES PROFONDES ET CONSTANTES : LA
POLITIQUE ECONOMIQUE ET FINANCIERE.

LE systeme colbertiste, exagéré par les successeurs de Colbert, aggravé par les
guerres, fut la principale cause de la décadence de notre activité économique.
Restreindre et méme entraver l'importation, développer |'exportation des
produits fabriqués, acheter peu et vendre beaucoup, faire entrer en France le
plus d'or et d'argent possible, ce systéme, rigoureusement pratiqué, entrainait la
guerre douaniere.

En 1687, au début de la guerre de la ligue d'Augsbourg, le Gouvernement
francais établit sur les marchandises anglaises et hollandaises des droits
supérieurs a tous ceux que l'on avait connus jusqu'alors. En 1.701, au
commencement de la guerre de la Succession, le droit de fret, de 50 sous est
porté a 3 livres 10 sous par tonneau. Les Anglais, les Hollandais, frappent alors
nos denrées. En Angleterre, les vins de France doivent payer 800 livres
francaises par tonneau de quatre muidsi, et les eaux-de-vie et les vinaigres sont
taxés en proportion : droits vraiment prohibitifs, égaux et méme supérieurs au
prix de la marchandise.

Les Anglais et les Hollandais délaissent nos ports. C'est en Portugal, en Espagne,
en Italie, qu'ils vont acheter les vins, les eaux-de-vie, les vinaigres, les fruits. Les
denrées de Guyenne et de Saintonge ne s'écoulent plus au dehors : les prix
s'avilissent, a Bordeaux surtout ou les navires sont trop peu nombreux et ou le
fret est trés colteux. Porto, Lisbonne, Cadix s'enrichissent aux dépens de
Bayonne, de Bordeaux, de La Rochelle et de Nantes.

1 Le muid contient 268 litres.



Tout dans la réglementation de notre commerce avec I'étranger semble devoir
porter préjudice a I'exportation. Les draps anglais, frappés de droits tres élevés,
ne peuvent entrer en France que par Calais et Saint-Valéry ; la, on peut
surveiller facilement l'importation et percevoir les taxes. Mais ce sont deux petits
ports ou les navires étrangers ne peuvent trouver de fret de retour. Il aurait fallu
choisir un port, comme Le Havre, débouché naturel d'une grande et riche région
agricole.

Ainsi, peur protéger les industries, la draperie, a toilerie, pour développer la
manufacture de soieries, on entrave la vente des produits agricoles de I'Ouest et,
du Midi. Les prix s'en trouvent avilis ; mais cela fait I'affaire du Gouvernement,
préoccupé surtout de l'intérét des industriels — moins cheres sont les denrées, et
pins bas se tient le prix de la main-d'ceuvre. Il continue d'appliquer une politique
frumentaire qui, interdisant presque toujours |'exportation des blés, tend a faire
baisser les prix ; d'ailleurs, a n'y réussit point ; pendant les deux grandes
guerres de la fin du régne, son calcul est déjoué et les blés atteignent a des
cours tres élevés. De méme quelques fabricants voulurent, a la fin de la guerre
de la Succession, interdire |I'exportation de la laine, et provoquer un abaissement
des prix. Mais le contrbéleur général Desmaretz, qui commencait a réagir un peu
contre I'ancien systeme économique, ne les suivit pas et refusa énergiqguement
de favoriser encore les industriels aux dépens des agriculteurs.

Au reste l'industrie elle-méme et le commerce furent directement atteints par
une réglementation excessive, une fiscalité inouie et le régime des privileges.

Taxes a l'entrée, taxes a la sortie, multiples, diverses, énormes, frappent tous les
produits, méme ceux qu'il y avait le plus grand intérét a importer ou a exporter.
Les frais augmentent, selon le caprice des péageurs. Une balle de marchandises,
descendant la Loire, qui n'aurait d( en tout que 10 écus, en paie 30 a 40, les
matelots se voyant obligés, pour ne pas faire de trop longues haltes, de donner
guelques petits présents a chaque péager. Des droits subsistent en fait, bien que
supprimés en droit. C'est ainsi que, malgré le tarif de 1664, les fermiers
généraux ont toujours fait percevoir a Ingrande, sur la riviere de Loire, des droits
si importants, si litigieux et si embrouillés qu'aucun marchand n'a jamais pu les
pénétrer et a préféré les payer pour éviter des procés. En attendant, le
commerce d'Orléans a Nantes a diminué considérablementi.

La France de Louis XIV semble ne plus étre qu'un immense bureau chargé de
prélever des taxes innombrables sous les formes les plus variées et les plus
arbitraires. Rien d'important, rien méme de secondaire dans [I'activité
économique, qui ne soit rigoureusement réglementé. Le paysan ne peut cultiver
comme il veut, ni vendre ses produits comme il I'entend ; son blé, il ne peut,
pendant des années entieres, I'exporter 'a I'étranger, ni le transporter, librement
et sans droits, a l'intérieur du royaume. Le commergant ne peut recevoir certains
produits prohibés, comme les toiles et les étoffes des Indes, et les
consommateurs ne doivent méme pas lui en demander. L'industriel est surveillé

1 La fraude se fait facilement ; les fermiers des douanes introduisent des marchandises
de prix, des produits prohibés, et les placent dans des magasins d'ou ils ne les font sortir
gue par petites quantités. Les commis, trafiquant pour leur compte sous des noms
empruntés, n'hésitent pas a arréter quelque temps les marchandises des négociants pour
pouvoir vendre les leurs. Ce sont des visites, des inspections, des tracasseries
continuelles ; ce qui irrite beaucoup d'étrangers qui s'en vont, jurant de ne plus revenir,
et qui tiennent leur promesse.



jusque dans ses moindres actes. La qualité de' la matiere premiére est fixée ainsi
gue la quantité ; puis la longueur et la largeur des étoffes, le nombre des fils a la
chaine et a la trame, la teinture, la marque de fabrique. Tous les produits doivent
porter une marque, méme les chapeaux ; la marque certifie la bonté de la
marchandise, mais surtout elle est un moyen de percevoir une taxe.

Ces reglements sont faits par le pouvoir seul. Sans doute, les fabricants sont
appelés a examiner chaque projet et a donner leur avis. Dans les lieux de
fabrique, les assemblées de marchands, composées seulement de notables, sont
convoquées, au moins une fois I'an, par l'intendant et l'inspecteur des
manufactures ; mais on n'y admet que quelques maitres, pris parmi les notables
les plus complaisants. Une armée de fonctionnaires royaux : intendants et
subdélégués, inspecteurs des manufactures, maitres chacun dans leur
circonscription, lieutenants généraux de police, prépare les reglements et veille a
I'exécution. La fiscalité royale, presque chaque année, invente de nouvelles
charges, comme celles d'inspecteurs généraux des manufactures, d'ailleurs aussi
vite supprimées qu'établies (1704).

Pour assurer l|'exécution des reglements, le pouvoir royal tend a développer
I'organisation corporative et a I'appliquer a la grande industrie. Les ouvriers et
les fabricants de lainages sont obligés der se grouper en corporations jurées
autour des bureaux de fabrique. Louvois, successeur de Colbert dans la direction
des manufactures, organise et multiplie ces bureaux ou l'on doit visiter les
étoffes de laine avant qu'elles soient foulées.

Ainsi réglementation et fiscalité vont du méme train ; elles se renforcent
mutuellement.

Ajoutez toutes les pratiques financieres d'un Trésor toujours en détresse, la
charge croissante des anciens imp6éts, la création de nouvelles impositions, les
emprunts forcés, les variations continuelles des especes d'or et d'argent, enfin
I'émission du papier-monnaie et le cours forcé des billets.

Les especes manquerent ; on s'en apercut apres la paix de Ryswyk ; il était entré
pendant la guerre fort peu d'argent, et pour tout de suite en ressortir. Les
variations de monnaies faisaient passer nos especes a |'étranger. Les Hollandais,
les Génois, les Genevois tenaient le change bas, au moment de la baisse des
especes, pour les attirer a eux ; ils profitaient ensuite des augmentations et
élevaient le change. Ils obtenaient ainsi des bénéfices considérables. Toutes les
mesures extraordinaires a I'égard de la monnaie faisaient peur aux
commercants. A la fin de chaque période de diminution, dans I'espoir d'une
hausse prochaine, les créanciers ne voulaient pas recevoir le montant de leurs
créances.

Le papier, trop abondant, était tombé en discrédit ; pour le soutenir, on I'a vu, la
déclaration royale du 18 octobre 1707 décida que les billets de monnaie devaient
étre pris pour un quart en tous paiements dans diverses provinces du royaume.
On exceptait de la regle le Pays conquis, le Roussillon, I'Alsace et la Franche-
Comté qui commercaient librement avec |'étranger et ou I'on n'aurait pu lutter
contre le discrédit du papier. Alors les commercants de Lyon, de Marseille, de
Rouen, etc., se plaignirent. Il leur fallait de l'argent, disaient-ils, pour payer les
matieres premieres, leurs employés et ouvriers.

Les grandes villes de province auraient voulu restreindre le cours de ces billets a
la place de Paris qui les connaissait déja depuis quelque temps ; mais Chamillart
voulait établir une correspondance entre Paris et les provinces. Il répondait avec



vivacité aux plaintes des villes et des intendants, que I'on ne pouvait se servir de
ces billets que dans des paiements supérieurs a 800 livres, et que le petit
commerce ne serait pas atteint. Et, apprenant par l'intendant Trudaine qu'a Lyon
on avait vivement protesté par une cessation partielle du travail, il n'hésitait pas
a le réprimander. Il fallait déployer I'autorité, envoyer en prison le premier qui
aurait manifesté contre le Gouvernement. A Paris, a la fin du regne, le discrédit
des papiers et des affaires est complet. A Nantes, notre principal port, les faillites
ne sont pas rares.

Le crédit des plus riches est altéré, disent les négociants de
Nantes, en juillet 1715. Les marchandises sont sans vente.
Personne n'ose s'en charger, dans la crainte d'étre embarrassé
pour payer a lI'échéance des termes, et on n'ose aussi les vendre
a crédit, parce gu'on n'en recevrait pas de secours présents. Les
effets d'un négociant sont en marchandises qui ne se vendent
point ou en lettres de change sur Paris qui ne s'acquittent point,
car on n'y paye plus ; ces lettres de change reviennent a protét,
ce qui accable les provinces, d'ou, pour comble de malheur, tes
trésoriers et les receveurs voiturent leurs fonds et especes a
Paris.

Mémes plaintes a Bordeaux, a Saint-Malo, a Lyon.

Cependant la réglementation ne va pas jusqu'a l'uniformité absolue. Dans le
domaine économique, connue dans I'administration financiére, les privileges
abondent : monopoles commerciaux concédés a de grandes compagnies,
monopoles de divers produits, privileges spéciaux pour quelques villes et
quelques ports du royaume.

A la fin du XVIIe siécle, on compte en France cinqg grandes compagnies a
privileges exclusifs : celles dos Indes orientales, de Chine, de Guinée, du
Sénégal, et celle du commerce des castors du Canada, auxquelles on pourrait
ajouter celle des fournissements de la marine. Elles sont maitresses du prix des
produits et des denrées qu'elles apportent des Indes, d'Afrique ou du Canada ;
or, il arrive tres souvent qu'elles ne savent pas profiter de leurs privileges et que,
toujours slires de gagner, elles limitent le commerce maritime au lieu de
I'étendre.

Le commerce de certains produits a été accaparé par I'Etat. Il n'y a dans le
royaume qu'une manufacture de grandes glaces, celle de Saint-Gobain ; elle
appartient au Roi. Le plomb et la poudre a gibier deviennent, un monopole
d'Etat, que des fermiers exploitent. La vente de I'eau-de-vie en détail n'est pas
libre, non plus ; elle fait aussi partie des fermes du Roi ; les fermiers font venir
peu d'eau-de-vie, ce qui entraine la hausse des prix et la diminution de la
consommation, au grand détriment des populations de la Saintonge et de la
Guyenne. La vente du thé, du café, du chocolat, du cacao est l'objet d'un
privilege en 1692.

Depuis le controle général de Colbert, le tabac a été mis en parti, ce qui
augmente les revenus du Roi de 1.200.000 livres ; ce monopole nuit a Saint-
Domingue, a Bordeaux, La Rochelle et Tonnay-Charente, a notre commerce au
Portugal, fondé en grande partie sur l'importation du tabac ; il tourne méme
contre le Trésor, les échanges que permettait le tabac ne se faisant plus.

Enfin certaines villes jouissaient de monopoles, Marseille, qui concentrait tout le
commerce de la France avec le Levant, était, en principe, exempte de toutes



taxes sur les produits que ses navires rapportaient des Echelles ; mais elle en
payait cependant, on le verra, méme apres le rétablissement de la franchise du
port, en 1703. Lyon :avait son privilege, qu'elle défendait jalousement. Toutes
les soies étrangeres, toutes les étoffes de soie, fabriquées en France et exportées
a I'étranger ou expédiées dans la zone des Cing grosses fermes, devaient passer
par la douane de Lyon, y subir une visite et y payer une taxe. Sur les cOtes du
Ponant, seules Rouen et Dunkerque pouvaient importer des marchandises du
Levant moyennant une taxe de 20 p. 100 de la valeur ; Rouen, Nantes, La
Rochelle et Bordeaux possédaient en commun le privilege du commerce des 'les
d'Amérique ; seules, elles pouvaient recevoir directement le sucre, le cacao, le
tabac. En vain les ports du Ponant protestaient-ils contre le privilege de Marseille
; Tours, Nimes et les villes du Languedoc, contre celui de Lyon ; seul Dunkerque,
sur l'insistance de sa Chambre de commerce, obtint, en 1701, le méme privilege
que Rouen, Nantes, La Rochelle et Bordeaux, et put envoyer des navires aux fies
d'Amérique.

Il s'établit des monopoles de transports a l'intérieur du royaume : d'abord ceux
des fermiers des postes. Puis les voituriers se forment en véritables compagnies,
tuent les entreprises particulieres, et par I'augmentation du prix des transports,
empéchent la circulation de mille choses de petite valeur et de grande utilité qui
croupissent trop en un lieu et défaillent en d'autres, lorsque la liberté de ce
mouvement fait défaut. Au commencement du XVIIe siecle, beaucoup de
monopoles s'établissent : tels celui de Lyon a Roanne, celui du sieur Lagardette
sur la Loire, de Saint-Rambert a Roanne (1702). Les villes se défendent ; Lyon ne
veut ni du transport de Lyon a Roanne, ni du transport par eau de Saint-Rambert
a Roanne ; ce serait la ruine d'une infinité de rouliers, qui, se faisant
concurrence, transportent a bon marché. Mais c'est un mouvement irrésistible
contre lequel tous les intéréts ne peuvent rien.

Ainsi, protection confinant a la prohibition des produits étrangers, réglementation
excessive, fiscalité habile a s'insinuer partout sous mille formes vexatoires,
privileges et monopoles de compagnies, de villes, de particuliers, subordination
des intéréts agricoles aux intéréts industriels et de ceux-ci aux besoins d'un Etat
obéré par les dépenses de luxe, plus encore par les dépenses de guerre, et que
la nécessité oblige a recourir aux altérations de monnaies et au cours forcé du
papier ; grande déperdition de forces, apres la révocation de I'édit de Nantes :
tels sont les caractéeres généraux du systeme économique et financier que suivit
le gouvernement de Louis XIV et qui diminua considérablement les ressources de
la France.

IV. — LES ESSAIS DE REFORME.

LE Gouvernement ne pouvait pas ne pas s'inquiéter du mauvais état des affaires.
En 1697, il chargea les intendants d'une enquéte générale, sur la proposition du
duc de Beauvillier, ministre d'Etat, chef du Conseil royal des finances et
gouverneur du duc de Bourgogne. L'enquéte était destinée a I'éducation politique
de ce jeune prince. Elle rappelle celle que Colbert avait ordonnée en 1663.
Chagque mémoire d'intendant devait fournir une carte administrative de chaque
généralité, avec la division en quatre gouvernements ou services administratifs :
les gouvernements ecclésiastique, militaire, de justice et de finances, résumer
I'histoire de la province, décrire le caractere moral des habitants. L'agriculture, le



commerce et les manufactures, les rivieres navigables, l'influence du systeme
fiscal sur I'économie sociale, devaient surtout étre étudiés avec soin. L'instruction
descendait aux détails ; ainsi, disait-elle, Sa Majesté désire étre informée des
raisons pourquoi tous ceux qui nourrissaient ci-devant des cavales, soit les
paysans pour leur service journalier, soit les gentilshommes et personnes de
qualité pour leur utilité, service et plaisirs, ont cessé, ce qui a donné lieu a
I'introduction des chevaux étrangers dans le royaume.

Il était difficile de répondre a un tel questionnaire, surtout si I'on songe que le
travail devait étre achevé en quatre ou cing mois. Beaucoup de mémoires, tels
que ceux des généralités de Bourgogne, de Franche-Comté, d'Alsace, ne
contiennent presque rien sur I'état économique. Dans les autres, les éléments
statistiques, sur l'agriculture surtout, sont, en général, trop rares. Quelques-uns
de ces mémoires sont remarquables ; mais ce n'est pas dans des dissertations
officielles, destinées a une certaine publicité, que des intendants pouvaient dire
toute leur pensée. A confronter leurs mémoires avec leur correspondance, on
trouve des différences sensibles, des contradictions méme ; on est étonné du
silence que gardent plusieurs d'entre eux sur des faits capitaux, comme la
révocation de I'édit de Nantes et ses conséquences économiques. On surprend
des altérations ou, tout au moins, des adoucissements de la vérité.

Néanmoins, les mémoires s'accordent sur I'état malheureux du royaume. Cette
enquéte officielle est, a sa maniere, une critique du gouvernement de Louis XIV.
La misére du pays s'y étale en plein jour. Les intendants montraient le mal, sans
indiquer les remedes ; on ne leur demandait qu'un état de leur généralité. Les
commercants et les industriels proposerent des réformes. Ils en eurent
I'occasion, lorsque le Roi rétablit en 1700 le Conseil de commerce, que Colbert
avait cré¢, puis laissé tomber. Ce conseil devait éclairer le Contréleur général des
finances, Chamillart, et le secrétaire d'Etat de la marine, Pontchartrain fils, qui,
suivant un reglement fait en 1699, se partageaient I'administration du
commerce.

Le Conseil tient sa premiére séance le 29 novembre 1700. Il se compose de deux
conseillers d'Etat, du Contréleur général, du secrétaire d'Etat de la marine, de
deux maitres des requétes, chargés des rapports, et de douze députés des villes
de commerce.

Ceux-ci représentent les principales villes commergantes et les grands ports
Paris, Lille, Dunkerque, Rouen, Saint-Malo, Nantes, La Rochelle, Bordeaux,
Bayonne, Marseille, Lyon, ou une province entiere, le Languedoc. Ils ont été élus,
en général, par la municipalité et les marchands négociants de chaque ville, la
plupart des grandes cités commercantes du royaume, sauf Marseille et
Dunkerque, ne possédant pas encore de chambre de commerce, et, dans la
suite, par les chambres qui ont été créées a Lyon en 1702, a Rouen, Toulouse,
Montpellier, Bordeaux en 1705, a La Rochelle, a Lille en 1714. Résidant a Paris,
indépendants des chambres de commerce, obligés de compter avec les intéréts
divers et parfois opposés des différentes parties du royaume, les députés du
commerce prennent [|'habitude d'embrasser I'ensemble des affaires
commerciales. Ils deviennent les représentants du commerce frangais. Et c'est
ainsi qu'ils sont tout désignés pour la direction des grandes négociations
commerciales de la fin du régne : Mesnager, de Rouen, Anisson, de Lyon,
Fénelon, de Bordeaux, et Piécourt, de Dunkerque, sont envoyés par le Roi en
Angleterre et en Hollande pour discuter les traités de commerce d'Utrecht.



Enfin deux intéressés aux fermes, désignés par le Contrbleur général, pouvaient,
en cas de besoin, assister aux séances. La composition du Conseil varia de 1700
a 1715 ; en 1708 furent créés six intendants du commerce, chargés de faire des
rapports et d'assurer I'exécution des décisions prises par le Conseil.

Sur ce Conseil ainsi constitué le président exerce une grande influence. Le
président fut, en 1701, Henri Daguesseau, ancien intendant du Languedoc,
conseiller d'Etat, procureur général du Parlement. Amelot, conseiller d'Etat, lui
succéda. Ils furent les véritables maitres des décisions commerciales ; le
Contrbleur général des finances et le secrétaire d'Etat de la marine semblent
n'avoir rien arrété d'important sans les avoir consultés.

Les députés du commerce profitent du rétablissement du Conseil de commerce
pour demander des réformes dans des mémoires qui forment une enquéte tres
importante et intéressante, sinon toujours impartiale, sur I'état économique du

pays.

Tous se plaignent de la Multiplicité, de I'élévation et de l'arbitraire des impots et
des taxes qui font prendre le commerce en dégolt. Ils attaquent le préjugé social
qui tint en petite considération les commercants et contre lequel Colbert a tant
lutté'.

Il suffit, dit le député de Dunkerque, d'étre négociant pour étre
regardé avec mépris. Les commis des fermiers abusent de leur
autorité et les gens de justice revétus d'une charge de 8.000
livres traitent le négociant avec tant de mépris que, pour s'en
mettre a l'abri, il quitte son commerce pour se retirer a la
campagne ou achéte une charge pour lui-méme pour sortir de cet
esclavage. Et, s'il ne le fait pas, les enfants qui ont. vu les
traitements que les péres ont recus s'en retirent eux-mémes,
employant leur argent en charges, ou bien en fonds qui seraient
restés dans le commerce, si l'on y avait trouvé Ib protection
nécessaire et quelques marques de distinction qui les eussent mis
a couvert des mépris qu'ils essaient a tout moment des gens
d'affaires et de justice.

Par l'effet de ce dégolt, I'argent qui est I'ame du commerce en sort. Le négoce
ne se fait trop souvent, dit le député de Bayonne, que par des jeunes gens sans
expérience, sans fonds et sans crédit, ce qui cause journellement des
banqueroutes et de mauvaises affaires. C'est par l'invitation répétée aux nobles
de faire le commerce de gros, c'est par des distinctions honorifiques, des lettres
de noblesse, données aux grands négociants, qu'on pourra relever la condition
du commercant.

La plupart des députés du commerce critiquent le systéeme des monopoles des
grandes compagnies :

Ces compagnies, dit Des Queux du Halley, député de Nantes,
étaient bonnes il y a quarante ans ; maintenant que le public a
assez de lumieres et d'émulation pour taire par lui-méme ce
commerce, il est de l'intérét du Roi et de celui de I'Etat de lever
les exclusions et de laisser la liberté.... Toute la France respire
cette liberté. Elle reléverait le courage des négociants, et les
revenus du Roi augmenteraient a un point qu'on en serait surpris.



Ces compagnies sont indolentes ; elles limitent leur trafic, tout en entravant celui
des particuliers ; le peuplement des Iles n'irait-il pas plus vite si la traite des
negres était libre ? Et le commerce des iles d'Amérique, exploité au début par
une compagnie, n'a-t-il pas fait des progres rapides, depuis qu'il a été accordé a
Rouen, a Nantes, a La Rochelle et a Bordeaux ? Méme a cette époque de
détresse, on sent que la vie fermente dans les villes maritimes de la Manche et
de I'Océan. Il faut remarquer ces mots : Toute la France respire la liberté.

Mais la principale cause de la diminution du commerce est, d'aprés les mémoires
des députés, la tension des rapports économiques avec |'étranger. Pour régler
I'économie sociale de la France, explique le député de Bordeaux, il faut I'exacte
connaissance des denrées et des matieres que nous pouvons produire, et dont
les étrangers ont besoin, et de celles que les étrangers ont eu abondance et que
nous devons leur demander, les ayant par eux a meilleur compte que si nous les
produisions. H faut donc faire le tableau de notre superflu et de ce qui nous
manque, pour en favoriser la sortie ou l'entrée. Ce sera, avec l'étranger, un
systeme de bonne réciprocité.

Les députés de Bordeaux, de Bayonne, de La Rochelle, de Dunkerque,
condamnent le régime qui consiste a se passer le plus possible de I'étranger.
Dunkerque fait remarquer que, en frappant de droits exorbitants les
manufactures d'Angleterre au profit de quelques manufacturiers frangais, les
provinces de I'Ouest, du Sud, ta Champagne et la Bourgogne s'encombrent de
vins et d'eaux-de-vie que les Anglais ne viennent plus chercher. On subordonne
tout aux manufactures.

Continuera-t-on a sacrifier les intéréts de I'agriculture et du commerce a ceux de
I'industrie ?

Il faut convenir, dit, avec quelque exagération, le député de
Nantes, que si les manufactures méritent une grande
considération en France, la vigne est bien d'une autre
conséquence et le doit emporter. On doit la regarder comme la
mere nourriciere du royaume. Elle fait le principal revenu des
provinces de Guyenne, Languedoc, Provence, Bourgogne,
Champagne, Anjou, Poitou, d'une partie de la Bretagne, de la
Saintonge, de I'Auvergne, du Roussillon, du pays d'Aunis et de
tout le pays de la Loire. Il n'y a que l'étranger qui puisse
décharger le royaume de I'excédent de nos denrées.

Le député du Languedoc va jusqu'a dénoncer tout le systéeme de Colbert :

Il faut revenir, dit-il, de la maxime de M. Colbert qui prétendait
que la France pouvait se passer de tout le monde et qui voulait
encore obliger les étrangers de recourir a nous. C'était aller
contre la nature et les décrets de la Providence qui a distribué ses
dons a chaque peuple pour les obliger a entretenir entre eux un
commerce réciproque. Ce ne serait plus un commerce que de
fournir nos denrées et nos manufactures aux étrangers et de ne
tirer d'eux que de l'argent.

Ces attaques directes au colbertisme sont fréquentes dans les mémoires des
députés. Et ce ne sont pas seulement les pays agricoles, comme le Languedoc,
ou les grands ports du Ponant, débouchés de riches régions ; ce sont des villes
industrielles, comme Lille, qui protestent contre ce régime. Il est bon de donner
I'essor aux manufactures du royaume, dit le député de Lille, mais il n'est pas



possible qu'on y établisse toutes les manufactures du monde. Tout le peuple
deviendra fabricateur, au lieu que chacun doit subsister par différentes
occupations. Le progres artificiel et factice des industries est chose funeste
Lorsqu'une manufacture est bien établie, elle se soutient d'elle-méme.

Presque toutes les grandes villes de commerce demandent des traités de
commerce, notamment avec I'Angleterre : c'est le voeu de Dunkerque, de
Bayonne, de Bordeaux. Mais, en méme temps, ces marchands, contredisant leurs
maximes libérales, redoutent I'invasion des marchandises étrangeres. Dunkerque
voudrait que le royaume ne demandat plus de laines a I'étranger. Rouen écrit :
Le bien de I'Etat demande qu'on diminue la consommation de plusieurs superflus
gue nous achetons cherement des étrangers. Ils veulent que la balance du
commerce soit favorable a la France. On critique le traité de Ryswyk qui a
exempté les Provinces-Unies du droit de 50 sous par tonneau. On admire la libre
activité des Hollandais, mais on la redoute plus encore : Dunkerque demande
gu'on léve le droit de fret a I'égard des Anglais et des peuples du Nord, pour
susciter aux Hollandais une concurrence redoutable ; Nantes veut qu'on les
oblige a prendre dans nos ports autant de marchandises qu'ils en apportent. On
désire une bonne réciprocité avec I'étranger, mais en méme temps on en craint
les effets, on veut garder pour soi le plus d'or possible. On n'est pas encore
délivré de I'esprit protectionniste ; on se contredit, on hésite.

Cependant l'idée d'un régime plus libéral s'établit dans le gouvernement.
Desmaretz écrivait, en 1712, a Mesnager, chargé d'une mission en Angleterre :

Je vous avoue que je ne crois pas qu'il y ait a craindre des suites
préjudiciables au commerce de la France en donnant a toutes les
nations une égalité réciproque. Mon opinion est que, plus on
donnera de facilité aux étrangers de nous communiquer leurs
marchandises et les productions de leur pays, plus on facilitera le
débit des nbtres. L'uniformité et la liberté en fait de commerce
font toujours la richesse du pays ou elles sont établies.

Le Gouvernement est disposé a conclure des traités de commerce ; il y travaille
sincérement et patiemment. De 1697 a 1713, c'est une ére nouvelle de traités
commerciauxi.

Ce sont, d'abord, le traité de Ryswyk et le tarif commercial de 1699 accordant
aux Provinces-Unies des conditions beaucoup plus avantageuses qu'avant la
guerre. Puis le rétablissement de la franchise des ports, de Dunkerque en 1700,
de Marseille en 1703, de Lorient, de Bayonne : nouvelle réforme propre a attirer
I'étranger chez nous ; en 1711, la concession aux Anglais, aux Danois, aux ports
hanséatiques, des privileges déja accordés aux Hollandais ; enfin, en 1713, le
traité de commerce d'Utrecht avec les Provinces-Unies, qui confirme celui de
Ryswyk, un traité également avec les Pays-Bas autrichiens, avec la Prusse, et
une tentative sérieuse, quoique malheureuse, de traité avec I'Angleterre. Ces
accords sont une sorte de compromis équitable entre des intéréts divers et
opposés.

Mais la politique économique est encore indécise ; on s'engage timidement dans
une voie nouvelle. Et puis demeurent I'excessive réglementation, la fiscalité,
I'intolérance religieuse, le mépris des clercs, des nobles d'épée ou de robe, de
tous les privilégiés, méme des moindres, pour le travail servile, et enfin

1 Pour tous les détails des traités, voir le Commerce, chap. IV.



I'habitude de faire la guerre. Par toutes ces causes, ou la responsabilité de son
gouvernement est grande, la France du XVIIe siécle a perdu I'occasion, qui ne
devait pas se retrouver, de s'emparer du commerce maritime et de I'exploitation
d'une grande partie des mondes nouveaux.



CHAPITRE II. — LA REPARTITION DU SOL. L'AGRICULTURE ET LES
PAYSANS:.

L'étude de I'économie rurale de la France au XVlIle siecle est tres difficile a cause
de la disette de renseignements sur Les classes agricoles et sur la terre.

|. — LA REPARTITION DU SOL ET LES MODES DE POSSESSION.

ON ne peut connaitre, méme d'une maniére approximative, la répartition du sol
francais entre les diverses classes de la société, au XVIle siécle ; mais, comme
nous savons a peu pres I'état des choses a partir de 1750 environ, nous pouvons
conjecturer sans trop d'erreur la situation vers la fin du régne de Louis XIV.

Il existait de grandes propriétés ecclésiastiques et nobiliaires, surtout dans les
pays montagneux, dans les terrains coupés d'étangs et de marais et dans cette
zone forestiére qui entoure la France de plusieurs cotés.

Les propriétés ecclésiastiques étaient plus considérables dans I'Est et le Nord,
semble-t-il, que dans le Midi ; les grandes terres nobiliaires se remontraient
surtout dans le Limousin, la Bretagne, la Normandie. La généralité de Rouen
avait, en 1700, 7 marquisats, 6 comtés, prés de 100 baronnies ; la noblesse y
gardait encore de sa force sociale et économique. Mais, a cO6té des grands
domaines, combien de petits, qui fournissent a peine a la subsistance d'une
famille ! En Languedoc il n'y a pas quinze familles qui aient 20.000 livres de
rente et trés peu qui en approchent. A I'exception de quelques grands seigneurs
qui sont a la Cour, les gentilshommes du Languedoc sont pauvres, ou a peu pres.
Le plus grand nombre demeure a la campagne, ou ils passent une bonne partie
de leur vie a se visiter. Ceux qui demeurent dans les villes — surtout dans le
Bas-Languedoc — sont sans équipage et font profession d'une grande économie.
Dans I|'élection de Vézelay, d'apres Vauban, sur 48 familles nobles, 3 ou 4
seulement se soutiennent ; tout le reste est pauvre et trés malaisé, ayant la
plupart de leurs biens en décret. En Bretagne, en Dauphiné, il y a beaucoup de
nobles trés pauvres.

On sait que la propriété était aussi trés répandue parmi les bourgeois et les
paysans, qu'il existait beaucoup de petites propriétés, ou tout au moins de

1 SOURCES. Pour I'histoire de l'agriculture a la fin du régne de Louis XIV, on est tres loin
de posséder autant de documents que pour la fin de I'ancien régime. Pas de registres
d'impots qui nous indiquent la répartition du sol ; peu de documents sur la culture, sur
les produits ; on en a beaucoup, en revanche, sur les disettes, les enlévements de
grains. Outre les mémoires des intendants, il faut consulter leur correspondance, série
G7, aux Arch. Nat., dont de Boislisle a donné d'abondants extraits, 3 vol. in-4°. Le traité
de la police de Delamare, les ceuvres de Boisguillebert et de Vauban doivent étre
considérés comme des sources.

OUVRAGES A CONSULTER. Outre les travaux d'histoire provinciale : Monin (Languedoc),
Marchand (Provence), Reuss (Alsace), Caillaux (Hainaut), Duval (généralité d'Alengon),
Leroux (Limousin), G. Bussiere, Etudes historiques sur la Révolution en Périgord, t. I,
1877. Abbé Denis, Lectures sur I'histoire de I'Agriculture en Seine-et-Marne, 1880.
Babeau, Le village sous l'ancien régime, 1879. La vie rurale dans l'ancienne France,
1882.



tenures paysannes, que beaucoup de roturiers étaient pleinement propriétaires
de leurs terres. Il est a peu pres certain que le progrés de la propriété s'arréta
presque completement pendant la deuxieme moitié du réegne de Louis XIV. Ce
n'est que dans les périodes de paix et de prospérité que la division du sol peut se
continuer. On sait aussi que, parmi les divers modes de tenure, les uns
équivalent au transfert de la propriété, sous la réserve du paiement d'une rente
ou d'une redevance quelconque ; les autres n'accordent qu'un bail assez court,
en un bail d'une durée incertaine, résiliable a la volonté de l'acquéreur ou a la
mort du bénéficier ecclésiastique : les premiers favorables, les seconds
défavorables aux tenanciers et par conséquent a la culture.

La plupart de ces tenures sont petites, surtout dans les pays de vignobles, et
dans ceux ou, comme dans le Val de Loire, les coutumes partagent également le
patrimoine entre les enfants. Mais il est de grosses fermes paysannes, dans tes
riches régions agricoles surtout. Bien que les baux soient trés souvent de courte
durée, neuf ou dix-huit ans, au plus, il arrive, dans certains pays du moins, que
les biens affermés restent dans la méme famille, par exemple, les terres
ecclé§iastiques de la riche plaine de la Brie. Il se forme, surtout dans les plaines
de I'lle-de-France et du Nord, de grandes fermes, qui iront sans cesse
grossissant, et, par la, une véritable bourgeoisie rurale, intermédiaire entre la
bourgeoisie industrielle, commercante ou rentiere de la ville, et le petit
prolétariat agricole des vignerons, journaliers et artisans de village. C'est cette
classe de fermiers qui souffre le moins a la fin du regne de Louis XIV ; elle a
méme pu profiter, a diverses reprises, du renchérissement des denrées. Et elle
sait se défendre contre le fisc, qui n'est rigoureux qu'aux misérables.

Dans les villages et les bourgs de certains pays, comme la Picardie, la
Normandie, le paysan ajoute a son gain agricole un profit industriel. Mais c'est la
vie agricole qui domine toujours. Tous les paysans sont invinciblement attachés
au sol.

Chacun, dit le mémoire de l'intendant du Perche, en 1698,
demeure dans son canton, en sorte que, depuis quarante ans,
personne n'est allé aux Indes, au Canada, en Hollande, en
Angleterre, ni sur mer, quoique l'exemple de dix a douze
personnes qui allerent au Canada en ce temps-1a, ou ils sont fort
bien établis, et trois ou quatre aux Iles ou ils ont fait un profit
raisonnable, e(t d(i en exciter d'autres a sortir de leur pays pour
go(ter d'un autre.

Dans un assez grand nombre de bourgs de campagne, les classes sociales sont
plus mélées qu'aujourd'hui, ou presque tout ce qui est riche a fui vers la ville.
Ces bourgs sont, comme l'on disait au XVIIe siecle, peuplés de personnes de
tous états, menant une vie sobre, simple, de travail et d'économie.

Il. — LES CHARGES DES CLASSES RURALES.

LES charges que supporte I'agriculture sont, dans l'ensemble, plus lourdes
gu'elles ne I'ont jamais été.

Sans doute, les droits domaniaux, percus par les propriétaires fonciers sur les
tenanciers auxquels ils ont concédé des terres, sont peut-étre plus génants
gu'onéreux. Beaucoup de petites prestations, soit personnelles, soit foncieres,



sont en voie de disparition, dans la plupart des pays. Les tenanciers oublient
souvent de payer leurs redevances, surtout dans les années de crise, et les
seigneurs ne réclament pas trop. Pas de réfection de registres terriers, fort peu
d'aveux et de reconnaissances, sauf de la part du Roi qui essaie de réformer son
domaine.

Les dimes ne sont pas non plus par elles-mémes des impots trop lourds, selon
Vauban lui-méme. Cette contribution en nature, variable suivant les pays, est ce
que la font le travail agricole, la nature du sol et les circonstances ; elle est
souvent fixée avec modération a la douzieme gerbe et méme au-dessous.

Mais les impOts royaux sont, au contraire, une charge excessivement lourde,
apreés qu'aux imp6ts anciens sont venus s'ajouter la capitation, le dixieme, une
foule de contributions nouvelles. Il faut, dit Vauban, que le paysan pousse sa
précaution jusqu'au point de se priver du nécessaire, pour ne pas paraitre
accommodé. Ajoutez a tous ces impots la milice qui enléve a la terre de pauvres
brassiers, d'autant plus odieuse au paysan qu'elle ne frappe que lui et qu'il finit
par la considérer comme une sorte de galéeres. Le paysan est écrasé par les
impots royaux ; il proteste, se souléve, commence a prendre I'habitude de la
révolte.

Ill. — LA CULTURE DU SOL ET LA PRODUCTION.

LA culture n'est tout a fait libre, ni pour le tenancier qui doit respecter les modes
de culture traditionnels, ni méme pour le propriétaire, maitre souverain, en
théorie, de sa terre.

La propriété est grevée de servitudes génantes. Les capitaineries royales, vastes
espaces qui englobent des multitudes de propriétés particulieres, obligent les
cultivateurs a certaines servitudes, en vue des plaisirs du Roi. Et elles sont
nombreuses, dans |'Ile-de-France surtout, méme aprés l'ordonnance du 16
octobre 1699 qui en, supprima plusieurs. On ne peut y cultiver a sa guise, au
moment de son choix ; méme il faut, suivant le Code des Eaux et Foréts,
entretenir le gibier des foréts voisines qui mange les récoltes. Beaucoup de
terres, a la lisiere des bois, dans le Valois, par exemple, sont abandonnées par
les paysans a cause des fauves qui en ruineraient les moissons.

Enfin le Gouvernement intervient sans cesse pour réglementer la culture. La
guerre a la vigne, déclarée par Colbert, continue. Certains intendants, comme
ceux de Guyenne et de Languedoc, trouvent qu'il y a trop de vignobles dans leur
province : Il est a craindre, dit Basville, que cela ne cause la perte du pays. On
arrache des vignes dans plusieurs pays ; a Issoire, on défend d'en planter a
I'avenir. Moins de vin, plus de blé ; il faut transformer les vignobles en terres a
céréales. En temps de guerre ou de disette, c'est de pain qu'on a besoin. Et alors
on exige le changement de culture. Ainsi, en 1699, dans I'Ile d'Oléron. Mais
I'intendant de La Rochelle, Bégon, résiste et défend la liberté du cultivateur, n'y
ayant rien, dit-il, que les particuliers aiment tant que la liberté qu'ils ont eue
jusqu'a présent de faire valoir leur bien de la maniere qu'ils croient leur étre plus
utile.

Le Gouvernement réglemente aussi la culture du tabac, pour qu'il n'empiete pas
trop sur le blé, mi ne fasse tort a nos cultures des Antilles. Il détermine donc les
lieux ou I'on pourra cultiver le tabac (1617).



Il essaie de relever la culture du pastel, tué per l'indigo, et en ordonne I'emploi
dans la teinture des draps,

L'agriculture ne fait aucun progrés. La théorie est en avance sur la pratique. En
1700, Liger publie la Nouvelle maison rustique ou Economie générale de tous les
biens de campagne, et bien que ce ne soit qu'une reproduction du vieux traité,
de 1564, de Charles Estienne et Jean Liébault, il recommande les prairies
artificielles. On pratique toujours le systeme de l'assolement triennal : premiere
année, céréales d'hiver (blé, seigle, méteil) ; deuxieme année : graines de
printemps (orge, avoine, etc.) ; troisieme année : jachere. Encore n'en est-il ainsi
gue pour les bonnes terres ; les 'mauvaises, pas emblavées toue les trois ans,
restent en dehors de ce cycle. La culture des prairies artificielles est ignorée ; les
engrais sont trop souvent insuffisants ; dans des régions naturellement fertiles,
comme la Brie, le défaut de paturages oblige a se servir de marne, ce qui est une
grande servitude, dit I'intendant, en ce sens qu'on est obligé de recommencer
tons les trente ans, sinon les terres demeurent infructueuses.

Les principaux produits sont les céréales et le vin. Blé, avoine, orge, blé noir,
etc., sont abondants dents le Nord, la Normandie, la région parisienne ;
insuffisants dans le Dauphiné et la Provence. Tout autour de Paris, de riches
terres a blé, véritables greniers pour la grande ville : le Valois, la Brie, le
Hurepoix, la Beauce surtout ; puis, au Nord, la Picardie, I'Artois et la Flandre ;
ensuite, aux environs de Lyon, |la Bresse et la Bourgogne, et, au Sud-Ouest, les
plaines de la Garonne. Ce sont les principaux marchés de graina, ceux qui
approvisionnent Paris, Lyon, Bordeaux, Toulouse. Dans les années de bonne
récolte, les propriétaires purent s'enrichir. L'avoine alterne souvent avec le
froment. Le seigle est cultivé en Bretagne, dans les plateaux des Causses et du
Ségala et les terres moins fertiles ; le foin est récolté dans les belles prairies du
Vermandois, de la Normandie, du Maine et de la Brie. Enfin les herbes et les
Légumes sont répandus un peu partout, et les fruits dans les bocages de I'Ouest
et surtout dans le Midi.

Les vignobles sont tres étendus dans le Sud-Ouest et la région méditerranéenne,
en Bourgogne, en Champagne, dans les pays des Charentes, le long de la Loire
moyenne, jusque sur la Seine, aux environs de Paris et vers Mantes. La
propriété, dans les régions viticoles, est, en général, beaucoup plus morcelée que
dans les terres a céréales. Dans les pays de La Rochelle et de Nantes, ou le bail a
complant domine, on compte, sur un domaine seigneurial, des centaines de
tenanciers. Les petits propriétaires y sont beaucoup moins aisés et tombent
parfois au niveau des journaliers agricoles. Les prix s'avilissent facilement, sous
I'influence d'une politique commerciale qui détourne nos clients habituels vers
I'Espagne, le Portugal et I'Italie, pays producteurs, eux aussi, de vins et d'eaux-
de-vie.

Les paturages couvrent une grande partie du royaume. Ils s'étendent surtout
dans les régions de montagnes et de collines de la Lorraine, du Dauphiné et de la
Provence, de la zone pyrénéenne, de I'Auvergne et du Limousin, de la Basse-
Normandie, du Perche, de la Bretagne ; enfin, ils occupent un grand espace dans
les plaines alluviales du Nord. Il y a la des paturages communs, qui
appartiennent aux seigneurs ou aux communautés rurales, que les uns et les
autres se disputent souvent, et que les seigneurs cherchent presque toujours a
accaparer.

L'élevage du bétail est médiocrement développé. La région calcaire du Languedoc
ne nourrit pas assez de moutons, suivant le député de cette province au Conseil



de commerce. Dans la Brie, le manque de paturages fait que les bceufs ne
donnent qu'une viande médiocre. Les moutons y sont mal soignés ; les étables,
surchargées de litiere, manquent d'air, le bétail périt souvent des la deuxiéme
année. Puis les bergers pratiquent des sortileges et des maléfices. De 1687 a
1693, plusieurs d'entre eux furent accusés d'avoir fait périr pour plus de 100.000
écus de bétail. La justice de Passy-en-Brie en condamna quelques-uns a étre
pendus et br(lés ; mais le Parlement de Paris se contenta de les envoyer aux
galéres.

Les épizooties étaient fréquentes. Celles de 1693 et de 1714 atteignirent
plusieurs provinces. Celle de 1714 commenga a la fin du mois de mai en
Champagne, et se répandit dans les Trois-Evéchés, dans les deux Bourgognes, le
Bourbonnais, la généralité de Lyon, I'Auvergne, le Dauphiné. II mourut de
maladie, en Auvergne, 6.922 tétes de bétail ; dans la généralité de Moulins,
26.768 ; dans les Trois-Evéchés 75.709, dont 18.000 chevaux, 32.000 beceufs et
25.000 moutons. Dans I'élection de Paris, sur 6.788 vaches, 1.371 périrent.

Les foréts appartiennent a I'Eglise ou a la Couronne, & de grands seigneurs, qui
trés souvent les exploitent mal et les laissent dépérir. On ne trouve plus de bois
a batir qu'avec beaucoup de peine et en l'achetant bien cher dans les lieux qui en
étaient couverts il n'y a pas soixante ans ; ce mal s'accroit tous les jours, dit
Vauban dans son Traité de la culture des foréts. Les particuliers aiment mieux les
taillis qui leur donnent des coupes plus fréquentes, et, suivant eux, leur
rapportent davantage. Les usines, forges, verreries, consomment, d'autre part,
une grande quantité de bois. Les intendants, les députés du commerce proposent
la diminution des droits sur le charbon étranger, pour le substituer au bois dans
les usines et les forges, I'exploitation des foréts de I'Acadie et du Canada, enfin
des plantations dans les terrains en friche des communautés laiques et
ecclésiastiques ; mais ces semis de bois seront tres co(iteux, et il faut, dit
Vauban, tenir compte de la nécessité ou ne sont que trop souvent réduites les
bonnes maisons du royaume, qui sont la plupart endettées et hors d'état de
pouvoir faire les dépenses nécessaires au soutien de leur condition.

Beaucoup de terrains restent en frichei. On trouve des landes, des marais, des
étangs, de grandes régions livrées au genét, a I'ajonc ou aux eaux croupissantes,
dans les généralités de Caen et d'Alencon, en Bretagne, puis, entre Charente et
Dordogne, entre Garonne et Adour, dans le Centre (Brenne, Sologne), dans I'Est,
(Dombes), dans la zone méditerranéenne2, contrées ou souvent domine la grande

1 L'intendant de Franche-Comté, en exemptant d'impots, pendant cing ans, les terres
rendues a la culture, attire des Suisses et des Savoyards qui, en huit ans, augmentent,
dit-il, d'un tiers la surface cultivable de la province. Il exagére sans doute, et puis cela
est exceptionnel. Quelques dessechements de marais sont projetés : celui d'un marais de
3.000 arpents, a trois lieues de Caen, qui devait étre fait, suivant un traité de 1899, au
profit des religieux de Saint-Martin-de-Troarn, prés Bayeux, et de l'ingénieur lui-méme,
et, pour le tiers, des habitants des paroisses voisines qui avaient, de toute ancienneté,
un droit d'usage. Les desséchements entrepris par des étrangers, des Hollandais surtout,
ou par des protestants frangais, ont été interrompus par la révocation de I'édit de
Nantes.

2 Voir les renseignements fournis en 1702 par le mémoire des députés du commerce sur
la conservation et I'augmentation des bois, ceux donnés par Arthur Young, au XVIIIe
siécle, enfin ceux donnés, pour la région méditerranéenne, notamment, par A. de Bienne,
Histoire du dessechement des lacs et des marais en France avant 1788, in-8°, 1891.



propriété nobiliaire ou ecclésiastique. Dans I'élection de Mantes, qui n'est pas
une des plus mauvaises du royaume, le quart des terres est en friche.

IV.— LA CIRCULATION DES PRODUITS.

LA circulation des produits de la terre est beaucoup moins libre encore que la
production.

La législation sur les grains a pour objet I'approvisionnement large et facile des
marchés, I'augmentation de la concurrence entre les vendeurs, la répression de
toute velléité d'accaparement et, par la méme, 'abaissement des prix. Obligation
pour les fermiers de porter au marché, défense d'enarrher des grains en vert et
d'en acheter directement aux cultivateurs eux-mémes, en dehors du marché,
précautions prises pour que, au marché, les gros acheteurs, les boulangers, ne
s'approvisionnent qu'aprés les particuliers qui font cuire eux-mémes leur pain ;
rayon d'approvisionnement fixé pour les villes comme Paris, etc., voila quelques-
unes des nombreuses regles que I'on a vu appliquer au temps de Colbert, et qui,
sans cesse violées, sont rappelées par des déclarations, édits et arréts.

Comme au temps de Colbert, des que I'on craint une récolte médiocre, ou que le
prix du blé hausse un peu, on interdit I'exportation. Ces mesures produisent
souvent des effets contraires a ceux que l'on a espérés : accaparements,
exportations, au mépris des lois, inquiétudes chez les agriculteurs et les
commercgants qui resserrent leurs grains pour les vendre a meilleur compte a
I'époque de leur choix, enfin émeutes a Paris, et un peu partout dans les
provinces.

Comme au temps de Colbert, chaque province veut avoir son régime frumentaire
particulier, importer librement si sa récolte a été mauvaise, exporter librement si
elle a été bonne. C'est en vain que, dans les circonstances les plus graves, les
intendants font appel a I'esprit de solidarité nationale. Lyon manque de grains en
novembre 1698 ; il en faudrait faire venir de Bourgogne ; mais cette province ne
veut pas en fournir. Chaque province se resserre. Il est terrible et dangereux que
les provinces se cantonnent ainsi les unes contre les autres, dit l'intendant de
Lyon ; c'est le moyen de manquer de tout, quoique, dans le fond, on ne manque
de rien ; car, quelques bons ordres qui se puissent donner, ils ne sauraient étre
sans grands inconvénients, ni produire le bon effet que la liberté du commerce
produit infailliblement. En réglementant avec tant de rigueur le commerce des
grains, on ne pensait qu'au consommateur des villes ; on subordonnait les
intéréts agricoles aux intéréts industriels et a la crainte des émeutes populaires.

Cependant les propriétaires fonciers, les fermiers, les tenanciers arrivérent
souvent a vendre leurs grains a bon prix. Les récoltes sont bonnes et les prix
assez bas de 1685 a 1692 ; mais ensuite viennent les moissons rares, la disette
de 1693-1694, et les prix montent ; ils baissent avec les belles récoltes de 1699
et 1700, pour se relever a partir de 1708 et 1709 et retomber vers 1715 et
1716. D'ailleurs les prix varient énormément suivant les années et les régions.
Ainsi, en Franche-Comté, en 1694, la mesure qui valait 6 livres 5 sous ne vaut
plus, en 1695, que 22 sous. En Artois, la rasiere de froment, qui valait 3 livres
avant la guerre de 1688, se paie 20 livres en 1698, et celle d'avoine, au lieu de
25 sous, 5 livres. Ce ne sont pas les paysans qui gagnent le plus a ces hausses
et a ces baisses si rapides, mais les intermédiaires qui spéculent sur ces
différences ; les paysans ont besoin d'argent, vendent tout de suite leurs récoltes



et ne profitent guére des hausses de prix. Il faut vivre, et puis le collecteur est la
qui réclame la part du Roi.

Dans toutes les crises, en 1693 et en 1709, le Gouvernement prend les mémes
mesures : réglementation trés sévere pour approvisionner les marchés, puis
facilités d'importation de grains étrangers.

Il pense que des reglements séveres remédieront au mal. La rareté, la cherté des
blés proviennent moins de la disette, dit un reglement de 1693, que de l'artifice
des marchands.... qui achetent les blés sur terre ou en vert et se rendent
maitres de tous les grains qu'ils renferment dans des greniers et magasins
détournés. On songe a établir un maximum ; mais Samuel Bernard, acheteur de
grains pour le compte du Gouvernement, dissuade le Contrbéleur général
Pontchartrain : Il faut laisser, écrit-il, la liberté qui permettra d'apporter des blés
en abondance et de faire baisser les prix.

Les importations sont un moyen plus sdr. Le Gouvernement intervient sans cesse
pour diriger ce commerce, et il y participe lui-méme. Des batiments génois
portent a Marseille, en 1693, des grains de Sardaigne, de Sicile, de Livourne ; le
Roi envoie des navires pour assurer le commerce entre Génes et Marseille, une
frégate pour permettre la traite des blés de Barbarie. C'est encore avec les
Génois que traitent, en 1709, Lyon et les provinces voisines pour se procurer du
blé ; les Génois vont dans toute la Méditerranée et jusqu'en Turquie ou ils se
servent du pavillon frangais pour obtenir plus facilement des grains. On tire du
blé d'Afrique ; mais, en 1709, le blé de la compagnie d'Afrique ne fit qu'un pain
détestable. Les pays du Nord fournissent aussi a l'importation, mais, a la fin du
régne, c'est moins de Danzig que nous viennent les grains que de Genes et de
Livourne. C'est a ces grands entrepOts que s'adressent, pour les Etats du
Languedoc ou pour le Roi, les Gilly, les Castanier et les Samuel Bernard.

A la fin du regne l'agriculture est tombée trés bas. La production générale a
baissé, par suite des guerres, de la fiscalité, des représailles douaniéres de
I'étranger. Sans doute tous les agriculteurs ne souffrent pas. On a vu que, dans
certaines régions, le paysan profite a diverses époques du haut prix des denrées,
et gu'il existe des paysans aisés, méme riches, mais c'est I'exception. Presque
partout le cultivateur traine une existence trés misérable.



CHAPITRE I1I. — L'INDUSTRIE?:.

|. — L'ORGANISATION DU TRAVAIL.

DANS l'organisation du travail industriel ou commercial — industrie et commerce
sont intimement liés — I'évolution commencée depuis le me siecle, et qui fut tres
sensible au temps de Colbert, continue. Le régime corporatif est dans presque
toutes les villes — Lyon est parmi les exceptions — le régime légal du travail ; les
métiers essentiels, ceux de l'alimentation, du vétement, du batiment sont
exercés par des corporations ; ces métiers sont des monopoles, protégés par des
statuts rigoureux, et astreints a des regles qui entravent l'industrie. Les ouvriers
travaillent avec le maitre, et le nombre en est limité. Somme toute, c'est
toujours, avec ses imperfections, et aussi avec des accrocs aux regles établies,
I'industrie familiale, ou le petit patron, propriétaire des métiers, travaille chez lui
avec les siens.

A l'opposé de ces métiers de famille, continuent a se développer des entreprises
collectives, soit pour les manufactures, soit pour les transports commerciaux et
I'exploitation des pays lointains, compagnies et sociétés a horizons plus vastes.
Le grand capitalisme moderne se prépare. Sociétés en nom personnel, sociétés
en commandite, sociétés anonymes surtout, recueillent les capitaux des
marchands, des magistrats et des nobles eux-mémes, s'efforcant de drainer vers
les grandes affaires une partie de la richesse, d'habitude employée en achat de
rentes sur I'HOtel de Ville ou d'offices royaux. Beaucoup de ces sociétés, de ces

1 BIBLIOGRAPHIE GENERALE. — SOURCES. Collection de réglements et d'arréts (Arch. Nat., AD
X, 41 a 52, concernant les ouvriers et les diverses industries). Mémoires et
correspondance des intendants, mémoires des députés du commerce déja cités. Registre
des lettres de M. Amelot concernant le commerce, Arch. Nat., *Fi12 114 a 120.
Documents sur le commerce, ibid., G7, 1685 a 1704. Procés-verbaux du Conseil de
commerce, ibid. F12 51. Inventaire, déja cité p. 201. Piganiol, Nouvelle description de la
France, 6 vol., 1718.

OUVRAGES A CONSULTER. Des Cilleuls, Histoire et régime de la grande industrie en France
aux XVIIe et XVIIIe siécles, 1898. Livres sur |'histoire provinciale, Monin, Marchand, etc.,
déja cités. Peyran, Histoire de I'ancienne principauté de Sedan, t. 1I. Boissonade, Essai
sur le régime du travail en Poitou, du Xe siécle a la Révolution, t. 11, 1900. G. Martin, Les
associations ouvrieres au XVIIIe siécle (1700-1791), 1900. H. Hauser, Les
compagnonnages d'arts et métiers a Dijon aux XVIIe et XVIIIe siecles, 1907. Les
pouvoirs publics et I'organisation du travail dans l'ancienne France (Revue d'hist. mod., t.
IX.) Sur les soies : E. Pariset, Histoire de la fabrique lyonnaise. Essai sur le régime social
et économique de l'industrie de la soie a Lyon, depuis le XVIe siécle, Lyon, 1901. Histoire
de la Chambre de commerce de Lyon, 1re partie, XVIIIe siecle, Lyon, 1886. ]. Godait,
L'ouvrier en soie, Monographie du tisseur lyonnais. Etude historique, économique et
sociale, de 1466 a 1791. Bossebceuf, Histoire de la soierie a Tours, du Xle au XVIIIe
siécle (Mémoires de la Société archéologique de Touraine, 1900). Monin, ouvr. cité,
Chap. sur la soierie en Languedoc. — Sur les draps : Ph. Sagnac, L'industrie el le
commerce de la draperie a la fin du XVIIe siecle (Revue d'hist. mod., t. IX, 1907.) — Sur
les mines et métaux : Grar, Hist. de la recherche, de la découverte et de I'exploitation de
la houille dans le Hainaut frangais, dans la Flandre francaise et dans I'Artois, 8 vol. 1847.
A. Bardon, L'exploitation du bassin houiller d'Alais sous I'ancien régime, Nimes, 1898. —
Sur les dentelles : G. Martin, L'industrie et le commerce du Velay aux XVIIe et XVIIe
siécles, le Puy, 1900, etc. — A compléter par le Répertoire, cité, de Briére et Caron.



compagnies, obtiennent de I'Etat des priviléges ou des monopoles, toujours
révocables, d'ailleurs. Ainsi, au mécanisme rigide des antiques et traditionnelles
corporations tend a se substituer le mécanisme, plus souple, plus libre, plus
ingénieux, des sociétés, auxquelles, du fond de son comptoir ou du siége de son
office royal, peuvent participer le commercant et le magistrat. Dans ces grandes
entreprises des travailleurs nombreux sont réunis. La manufacture de draps de
Saptes, en Languedoc, compte, a la fin du XVIIe siecle, jusqu'a 600 ouvriers ;
celle des Van Robais, a Abbeville, vers 1715, en a 1.500 travaillant dans le
méme atelier. Simples ouvriers, contremaitres, inspecteurs, directeurs, c'est
toute une hiérarchie disciplinée.

Mais le mode de travail qui est encore de beaucoup le plus répandu, c'est le
travail a domicile. Des ouvriers et des ouvrieres, des cultivateurs, libres de leur
temps en hiver, au Puy, a Darnetal et dans les villages voisins de Rouen, en
Picardie, en Flandre, en Bretagne, etc., travaillent des matiéres premieres que le
gros fabricant ou le gros marchand de la ville leur fournit chaque semaine. Le
plus souvent, dans les petites villes et dans les villages, les ouvriers ou les
paysans-ouvriers tombent dans la dépendance de l'industriel ou du commercant
capitaliste. Ainsi font les grands fabricants de Rouen, de Lyon, de Lille, etc., et
s'édifient peu a peu, la ou les circonstances ne sont pas trop défavorables,
d'énormes fortunes, capables de s'employer dans les grosses entreprises
maritimes et dans de grandes opérations de banque.

Les salaires de l'artisan sont assez médiocres, si I'on songe a la cherté des
denrées — la livre de blé vaut, année commune, 1 sou a Rouen et en Normandie,
au début du XVIIIe siecle. — Un bon ouvrier sayetteur ou haute-lisseur ne
gagne, vers 1700, que 15 sous par jour dans la généralité d'Amiens, et un
ouvrier médiocre que 10 sous ; les ouvriers des manufactures de serge ont tout
au plus 6 sous, ceux des fabriques d'Aumale 4 a 5 sous, les peigneurs 8 sous.
C'est peu, dit l'intendant, quand il faut payer cher les vivres et acquitter les
impOts. Les mineurs de Saint-Etienne gagnent 15 a 16 sous par jour. Vauban
estime que les artisans des grandes villes, drapiers, chapeliers, etc., gagnent
d'ordinaire 12 sous, quelquefois 15 sous et plus, et il conclut a une moyenne de
12 sous. D'apres le mémoire de l'intendant d'Amiens, 15 sous sont le maximum.
Et le minimum est de 5 sous, 4 et méme moins, c'est-a-dire juste de quoi
acheter un pain de 4 livres. Les manouvriers agricoles ont, en moyenne, 8 a 9
sous par jour, suivant Vauban, mais ils ne travaillent que 180 jours dans I'année.
Ainsi, les vivres ayant augmenté de prix a partir de 1693, les salaires ont baissé
en réalité ; il en résulte un véritable malaise de la classe ouvriére, des conflits,
des greves. Aussi des municipalités essaient de fixer les salaires. Les jurats de
Bordeaux, en 1695, établissent le prix des journées de manceuvres a 10 sous
dans les Graves, a 8 sous dans I'Entre-deux-Mers, et défendent aux ouvriers de
demander plus, et aux particuliers de donner davantage. Le Parlement de
Bordeaux casse leur ordonnance, attendu que les jurats ne peuvent pas faire
valoir leur police hors de la ville. Il n'y en a pas moins la une velléité de taxation,
tout a fait dans les idées du temps, et qui dénote une crise industrielle.

Le conflit, qui s'est manifesté sous Colbert, continue entre maitres, entre patrons
et ouvriers, parfois entre ouvriers eux-mémes. A Lyon, les maitres marchands et
les maitres fabricants se querellent. Dans les corporations de métiers, parfois
dans les manufactures royales privilégiées, des patrons renvoient leurs ouvriers
sans avis préalable, des ouvriers quittent leurs patrons tout d'un coup, sans
avertissement. Cet état d'instabilité et de précarité dans les rapports entre
employeurs et employés attire I'intervention de I'Etat qui décide qu'un maitre ne



pourra congédier un ouvrier, ni un ouvrier quitter son patron qu'aprés un délai de
quinze jours.

Au temps de la guerre de la Succession, les greves ne furent pas rares. Sans
doute, ce n'était pas une nouveauté que ces conflits et ces greves ; le moyen
age, le XVlIe siecle les avaient connus. Mais, au commencement du 'vine siéecle,
les ouvriers sentent davantage la nécessité de s'entendre et de s'organiser. Les
premiéres associations ouvriéres furent celles des ouvriers fabricants de papier et
des ouvriers typographes, industries a demi intellectuelles. C'étaient des
imprimeurs, qui, a Lyon, en 1534, avaient fomenté une des plus fortes greves du
XVIe siecle. Ce sera encore des imprimeurs qui, a Paris, en 1786, provoqueront
une violente gréve et se feront les porte-paroles des revendications ouvriéres.
Les compagnonnages se développent de plus en plus : conséquence certaine de
la création des grands ateliers, des manufactures royales privilégiées et de tout
le mouvement industriel di a l'impulsion de Colbert. La population ouvriere de
certaines villes, comme Dijon, est trés mobile et le deviendra de plus en plus. A
Dijon les compagnons, a la fin du XVIIe siecle, sont originaires de toutes les
provinces ; ils s'appellent du nom de leur pays : Languedoc, Bordelais, Breton,
Picard, Champagne, Lorrain, etc. Ils s'entendent trés bien contre les patrons,
demandent des augmentations de salaire, s'en vont, s'ils ne recoivent pas
satisfaction, et continuent leur tour de France.

Contre les refus de travail les patrons avaient pour eux la loi ; la greve était
punie comme un délit. Toute entente entre ouvriers était interdite. En 1710, des
vergeurs d'eau-de-vie avaient soumis a quelques négociants des Chartrons, a
Bordeaux, une police qui élevait leurs salaires ; un jurat, averti du complot, se fit
remettre la police et la jeta au feu. Cet exemple n'est pas unique.

Les chdomages sont trés fréquents, pour toutes les causes que nous connaissons.
Les gros fabricants congédient des ouvriers, ou cessent d'acheter les toiles, les
draps, les dentelles que fabriquent les gens des campagnes ; ainsi en
Normandie, a Rouen et aux environs, a plusieurs reprises, des séditions
éclaterent, des ouvriers passerent en grand nombre en Angleterre. En 1715 et
1716, il y eut chdmage a Abbeville, et les ouvriers des Van Robais protesterent
trés vivement et faillirent quitter complétement leurs patrons. C'est encore le
chémage qui amena l'exode des ouvriers lillois a Menin, a Bruges et dans les
villes de la Flandre étrangére, a la fin de la guerre de la Succession.

Il. — LES INDUSTRIES DU VETEMENT ET LES INDUSTRIES
CHIMIQUES.

COLBERT avait travaillé sans cesse a mettre la manufacture de draps en état de
lutter contre la fabrique anglaise et hollandise ; apres la mort du ministre et la
révocation de I'édit de Nantes, elle commence a péricliter.

Les laines francaises ne suffisant pas a la production, il en faut tirer de
I'étranger, surtout de I'Espagne, du Levant et des pays du Nord. Des précautions
sont prises pour éviter une disette de matiére premiere, surtout aprés la guerre
de la ligue d'Augsbourg. En 1699, défense, a l'intérieur du royaume, d'enarrher
et d'acheter aux fermiers et laboureurs la laine de leurs moutons avant la tonte ;
défense d'exporter des moutons. Or, la vente des moutons en Espagne était
lucrative pour les habitants des provinces des Pyrénées, qui profitaient de



I'avantage du change, les pistoles d'Espagne qu'ils rapportaient, et qu'ils se
gardaient bien d'envoyer a la Monnaie, valant 12 a 13 livres au lieu de 10.
L'interdiction d'exporter des moutons a I'étranger n'est pas renouvelée pendant
la guerre de la Succession ; mais, sur la demande des députés au Conseil de
commerce, celle d'exporter des laines du royaume, surtout du Languedoc, est
confirmée en 1714.

En méme temps, on essaie de venir en aide aux manufactures, en abaissant les
droits sur les laines d'Espagne qui entrent par Bayonne, Bordeaux et Rouen.

L'industrie drapiere est localisée dans les pays qui possedent de grands
troupeaux de moutons, la Picardie, la Champagne, la Normandie, le Languedoc,
ou dans ceux qui recoivent la matiere premiére des autres provinces ou de
I'étranger, comme la Flandre, et ou subsistent des traditions industrielles.

Lille fabrique des draps communs et des draps fins. Un des principaux industriels
lillois, Arnoult van der Cruissen, emploie jusqu'a 3.000 ouvriers. Cette
manufacture, qui faisait des étoffes fines avec des laines d'Espagne, souffrit
beaucoup pendant la guerre de la Succession et l'occupation de Lille par les
Hollandais. Une grande partie des ouvriers se firent soldats, et, pensant que le
pays ne rentrerait plus sous l'obéissance du Roi, désertérent dans les villes
manufacturieres de Tournai, Ypres et Menin devenues autrichiennes. Douai
perdit, par la Révocation, presque tous ses ouvriers drapiers.

En Picardie, Amiens, Abbeville, Grandvilliers sont les principaux centres. Ces
villes sont entourées de bourgs et de villages industriels ou les paysans
augmentent leurs revenus agricoles des salaires de la manufacture. Amiens
posseéde, vers 1700, plus de 2.000 métiers. A Abbeville, les Van Robais
fabriguent, avec des laines fines de Ségovie, de beaux draps facon de Hollande
et d'Angleterre. Il semble que ces manufactures se soient assez bien soutenues.

En Normandie, Rouen, Darnetal, Louviers, et, au premier rang, Elbeuf sont les
centres principaux de la draperie fine. Avec des laines délicates de Castille Elbeuf
fabrigue de beaux draps . Suivant l'intendant, en 1698, les 300 métiers de cette
ville font, par an, neuf a dix mille piéces, valant plus de 2 millions de livres, et
occupent plus de 8.000 ouvriers ; mais il y a moins de maitres et d'ouvriers,
depuis la Révocation. Rouen a perdu 20.000 habitants, fabricants, marchands,
ouvriers. Vers 1700, Rouen compte 3.500 ouvriers, Darnetal 3.000, Louviers
1.900. Dans cette région une foule de bourgs ou de toutes petites villes, Saint-
Aubin, la Bouille, Pont-de-I'Arche, Gournay, sont des dépendances d'Elbeuf et de
Rouen, principal marché des étoffes de laine. Les draps communs et les serges
se fabriquent en dehors des villes de Rouen, Darnetal et Louviers, a Bolbec,
Lisieux, Falaise, Saint-L6, Cherbourg, Vire. La draperie commune se fait surtout
dans les campagnes ; le paysan est tisserand. La division du travail ne saurait
étre parfaite dans une industrie qui n'est pas arrivée a un développement
suffisant pour posséder un personnel propre. En somme, malgré I'exode
protestant, les manufactures normandes, grace a la protection, se maintiennent
a peu pres.

Il n'en est pas de méme en Champagne. Sedan a été ruiné par le départ des
protestants ; il y a plus de 2.000 ouvriers sans travail. Des 1.812 métiers que
Reims comptait en 1686, il n'y en a plus que 950. Rethel, Mézieres, Troyes
périclitent.

Le Poitou fait avec les laines grossieres de Barbarie des draps communs qui
s'exportent en Espagne ; Romorantin, des habillements pour les troupes ;



Chateauroux, Vierzon, Aubigny ont des manufactures de draps et de serges qui,
travaillant pour les armées, sont trés florissantes pendant les deux grandes
guerres de la fin du regne.

Languedoc, Provence, Dauphiné fabriquent surtout pour I'exportation au Levant.
Le Languedoc forme le groupe le plus important : Carcassonne, et, aux environs,
Saptes, Conques, puis Lodeve, Clermont, Mmes, la Salvetat prés de Saint-Pons,
la Bastide de Sérou, la Terrasse, prés de Rieux, sont les principaux centres
manufacturiers, auxquels il faut ajouter les villages du sauvage Gévaudan et des
pays pyrénéens ou les paysans font en hiver des cadis grossiers. Plusieurs de ces
manufactures, Conques, la Terrasse, la Bastide, la Salvetat, datent de Colbert.
Elles sont, en générall, dans une situation assez brillante, mais factice, n'ayant
d'autre soutien que I'Etat.

L'initiative individuelle a été découragée chez les protestants, si actifs autrefois,
fabricants d'étoffes et de bas de laine, a Carcassonne, Uzés, Alais, dont
beaucoup sont partis.

Pour protéger la draperie, I'Etat exagere les pratiques de Colbert. Il restreint de
plus en plus le droit du fabricant a choisir sa matiere premiére, dicte de
nouveaux reglements sur la longueur, sur la largeur, sur la teinture. Il augmente
le nombre d'inspecteurs ; a partir de 1697, il y en aura quatre en Languedoc, au
lieu de deux. La draperie est divisée en vingt-sept circonscriptions ou
départements que visitent régulierement des inspecteurs placés sous l'autorité
d'Amelot, directeur du commerce dans les derniéres années du regne.

Cette réglementation est onéreuse et génante pour le travail. Chaque inspecteur
recoit 2.000, 1.800 ou 1.500 livres, payées par les fabricants sur le pied de deux
sous par piece. La marque des draps entraine formalités, pertes de temps,
ennuis, et leur enleve par le déploiement, disent les marchands, le brillant dont
les étrangers, les Orientaux surtout, sont si curieux. Enfin les droits d'entrée sur
les laines et de sortie sur les étoffes sont tres élevés et nuisent a la fabrique.

La soierie, les toiles peintes font concurrence a la draperie. Pour protéger la
soierie, on sacrifierait, au besoin, la draperie ; on décréte que les particuliers ne
devront plus porter de boutons d'étoffe, ni les tailleurs en faire, a peine
d'amende. Mais partout on continue a porter des boutons d'étoffe. En 1698,
plainte des boutonniers de Marseille. Comment faire exécuter l'arrét ? La défense
de porter des boutons d'étoffe, écrit I'intendant Le Bret a Pontchartrain, irritera
les particuliers et surtout les personnes de considération bien plus que bien des
édits de plus grande conséquence ; l'arrét n'est pas obéi a Paris et a Versailles ;
croit-on que les Marseillais seront plus dociles et s'y soumettront les premiers ?
Vaine réclamation : le ministre insiste sur la nécessité de faire observer la regle.
Mais l'arrét resta lettre morte.

On défend d'importer des toiles peintes et d'en fabriquer : défenses inutiles
d'ailleurs et souvent enfreintes.

Pour ruiner notre manufacture de draps, les Anglais défendent, sous des peines
rigoureuses, l'exportation de leurs laines, ce qui n'empéche pas, d'ailleurs, la
fraude par les ports de Boulogne et de Calais. Anglais et Hollandais, solidement
établis a Bilbao, essaient d'accaparer les laines d'Espagne. Ils s'efforcent de
supplanter la France sur les marchés levantins et. espagnols. Cependant, a la fin
du regne, les Penautier, les Castanier, fabricants languedociens, arrivent a
prendre a Constantinople la place des Hollandais. Mais en Espagne, Anglais,
Hollandais réussissent a évincer nos étoffes de laine : résultat, il est vrai, de la



réglementation excessive du Conseil qui n'a pas trouvé conformes aux
reglements les draps exportés dans la péninsule. Enfin ils introduisent en France,
souvent en fraude, des draps fins, réputés, dont on fait une grande
consommation.

Le Gouvernement écoute favorablement I'Anglais Brownd, qui lui propose
d'établir une manufacture de draps fins au faubourg Saint-Antoine, a Paris ; il
accorde des privileges a des industriels, comme de Julienne , qui fonde une
fabriqgue au faubourg Saint-Marcel, en 1691. Quand Castanier, de Carcassonne,
désirant introduire, en 1714, dans les Indes Orientales les draperies qu'il
fabrique pour le Levant, demande a faire passer jusqu'a Saint-Malo 240 pieces
de draps sans payer aucun droit de transit, Desmaretz lui accorde cette faveur.

C'est ainsi qu'au milieu du malheur des temps, on essaie, par des moyens divers,
d'arréter la décadence d'une de nos principales industries.

La soie, travaillée en France, provient de France, d'Italie, d'Espagne, du Levant
et méme de Chine.

La soie francaise vient de la vallée du Rhone surtout, puis du Languedoc et de la
Touraine. La culture du mdrier est en progres ; on fait beaucoup de plantations,
surtout dans le Languedoc. Louvois ordonne de planter des m(riers le long des
routes et de créer des pépinieres ; il offre aux planteurs 7 sous par pied. Vers la
fin de 1688, on a déja planté dans le Haut et le Bas-Languedoc plus de 71.000
mdriers. On établit des pépiniéres prés de Toulouse et de Montpellier, et les Etats
de Languedoc encouragent ces entreprises par des primes. Malgré les mauvaises
récoltes, la gelée des feuilles de mirier en 1699, et le découragement des
populations qui va jusqu'a arracher les arbres, la culture reprend ; on cherche a
faire du Languedoc le principal pourvoyeur du royaume.

La soie italienne arrive a Lyon par la route de Pont-de-Beauvoisin en Dauphiné.
Lyon ne se sert de soie frangaise que pour le quart ou le cinquieme de ses étoffes
; les organsins du Piémont et de Bologne sont nécessaires a ses manufactures de
taffetas lustrés et de velours. Quant a la soie d'Espagne, qui vient de Murcie, elle
est recherchée surtout par les passementiers.

La soie levantine est un des objets les plus importants de notre commerce avec
les Echelles ; en 1700, il atteint plus d'un million de livres. Enfin, a partir du
commencement du XVIIIe siécle, pour lutter contre le monopole de Lyon et de
Marseille, les négociants des ports du Ponant importent de la soie de Chine. Des
cargaisons débarquent a Saint-Malo, a la grande indignation des Lyonnais.

On a vu, en effet, ce qu'est le privilege lyonnais, et que Lyon savait le définir.
Toutes les villes ou se pratique cette industrie doivent se soumettre au controle
de leur principale concurrente ; et quand elles essaient de s'y soustraire — celles
du Languedoc le font souvent, — les juges de la douane de Lyon vont jusqu'a
ordonner la confiscation de leurs marchandises. Ces villes sont Tours, Nimes,
Toulouse, Montpellier, Valence, ou une fabrique s'est créée en 1685, enfin
Avignon, enclavée dans les terres du Roi, et entourée d'une des régions les plus
riches en m(riers et en vers a soiet.

1 Des droits élevés frappaient les soles a I'entrée et les étoffes fabriquées a la sortie : 27
livres par quintal de soie a la douane de Lyon ; les soies du Levant ne payaient que 18
livres. En 1711, pour chaque livre de soie étrangére. surcroit de 7 sous 8 deniers.



Au commencement du XVIIIe siecle, l'industrie de la soie est ruinée dans la
plupart des villes concurrentes de Lyon ; elle est menacée a Lyon méme par
suite de I'exode des protestants.

Il n'y reste pas, dit la Chambre de commerce en 1702, 3.000
ouvriers des 12.000 qu'on y a vus travailler autrefois, dont la
plupart avaient des familles nombreuses ; les unes se sont
retirées en Hollande, en Angleterre et dans les Etats voisins, les
autres sont mortes, accablées de misere, et celles qui restent ne
subsistent présentement que par le secours de la charité que nos
concitoyens leur donnent.

A Tours, avant 1685, on comptait 900 protestants, tous marchands ou
fabricants, dont une bonne partie manufacturiers de soieries. En 1698, il n'y en
avait plus que 400, y compris les enfants. Les autres étaient allés en Angleterre
et en Hollande. De Mmes, ou l'industrie de la soie était entre les mains des
protestants, les ouvriers de la R. P. R., dés 1682, avaient émigré a Londres, ou
ils formaient un corps, a Amsterdam, a Lausanne, en Allemagne. En 1685,
I'industrie nimoise a perdu la moitié de son importance.

Enfin la soierie indigéne eut beaucoup a souffrir de la concurrence que lui
faisaient les étoffes apportées par la compagnie des Indes Orientales : étoffes de
soie ou d'écorce d'arbre, toiles peintes ; les produits étaient, en effet, a meilleur
marché ; puis la mode commencgait a changer : on délaissait volontiers les
soieries pour les mousselines et les toiles peintes, plus gracieuses et plus
légeres.

L'industrie se défendit du mieux qu'elle put ; en 1697, la communauté des
fabricants de Lyon envoyait a Paris un député pour demander au Roi d'interdire
I'entrée des étoffes de soie et des toiles peintes des Indes. Le Roi donna a moitié
satisfaction aux Lyonnais : la compagnie des Indes Orientales ne pourra
introduire de ces étoffes que pour une somme de 150.000 livres par an ;
I'excédent sera confisqué et br(ilé (17 juillet 1700). Il est défendu de porter des
robes et des vétements en étoffes des Indes.

Mais l'industrie de la soie était divisée contre elle-méme. Les fabricants du
Languedoc, soutenus de I'autorité de Basville, demanderent qu'il leur ft permis
d'acheter directement des soies étrangeres, sans étre obligés d'aller les
demander aux marchands de Lyon ; ils réclamérent aussi la liberté de transport
de leurs soieries dans le royaume. Ne recevant pas de réponse favorable du
Gouvernement, les Nimois essaient de se procurer directement, a Marseille, des
soies étrangeres, en payant les droits qu'elles auraient payés jusqu'a Lyon. Le
Roi est obligé d'accepter en partie cette pratique, mais ce n'est qu'une gréce,
accordée seulement pour une quantité et une durée déterminées. Malgré tout, le
Roi respecte le privilege lyonnais.

Lyon et le Languedoc se trouverent d'accord contre le Ponant pour empécher
I'importation en France des soies de Chine par la compagnie des Indes
Orientales. Le prévot des marchands de Lyon réclama, quand une cargaison en
fut apportée a Saint-Malo par le navire le Grand Dauphin, en ao(t 1713. L'affaire
vint devant le Conseil de commerce qui donna tort aux Lyonnais. Ceux-ci et les
Languedociens protesteérent. Ils réfuterent les raisons de leurs adversaires, qui
prétendaient que ces importations étaient nécessaires a cause de la disette et de
la cherté de la soie. L'introduction des soies de Chine, disaient-ils, avilissant le
prix des soies frangaises, les paysans du Midi n'auraient plus qu'a arracher leurs



mdriers ; le Ponant, approvisionné a bon marché, ruinerait Lyon et le Midi ; le
commerce de Chine ferait tomber celui du Levant, si profitable, priverait le pays
de grandes quantités d'or et le fisc de taxes considérables. Le Conseil de
commerce revint sur sa premiére décision et rendit, le 13 mars 1714, un arrét
qui défendait a la compagnie des Indes Orientales et a la compagnie de Chine
d'introduire en France des soies et soieries sous peine de confiscation des soies
et des vaisseaux qui les auraient apportées et de 6.000 livres d'amende.

Colbert avait développé et réglementé la toilerie ; apres lui, la réglementation et
I'inspection furent renforcées pour lutter contre la décadence dont elle était
menacée. Sans doute on continua a fabriquer beaucoup, surtout dans les
provinces du Nord, a Lille, Cambrai, Valenciennes et Saint-Quentin, en
Normandie et en Bretagne, en Champagne, en Beaujolais ; on continua a
exporter en Espagne, aux Indes Occidentales et en Angleterre. Mais la
manufacture était génée par la concurrence anglaise, depuis que des protestants
s'étaient installés en Angleterre, notamment a Ipswich, puis par la concurrence
des toiles peintes, et par celle des cotonnades, qui firent leur apparition a Rouen,
chez le sieur de la Rue, vers 1680. Des industriels de France faisaient venir des
cotons filés des files d'Amérique, du Levant, méme de Hollande, malgré
I'interdiction qui, depuis 1700, frappait cette importation hollandaise ; on
fabrigquait des futaines et des basins a Troyes, a Rouen, Lyon et Marseille, des
indiennes et siamoises, rayées de différentes couleurs ou toutes blanches, sur
lesquelles étaient imprimés des fleurs et d'autres dessins. Le Gouvernement
interdit l'importation des toiles peintes, brila des cargaisons de siamoises et
d'indiennes, défendit aux fabricants de peindre ou imprimer aucunes fleurs ou
autres figures sur |'étoffe appelée siamoise et sur toute autre étoffe composée de
coton et de fleuret ou soie (1701). Il chercha a prohiber I'exportation des fils
écrus de Bretagne en Angleterre, pour entraver I'essor des manufactures qu'y
avaient créées les protestants frangais.

Par ses tarifs Colbert avait défendu contre I'étranger l'industrie de la dentelle. En
1688, les droits furent élevés ; chaque livre de dentelle de Flandre dut payer,
non plus 25 livres, mais 40 livres tournois pour chaque livre pesant aux bureaux
de Menin et de Condé ; les dentelles d'Angleterre furent prohibées d'une maniere
absolue. Mais, malgré la protection, cette industrie qui faisait vivre tant de
femmes dans les villes et les campagnes de Normandie, de Bretagne, d'Auvergne
et du Velay, tombe en décadence. Les salaires baissent ; a Argentan, les
dentellieres gagnent 5 a 8 sous, tout au plus 10, et a Aurillac les journées de 30
sous ne sont plus connues. C'est l'effet des causes générales et aussi d'un
changement de mode : la cour de France et les pays étrangers auxquels elle
donne le ton ne portent plus de dentelles1.

1 La tapisserie est dans un état plus triste encore. Les guerres lui portent un coup
terrible. Le Roi essaye de sauver la manufacture royale de Beauvais, qui menace ruine.
En 1685, il permet a Philippe Behagle, directeur de la manufacture, de s'associer des
gentilshommes, sans que ceux-ci dérogent a la noblesse. Mais, a la fin du regne, la
concurrence des Flandres belges, profitant de la paix, empéche cet établissement de
vendre ses tapisseries et ses soies, et, pour couvrir les frais et payer les ouvriers, les
entrepreneurs sont obligés de recourir a une loterie. On attire des étrangers ; ainsi, en
1711, Jean Baert. originaire d'Audenarde et naturalisé francais, obtient un privilége de
trente ans pour une manufacture au bourg de Torcy, en Brie. — La fabrique de papier
souffrit beaucoup, sinon en Auvergne, d'ou il sortait par an, au début du XVIIIe siecle,



Les industries chimiques sont fort peu développées a une époque ou la science
de la chimie est encore a créer. Parmi les plus importantes sont les savonneries,
les raffineries de cire et les fabriques de teintures. Avec les huiles de Provence,
d'Espagne, etc., et de la potasse tirée des cendres du Levant, on fabrique des
savons. Vers 17i5, Amiens a trois savonneries ou |'on fait des savons noirs et
verts, qui servent a dégraisser les laines employées aux manufactures de draps.
Le produit en monte chaque année a 100.000 livres en moyenne. Abbeville
compte quatre savonneries. A Marseille, qui a facilement les matieres premieres,
huiles et cendres du Levant, les savonneries sont trés prosperes. Des raffineries
de cire, de cire du Nord ou de cire du Levant, ont été fondées dans certaines
villes maritimes, comme Rouen, qui regoivent directement la matiere. Troyes fait
un commerce assez grand de bougie et de chandelle. Montpellier blanchit de la
cire jaune du Levant pour plus de 100.000 livres par an, vers 1715. Cette
industrie a été atteinte, quelgque temps apres la paix de Ryswyk, par la hausse de
la matiere premiére. Mais elle ne pouvait tomber comme tant d'autres ; on faisait
une grande consommation de cire en France, surtout chez les grands seigneurs
et dans les églises. L'industrie de la teinture était encore a I'état rudimentaire.
L'indigo de Saint-Domingue, la cochenille, avec sa belle couleur écarlate,
faisaient un tort considérable au pastel du Lauraguais et de I'Albigeois. En vain
essayait-on de défendre la culture du pastel contre les teintures rivales ; le
pastel était condamné. C'était, en général, dans les manufactures de draps que
I'on préparait ces teintures. Mais on les employait aussi dans la fabrication des
toiles peintes. A Rouen, on faisait teindre des toiles en bleu et en rouge, et on y
dessinait des fleurs et diverses figures ; et ces toiles teintes faisaient, comme les
toiles peintes, une concurrence victorieuse aux autres étoffes ; aussi se plaignait-
on partout de cette application nouvelle de la teinture.

pour 80.000 écus de marchandises, du moins dans I'Angoumois et le Poitou. On a vu que
les protestants de ces provinces introduisirent cette industrie a I'étranger.

La tannerie travaillait, outre les peaux du Poitou, do la Saintonge, du Berri, de la
Normandie, les peaux de castor, de daim, d'élan, d'orignal, qui du Canada et des lies
d'Amérique arrivaient a La Rochelle, au Havre, a Rouen ou a Dieppe, et les peaux de
chameau qui du Levant venaient a Marseille. Elle était active dans les ports, comme
Rouen et Marseille, et dans les villes du Poitou, Niort et Chatellerault, voisinés de La
Rochelle, et encore a Montpellier, a Limoges, a Vierzon, a Verdun et a Metz.

La chapellerie employait la laine, mais surtout — la mode des chapeaux de laine passant
— les peaux de lapin, achetées en France ou en Angleterre, les peaux de castor, qui, du
Canada, arrivaient a Rouen ou a La Rochelle. Elle utilisait aussi les peaux de chameau et
d'autruche. Les principaux centres de cette manufacture étaient Paris, Lyon, Marseille,
Rouen, Caudebec. Elle souffrit de la cherté des matiéres premiéres : les peaux de castor
colitaient trés cher par suite du monopole de la Compagnie fermiére du Canada. Elle fut
fortement grevée par le droit de marque ; mais ce fut la Révocation qui porta le coup de
grace. Suivant Vauban, qui s'appuie sur le témoignage des maures de métiers, 10.000
ouvriers chapeliers auraient quitté la Normandie. Un grand fabricant de Rouen, a peine
installé depuis trois mois a Rotterdam, expédiait des chapeaux a La Rochelle, raconte
d'Aveux, ambassadeur de Franco en Hollande. Seule la manufacture de Marseille
prospérait ; elle employait 6.000 ouvriers ou ouvriéres au commencement du XVIIe
siécle ; c'est une de ces nombreuses industries marseillaises que le commerce du Levant
a contribué a créer et a développer.



IIl. — LES INDUSTRIES EXTRACTIVES.

LES industries extractives, condition de |'existence de tant d'autres industries
dans le monde moderne, étaient peu développées dans la France de Louis XIV.
On n'avait pas encore découvert, ou l'on n'exploitait pas rationnellement les
gisements de charbon et de fer qui se trouvent dans quelques parties de notre
pays. Les forges francaises étaient obligées de recourir a I'étranger ;
d'Angleterre, du Hainaut espagnol, arrivaient la houille et le fer ; des pays du
Nord, de Suede surtout, des quantités assez considérables de fer. Le bois
remplacait le charbon absent ou trop cher.

La législation miniere, a la fin du regne, met de fortes entraves a l'industrie
extractive. Auparavant, les propriétaires avaient la libre exploitation des mines
de houille qui se trouvaient dans leurs terrains.

En 1689, le Roi accorda au duc de Montausier le privilege d'exploiter les mines de
charbon dans tout le royaume, sauf en Nivernais ; a la mort du duc, en 1695, ce
privilege fut confirmé en faveur de sa fille, la duchesse d'Uzes. C'est une
tentative de monopole minier. Suivant les lettres patentes de 1695, les
propriétaires de terrains miniers ne pouvaient ouvrir de mines sans le
consentement de la duchesse ; le sous-sol était considéré comme un fonds a
part, appartenant au Roi, qui pouvait le donner. Ce privilege, trop contraire aux
traditions juridiques, fut révoqué en 1698. Le Roi fit encore des concessions,
dans l'intérét général de l'industrie, mais particulieres et limitées. Pourtant cette
tentative de monopolisation laissa des inquiétudes. On pouvait toujours craindre
une mesure arbitraire telle que celle de 1689.

Les mines de houille, exploitées a la fin du regne de Louis XIV, sont dans le
Boulonnais, en Touraine et en Anjou, en Nivernais, en Forez, en Auvergne et
dans la région d'Alais. La plupart ne fournissent guere qu'a la consommation
locale ; les plus riches sont celles du Boulonnais et du Forez.

En 1693, on découvrit une mine de charbon dans la paroisse de Hardinghem,
prés de Boulogne, et une autre dans la paroisse de Réty. Elles furent concédées
par le Roi au duc d'Aumont, qui put les exploiter a la condition de dédommager
les propriétaires des terrains. Elles produisaient par an 4 a 5.000 barils de
charbon, a un écu le baril, qui alimentaient les forges et les fours a chaux du
pays, et qui se vendaient dans la Flandre maritime et la Picardie. Ce charbon ne
valait, d'ailleurs, ni le charbon anglais ni celui de Mons et de Charleroi.

Dans la région de Saint-Etienne, vingt-six mines appartiennent a des particuliers,
qui les afferment jusqu'a 5 sous par jour pour chaque pic travaillant dans la
mine. La plupart ont été envahies par les eaux, et l'insuffisance de la technique
empéchera longtemps une exploitation rationnelle et méthodique. En 1709, 35
pics seulement descendent, qui, travaillant 230 jours par an, fournissent environ
100.000 charges de 250 livres. Cette bouille se consomme a Saint-Etienne et aux
environs pour les deux tiers, et, pour le tiers restant, dans le Velay, a Lyon, le
long de la Loire et jusqu'a Paris. Une compagnie, formée en 1702, essaye de
rendre la Loire navigable de Saint-Rambert a Roanne, et de transporter le
charbon des mines de Saint-Rambert par la Loire et le canal de Briare jusqu'au
cceur du royaume. Il lui est. interdit d'enlever le charbon dans un rayon de deux



lieues autour de Saint-Etienne, afin de protéger contre une hausse de prix la
petite cité manufacturiere1.

Les autres houilleres produisaient peu, mais donnaient un appoint de
combustible aux régions de I'Ouest et du Midi ; au Sud, celles d'Alais, et sur les
bords du Lot, celles de Cransac et de Feumy ; a I'Ouest, celles de Touraine et
d'Anjou, surtout celles de Saumur, qui pouvaient. livrer du charbon aux villes de
la Loire, de Nantes a Orléans.

Les mines de fer, de cuivre, de plomb, d'étain ont beaucoup moins de valeur
encore que celles de charbon. On trouve du fer dans le Hainaut frangais, en
Bourgogne, en Franche-Comté, dans le Nivernais, a Decize ; en Saintonge, a
Rancogne et a Plancheminier, dont le fer trés doux sert a faire des canons et des
bombes pour I'arsenal de Rochefort ; puis dans le comté de Foix, dont le minerai,
porté a cheval ou a mulet a Hauterive, est voituré par I'Ariege et la Garonne
jusqu'a Toulouse et se débite ensuite dans le Languedoc et la Guyenne ; enfin
dans les Cévennes, ou l'exploitation est assez active jusqu'a la guerre des
Camisards qui y suspend toute la vie économique. Le cuivre se rencontre en
Guyenne, vers Najac, Corbieres et Longuepie, dans la vallée d'Aspe, enfin dans le
Dauphiné ; le plomb est mélé au cuivre dans ces gisements. L'étain et le plomb
sont exploités dans la Cornouaille bretonne, a Carnet. Dans les sables des
torrents de la Céze ou du Gardon, quelques maigres minerais d'argent, quelques
légeres paillettes d'or.

A la fin du XVIIe siecle, le Roi accorde un grand nombre de concessions. Il donne
au baron des Adrets le droit d'exploiter les mines de plomb et de cuivre qu'il
pourra découvrir dans sa seigneurie de Theys. En 1708, les mines d'étain et de
plomb de Carnet, en Cornouaille, sont concédées a des gentilshommes de la
maison du roi d'Angleterre, a condition que, dans l'année, ils justifient de
I'ouverture des mines et n'emploient que des ouvriers catholiques.

A partir de 1700, en pleine détresse financiere, quelques particuliers
s'imaginérent pouvoir découvrir des mines d'or et d'argent : c'e(it été un moyen
de combler le déficit. Un certain de Roddes se flattait de trouver en Béarn les
richesses du Pérou et du Potosi. Un sieur Doudon voulait faire croire a l'intendant
de Poitiers qu'il avait découvert de riches mines d'argent aux environs du Vigean,
et l'invitait a assister a ses expériences autour desquelles il fit grand bruit et qui
ne donnérent rien. Pierre Maillard indiqua, lui aussi, une mine d'argent, a
Charquemont, en Franche-Comté ; mais quand il fut invité a donner des preuves,
on s'apercut que l'argent qui sortait de son creuset provenait des pieces de
monnaie qu'il y avait introduites.

Plus que jamais, dans la derniére partie du régne, I'Etat avait besoin de canons,
d'épées, de bombes, d'ancres de navires. Les forges s'étaient multipliées au
point que beaucoup d'intendants, craignant une trop grande consommation de
bois et la ruine des foréts, proposaient la suppression d'un grand nombre d'entre
elles.

Les plus grandes forges se trouvaient dans le Nord. Dans le Hainaut, récemment
conquis, 22 forges et 14 fourneaux. Dans le pays entre Sambre et Meuse, —
Chimay, Trelon, Avesnes, — le travail annoncait déja I'ere de la houille. Vers
1715, pres de 3.000 ouvriers y étaient occupés au travail du fer.

1 Le charbon des mines du Forez, assez apprécié, n'est pas cher : 6 sous la charge de
250 livres de charbon en pierre et 8 sous la charge de charbon en sable, pris a la mine.



Le charbon du Hainaut-espagnol, de Mons et de Charleroi et le fer des Pays-Bas
espagnols alimentaient ces usines. La houille, d'ailleurs, co(tait cher, a cause des
frais de voiture et surtout des droits de sortie du Hainaut espagnol et des droits
d'entrée en France ; les 2.000 livres de charbon qui, a la mine, valaient 6 livres,
revenaient, les droits payés, le transport non compris, a 10 livres 7 sous, et la
méme quantité de gros charbon, qui co(tait 10 livres, montait, avec les droits, a
17. Pourtant l'industrie métallurgique se développa dans ce petit pays a la fin du
XVlle siecle ; elle réclamait des facilités d'exportation, notamment la diminution
du droit de sortie sur les fers.

Charleville, avec le minerai étranger, fabrique des armes ; Metz a une
manufacture d'acier. Le Soissonnais, la Franche-Comté sont remplis de forges.
On vy travaille pour l'artillerie et la marine. En Normandie, a Laigle, a Couches,
Rugies, on fabrique des épingles, des clous, des pots de fer qui se vendent
Rouen, a Orléans, a Paris.

a
a

Les fers du Maine (la Frette, Gaillon, Randonnay, Brezolette) sont transportés a Paris
et a Chartres. Le Nivernais, riche en houille et en fer, a des forges actives. Puis
viennent celles du Berri, dans I'élection du Blanc ; celles du Périgord, qui donnent
une coutellerie renommée, celles de Saint-Etienne et de Chatellerault, d'ou
sortent des armes ; celles du Dauphiné, trés nombreuses, qui font des ancres,
des lames d'épée ; celles du comté de Foix ; enfin celles de Baigorry, dans le
Béarn, qui fabriquent des bombes. La quantité de fer et d'acier produite en
France est considérable, et, si I'on excepte quelques manufactures spéciales,
comme celle des épingles de Limoges, tombée en compléte décadence par suite
de la rareté et de la cherté du fil de laiton, I'industrie métallurgique s'est, grace
aux guerres, soutenue et développée.

De la verrerie l'industrie francaise possédait les matieres premieres nécessaires :
sable fin, sels de soude ou de potasse, chaux ; elle faisait venir des quantités
assez fortes de cendres du Levant.

Des verreries sont établies en Argonne, en Normandie, a proximité de grandes
foréts. Le Hainaut a quatre verreries prés d'Avesnes et de Maubeuge ; la
Champagne, une grande cristallerie a Bayel, pres de Bar-sur-Aube,
établissement du sieur d'Arrentiéres, qui n'a pas de concurrents aux environs ;
les intendants de Paris et de Champagne désapprouvent une proposition du
gentilhomme vénitien Dominique Rivet, qui demandait a fonder, non loin de celle
de Bayel, une cristallerie, et une verrerie a Sens. Dans la généralité de Paris, les
verreries d'Ozouer-la-Ferriere et de Folembray ont été établies a la fin du regne.
Dans la forét d'Argonne, plusieurs verreries utilisent les bois de la région. En
Normandie, les fabriques de vitres, de bouteilles, de verres, de vases et de
glaces de miroir sont nombreuses. Les foréts de Lyons, de Saint-Saéns, de
Brotonne leur sont de grandes réserves de combustible. Les verres a vitres des
verreries de la forét de Lyons se répandent dans toute la Normandie, et, par
Saint-Orner, Arras et Douai, jusqu'a Lille, Gand et Anvers. Enfin on trouve
quelques verreries royales a Orléans et a Fay-aux-Loges. Il semble bien que la
verrerie a été prospeére.

Les glaces sont fabriquées a Saint-Gobain, a Dombes, prés de Trévoux, a
Tourlaville, pres de Cherbourg. La manufacture royale de Saint-Gobain s'est
formée de la réunion, en 1695, de deux manufactures privilégiées qui avaient le
monopole, I'une des grandes glaces, I'autre des petites. Le privilege de Saint-
Gobain est renouvelé en 4701 pour trente ans. C'est une compagnie qui I'exerce
sous le nom d'Antoine d'Agincourt. Elle seule peut fabriquer de grandes glaces.



Les marchands miroitiers de Paris sont sans cesse en contestation avec la
compagnie qui se plaint qu'ils fassent venir des glaces de Venise ; quoique, de
leur propre aveu, les glaces de la manufacture soient plus belles et meilleures
gue celles de Venise, ils ne laissent pas, pat une malice et désobéissance
affectée, de continuer ce négoce, par l'intelligence qu'ils ont avec aucuns
intéressés des Cing grosses fermes et leurs commis. La manufacture, célébre en
France et a I'étranger, garde jalousement ses procédés de fabrication. Elle veut
aussi retenir ses ouvriers, les empécher de passer a Cherbourg, a Dombes ou en
Lorraine, et demande au Roi des défenses séveres. On sent que le monopole est
battu. en bréche de tous cotés, des manufactures nouvelles se créant en divers
endroits.

IV.— LES INDUSTRIES MARITIMES ET LES SUCRES.

LES péches jouent un role capital dans I'économie sociale du pays ; en exercant
les matelots aux travaux de la mer, elles les préparent a servir dans la marine
marchande et dans la marine de guerre. Le secrétaire d'Etat de la marine, dont
dépendent les péches comme le commerce, surveille cette industrie.

Sur le littoral francais, ou anglais, nos marins péchent surtout le hareng et la
sardine, puis le maquereau, la vive, etc. Dunkerque ; Dieppe, péchent le hareng
; Douarnenez, Vannes, Auray, Hennebont, la population de Groix et de Belle-Isle,
surtout la sardine ; Nantes, les ports bretons, comme Saint-Malo, les ports
normands, Honfleur, Le Havre, Saint-Valéry-en-Caux, enfin Dunkerque envoient
a la péche de la morue a Terre-Neuve et en Islande. Quelques ports, Bayonne et
Dunkerque surtout, essaient aussi la péche de la baleine. Dieppe, Rouen,
expédient a Paris le hareng, le maquereau, la vive : Les Malouins portent leur
morue a Bilbao, a Bayonne et a Bordeaux, ou ils prennent des vins, des eaux-de-
vie, des prunes ; ils vont aussi a Marseille échanger leur péche contre des
marchandises du Levant. Nantes, La Rochelle, sont de grands entrepdts de
morue ; de la le poisson est transporté par la route de la Loire vers Orléans.,
Paris et Lyon.

A la fin du XVIIe siecle les péches sont on décadence ; il ne part plus pour Terre-
Neuve que 150 batiments au plus, au lieu de 300. Dunkerque n'envoie plus que
12 batiments a la péche de la morue et 12 a celle du hareng, au lieu des
centaines de batiments d'autrefois. Il en est de méme, plus ou moins, des autres
ports.

Les guerres empéchent les sorties régulieres, surtout des Dieppois qui vont
chercher le hareng jusque sur les cotes anglaises d'Yarmouth, des Dunkerquois,
des Malouins, des Nantais, etc., qui se rendent sur les bancs d'Islande et de
Terre-Neuve. Puis les droits sur le poisson sont élevés et nombreux, et les
formalités des bureaux tres génantes. Un maitre de vaisseau est obligé de
donner, en arrivant a Rouen, 12 déclarations, dont 3 a la balance romaine, 4 au
bureau des aides, etc. ; il en résulte des frais, des pertes de temps, un
encombrement des ports qui met les marchands dans une situation trés
facheuse, empéchés par les commis de la romaine de décharger les vaisseaux, et
fort pressés par le fermier des aides qui fait payer les droits de gros, si le temps
fatal de la quinzaine est passé avant la décharge. Ensuite, ce sont les armements
colteux, la cherté des denrées, du pain, du sel servant a saler le poisson, qui, a
Nantes, au lieu de 18 a ?A livres le quintal, vaut, en 1698, jusqu'a 50 livres.



Enfin, les armateurs francais se nuisent entre eux, comme en 1697, ou ils
avilirent les prix du poisson, par la quantité qu'ils portérent dans toutes les
places d'Italie, de Provence et d'Espagne. Et la concurrence étrangére était trés
redoutable. Les Hollandais, qui naviguaient a moins de frais que nos armateurs,
introduisaient en France du hareng pour 500.000 écus par an, de la morue, des
huiles et des fanons de baleine. Les Basques espagnols envoyaient plus de 30
batiments par an pécher la morue dans nos colonies, et allaient chercher la
baleine dans les eaux de I'Amérique du Nord.

Le Gouvernement essaya de restreindre la vente du hareng hollandais par divers
reglements de 1687. Mais ce fut un remede insuffisant.

Le sel était, avec les péches, notre principale industrie maritime. Sans doute, il
provenait aussi de mines : celles de Franche-Comté (Salins), de Lorraine
(Moyenvic, dans I'évéché de Metz), fournissaient a la subsistance de ces pays et des
cantons suisses ; mais la plus grande partie du sel consommé en France et a
I'étranger était tirée de la mer. Il y avait des salines nombreuses sur la
Méditerranée (Peccais, Hyéres, etc.), et surtout sur I'Océan : Brouage, La Rochelle
étaient les principaux entrepots de cette denrée si nécessaire. Les navires
flamands, hollandais, danois, etc., y venaient chaque année charger de grandes
guantités de sel a destination de Dunkerque, des pays du Nord, surtout des porta
de la mer Baltique qui le répandaient ensuite en Allemagne et en Moscovie. Cette
industrie, si prospere dans les pays de I'Ouest, donnait lieu a un trafic important,
a tolite une navigation de cabotage et a une grande exportation. Avec les vins et
les eaux-de-vie, le sel était une des principales denrées francaises fournies a
I'étranger.

L'industrie sucriere se développe. Le Gouvernement la protége contre la
concurrence étrangere, — il frappe les sucres raffinés a I'étranger d'un droit de
22 livres 10 sous par cent livres pesant, — et aussi contre la concurrence des
fles, ou les colons raffinaient leurs sucres avant de les envoyer en France. En
1698, les sucres des iles doivent payer la méme taxe que les sucres étrangers.
Bien plus, les habitants des Iles ne peuvent, depuis 1696, obliger les négociants
a prendre en paiement de ce qu'ils devront plus de la moitié en sucres raffinés,
I'autre moitié devant étre acquittée en sucres bruts. Cependant, les colons
continuent a raffiner. Grace a ces réglements protecteurs, et bien qu'ils fussent
souvent violés, les raffineries du royaume étaient prospéres dans les ports du
Ponant et les villes de la Loire, Angers, Saumur, Orléans ; on en avait créég,
méme en dehors du Ponant, comme, a Marseille, celle des sieurs Catelin et Cie,
pour se passer des sucres de Hollande et des cassonades du Brésil. Et I'on
exportait dans toute I'Europe occidentale la moitié au moins des sucres que I'on
produisait.

En considérant I'ensemble des industries francaises, de la mort de Colbert a la
mort de Louis XIV, on voit que, si l'activité générale a diminué, le pays pourtant
n'est pas tombé dans l'inertie. Des manufactures ont péri, mais d'autres se
soutiennent et quelques-unes prospéerent. La draperie décline en Champagne et
en Flandre ; la soierie a Lyon, a l'ours, a Nimes, partout ; la toilerie, en
Normandie surtout ; la chapellerie, en Normandie ; enfin, partout, la dentelle, le
papier, la tapisserie, les péches. Au contraire, toutes les industries qui servent a
la guerre, métallurgie, fabriques d'armes et de munitions, manufactures de drap
pour les troupes, sont trés actives. De méme, la teinture des étoffes, la tannerie,
les raffineries de sucre et de cire. Des industries nouvelles apparaissent, comme
les cotonnades et les toiles peintes de Rouen, de Marseille et de Lyon. Enfin



certaines sortes de manufactures, tres atteintes dans quelques provinces,
souffrent moins dans d'autres ; ainsi la draperie se maintient a peu pres en
Normandie, assez bien en Picardie, trées bien en Languedoc ; la chapellerie,
tombée a rien en Normandie, prospére a Marseille. Partout il faut tenir compte
des initiatives individuelles et des conditions locales qui ont pu empécher les
causes générales d'exercer leur action néfaste sur l'industrie ou en atténuer les
effets. La possibilité d'un relévement se laisse entrevoir ; |'effort de Colbert, on le
sent, n'a pas été vain.

Au point de vue de I'histoire générale de l'industrie frangaise, quelques
remarques sont a présenter. Les industries sont dispersées dans le royaume. La
concentration dans certaines régions ne viendra qu'a I'age de la houille et du fer,
au me siecle. Mais déja plusieurs villes, grace a la facilité des communications
maritimes et a I'abondance des capitaux accumulés depuis des siecles,
deviennent de grands ateliers industriels, comme Marseille, qui, aux
constructions navales, ajoute précisément a cette époque la chapellerie, la
bonneterie, la fabrication des indiennes, la savonnerie. — La vie industrielle n'est
pas encore indépendante de la vie agricole ; au contraire, elle reste toujours
étroitement associée a elle. Les ouvriers sont souvent des paysans cultivateurs
qui, ne pouvant vivre du produit du sol, tissent en hiver, pendant que leurs
femmes et leurs filles filent la laine et le lin ou font des dentelles. — La grande
industrie, que Colbert a encouragée, et qui est le produit du capitalisme
grandissant, se soutient. Ici se préparent et s'annoncent des problémes dont la
gravité apparaitra au XIXe siecle.



CHAPITRE IV. — LE GRAND COMMERCE ET LES COLONIES:.

|. — CONDITIONS ET CARACTERES DU COMMERCE
FRANCAIS.

LE commerce frangais décroit a partir de la guerre de la ligue d'Augsbourg, mais
I'histoire en est intéressante, parce qu'on y voit l'activité des particuliers et des
sociétés lutter contre les circonstances, maintenir les traditions commerciales et
les relations avec les marchés extérieurs, et sauvegarder I'avenir de notre
commerce.

Point de progrés dans I'outillage commercial ; méme, parfois, un recul.

Le Gouvernement consacre fort peu d'argent aux ponts et chaussées : en 1683,
446.000 livres ; en 1687, 1.655.000 livres ; en 1690, 446.000 ; en 1715, de
1.200.000 a 1.300.000 livres ; en moyenne, guere plus d'un million par an. Il est
vrai qu'il faut ajouter les dépenses des pays d'Etats qui administrent eux-mémes
leurs travaux publics, et encore le travail des corvées et des ateliers de charité ;

1 BIBLIOGRAPHIE. — Voir la bibliographie, déja citée, dans la Revue d'histoire moderne,
1902, et, pour les sources, les bibliogr. des chapitres II et III et celles du tome VII, 1, p.
233.
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mais le total reste bien faible en proportion des besoins. Certaines généralités
sont réduites pour leurs routes a 8 ou 10.000 livres par an.

Méme les chaussées des environs de Paris sont fort mal entretenues. Pendant les
guerres on ne subvient pas aux réparations urgentes. Souvent les ponts sont en
mauvais état ; celui de Vernon, sur la Seine, est a moitié ruiné. Il est difficile
d'en établir de nouveaux, a cause des privileges des péageurs et des possesseurs
de bacs.

La navigabilité des cours d'eau continue de laisser a désirer, et la navigation
d'étre entravée par les péages. Cependant des progrés se manifestent, quand le
Roi, donnant a des particuliers le droit de rendre certaines rivieres navigables,
leur concede , en retour, le monopole des transports. Ainsi décide-t-il, en 1702,
pour la Loire, de Saint-Rambert a Roanne ; en 1704, pour I'Eure, de Chartres a
Pont-de-I'Arche, — en faveur de Mme de Maintenon ; — en 1708, pour le Clain,
de Chéatellerault a Poitiers et de Poitiers a Vivonne.

Le travail, commencé par Colbert, de la réduction des péages, et qu'il a mené a
bien pour la Seine, est appliqué a la Loire en 1702 et 1703. On construit des
digues dans la partie supérieure de la Loire, vers Pinay, a partir de 1711.

Quelques canaux latéraux ou de jonction s'achevent ou sont entrepris pendant
cette période, par exemple un canal de cinqg lieues, achevé en 1699, qui traverse
I'Alsace depuis Neuf-Brisach passant par-dessus la riviere d'Ill, sans y entrer, et
servant au transport des matiéres nécessaires a la construction de cette place et
au commerce du pays. Ce qui fut fait était bien peu de chose au gré de Vauban.
Il a tracé tout un plan de canalisation qui embrasse le royaume entier et
intéresse cent quatre-vingt-dix rivieres : plan trés vaste, il le reconnait, qu'on ne
pourrait exécuter tout d'un coup, a cause de la misere des peuples et de la
détresse du Trésor ; mais en s'y prenant peu a peu et avec ordre, pour peu que
le Roi s'y affectionnat et y mit du sien, on arriverait un jour a le réaliser pour le
plus grand bien de tous.

Il n'est presque rien fait pour l'outillage des ports. Pour Marseille et Le Havre,
plus rien aprés Colbert. A Dunkerque, on approfondit le chenal d'entrée, on
construit des quais en bois et le bassin de la Marine ; mais, en 1713, le port sera
détruit, suivant les clauses du traité d'Utrecht. Le port de Nantes s'ensable, et il
faut décharger a Paimbceuf les navires de plus de 300 tonneaux. On abandonne
I'entretien du port de La Rochelle qui, au lieu de bateaux de 800 a 900 tonneaux,
n'en peut plus recevoir que de 300 a 350 au plus. Bordeaux recoit, au
commencement du XVIIIe siecle, des bateaux de 500 tonneaux ; c'est un des
bons ports de France, avec ceux de Bretagne, Port-Louis et Brest.

La marine marchande est en décadence, on I'a vu. Cependant, surtout apres la
paix de Ryswyk, les armateurs du Ponant ne cessent d'envoyer des navires dans
les mers lointaines.

Il est inutile de rappeler une fois de plus les usages, abus de toute sorte, qui
entravent la circulation, les exigences, vexations et désordres de la fiscalité
désespérée des derniéres années. Un des remeédes essayé par Colbert est
abandonné. Il avait créé quatre ports francs a Dunkerque, Lorient, Bayonne et
Marseille, ou les marchandises entraient sans payer de droits, ce qui en faisait
d'immenses entrepots et attirait les étrangers. Ces ports sont peu a peu soumis
aux mémes reglements et aux mémes taxes que les autres. Quand un
revirement se produit aprés Ryswyk, il ne va pas jusqu'au rétablissement
complet de I'ancienne franchise.



Des compagnies, des sociétés, des particuliers francais et étrangers font le gros
commerce dans les grands ports et dans les grandes villes, telles que Lyon,
Paris, Lille. Ce sont souvent les mémes personnes qui s'y livrent a I'industrie, au
commerce de l'argent et au grand négoce. Rouen posséde toute une aristocratie
industrielle et commergante : Legendre, banquier et négociant, a une fortune de
guatre a cing millions ; les Guenet, les Asselin ont chacun de 7 a 800.000 livres ;
Van der Hulen, Hollandais, 6 a 700000. A Saint-Malo, Danican et Lalande Magon
sont de puissants armateurs qui fondent des sociétés pour commercer en Chine
et aux Indes. Lalande Magon, en 4693, en pleine guerre, envoie deux frégates
armées de canons porter de fortes cargaisons a Buenos Aires et a Carthagéne. Il
fait le commerce des matieres d'or et d'argent, au Chili, au Pérou, pendant la
guerre de la Succession. C'est un des plus audacieux commercgants de I'époque.
Nantes a beaucoup d'étrangers, des Flamands, comme Stalpaert, qui partagent
avec des Francais, comme des Casaux, la direction des grandes affaires. Mar'.
seille a de riches armateurs, comme Fabre, directeur de la Compagnie de la
Méditerranée.

Lyon est la place de change par excellence. A la suite de chacune des quatre
grandes foires de l'année, il s'y fait des paiements considérables en argent et
surtout en écritures ; et il est tel paiement ou il se solde pour 20 millions
d'affaires et ou il ne se débourse pas 400.000 écus comptant ; c'est le systeme
des chambres de compensation. Lyon donne la loi pour le prix du change a
toutes les principales villes de I'Europe. La ville a, pour faire le commerce de
I'argent, des matieres précieuses et des soies, beaucoup de capitalistes, comme
les Anisson, les freres Hogguers, qui furent a plu- sieurs reprises, avec Samuel
Bernard de Paris, les banquiers du Trésor royal.

Partout, une bourgeoisie intelligente, active, riche, ne demande qu'a
entreprendre davantage et se plaint des entraves que rencontre son initiative.

l. — LE COMMERCE EXTERIEUR : LE COMMERCE
D'ESPAGNE:.

LE commerce important que la France faisait depuis longtemps avec I'Espagne
s'été fortement diminué par la guerre, mais non pas interrompu.

Les habitants du Labourd et du Bigorre ont besoin des blés d'Espagne, et les
Espagnols du bétail de Guyenne. Ce commerce est si nécessaire qu'en temps de
guerre le gouverneur de Guyenne permet aux habitants du Bigorre, et le vice-roi
d'Aragon aux Espagnols, de s'assembler pour convenir d'un traité de commerce
gue I'on appelle les iles et passe-iles. Ces traités étaient exécutés de bonne foi ;
les Espagnols porterent des grains aux populations de Guyenne éprouvées par la
disette, en 1693 et en 1709, malgré l'interdiction de la sortie des grains
d'Espagne.

1 Le commerce intérieur se fait toujours par les mémes voies, les grandes vallées et les
passages faciles. Certaines routes, comme celle de Lyon a Roanne, prennent plus
d'importance. Plusieurs rivieres devenant navigables on étant mieux reliées aux autres,
de nouvelles routes se trouvent créées. Mais, en réalité, les grands courants
commerciaux restent les mémes.



Les navires de Marseille, chargés de marchandises du Levant, se rendaient a
Barcelone, Carthageéne, Cadix ; ceux des ports du Ponant (Dunkerque, Rouen,
Saint-Malo, Nantes) a Cadix, d'ou les marchandises se répandaient dans toute
I'Espagne et dans les colonies. Cadix était I'entrep6t ou se faisaient les échanges
les plus importants de la péninsule.

La France importait pour Ir millions de produits espagnols en 1715 : des céréales
de Castille, des laines fines de Ségovie, destinées a la confection des plus beaux
draps de France ; enfin et surtout des métaux précieux, lingots d'or, barres
d'argent, piastres, que les négociants espagnols donnaient aux Francais, et que
ceux-ci portaient ensuite dans les Echelles du Levant ou ils achetaient plus qu'ils
ne vendaient.

Elle exportait en Espagne pour 20 millions de marchandises en 1715 : toiles de
Lille, de Rouen, de Coutances, de Morlaix et de Laval, soieries, draps, vétements,
marchandises du Levant. Les Castillans prirent du go(it pour les modes
francaises, aprés que le petit-fils de Louis XIV fut devenu roi d'Espagne. Les
solliciteurs d'emplois aux colonies étaient obligés de se présenter a Madrid en
habit a la francaise ; les modes de France pénétrerent en Amérique. Enfin, les
habitants du Bigorre, du Labourd et méme du Limousin continuaient d'aller
travailler tous les étés en Espagne, pour revenir passer I'hiver chez eux avec
I'argent gagné.

En Espagne, comme partout, le commerce francgais rencontrait la concurrence
des Hollandais et surtout des Anglais.

Les Anglais cherchérent a accaparer le commerce de la péninsule et a intervenir
dans les affaires intérieures de I'Espagne, en proposant aux Espagnols de
reconstituer leur marine. Ils s'établirent surtout a Bilbao, ou arrivaient les laines
de Castille, transportées a dos de mulet a travers les Pyrénées cantabriques.
Bilbao faisait un grand commerce avec la Hollande, I'Angleterre et Bayonne.

Le commerce frangais était menacé aussi par des Francgais qui portaient leur
industrie en Espagne, comme Pomerey, qui était allé a Tortose avec un certain
nombre d'ouvriers pour y créer une manufacture de glaces fines, et qui avait des
associés, établis a Carthagene et a Alicante.

Pour défendre le commerce de ses nationaux, le Gouvernement avait a Madrid,
outre I'ambassadeur, un agent de la marine et du commerce, correspondant avec
le secrétaire d'Etat de la marine, et des consuls dans les principaux ports, Cadix,
Carthagéne, Barcelone, etc. Tous ces agents travaillerent en faveur du commerce
francais. Ils chercherent par des moyens adroits a empécher le succés de
I'entreprise de Pomerey et sans doute y réussirent. Le Roi, disait le secrétaire
d'Etat de la marine, n'entendait point donner au roi d'Espagne des sujets dont
I'industrie, réveillant la paresse des Espagnols, pourrait ensuite faire un tort
considérable au royaume. D'autre part, la France obtint, en 1713, que la
reconstitution de la marine espagnole flt faite par des Francais. Mais les
ministres d'Espagne, jaloux de l'indépendance de leur pays, gardaient leur
mauvaise volonté contre la France, et les négociants francais avaient a subir
toutes sortes de vexationsi1.

1 L'alcade de Portugalete arréte une barque francaise qui se dirige vers Bayonne et la
visite en brisant a coups de hache plusieurs caisses de marchandises. L'alcade d'Iran
arréte les officiers de la frégate la Cantabrienne, pour saisir tout I'argent qu'ils ont sur
eux. Les autorités espagnoles visitent les maisons des négociants frangais a Cadix et



Les Anglais commencaient a s'emparer du commerce de I'Amérique espagnole.
Par l'asiento de 1701, Louis XIV avait obtenu du roi d'Espagne la permission de
transporter des negres aux Indes Occidentales. Il avait concédé le privilege de ce
commerce a la Compagnie de Guinée, mais les Anglais réussirent a I'enlever par
le traité de 1713. Or, ils n'avaient tenu aucun compte des engagements de
I'Espagne avec la Compagnie de Guinée, qui avait encore a introduire 19.000
negres dans I'Amérique espagnole. Le traité ne menacait pas seulement le
commerce des negres, fait par cette Compagnie, mais encore le commerce
général de la France avec les colonies espagnoles. Le Gouvernement francais
essaya de faire reconnaitre les droits de la Compagnie. En méme temps, pour
faire plaisir au roi d'Espagne, il interdisait aux armateurs frangais le commerce
de la mer du Sud que les lois espagnoles réservaient aux seuls Espagnols ; le Roi
laissait toute liberté aux Anglais de supplanter les Frangais, les Espagnols ne
pouvant pas faire a eux seuls ce trafic. Mais les armateurs bretons, les Malouins
surtout, continuerent encore quelque temps ce commerce si profitable1.

Ill. — LE COMMERCE MEDITERRANEEN.

DANS la Méditerranée occidentale, la France commercait avec I'Espagne par
Barcelone, Alicante et Carthagene, avec ['Ttalie et la Barbarie ; dans la
Méditerranée orientale, avec toutes les Echelles d'Europe, d'Asie et d'Afrique.

La France demandait a I'ltalie des matieres premieres, soies du Piémont et de
Messine, chanvres, soufre, etc., et Iui fournissait surtout des produits
manufacturés, soieries, draps, toiles, etc. En 1715, les importations d'Italie en
France furent d'a peu prés 11 millions, et les exportations de France en Italie de
plus de 92 millions. Les marchandises francaises passaient de Lyon par le
Dauphiné ou par la Maurienne, arrivaient ainsi a Turin et a Milan ; ou bien elles
partaient de Marseille vers les ports de Génes, de Livourne, immenses entrepots
ou Francais, Anglais, Hollandais apportaient les produits du monde entier.

Entre la France et I'Italie les rapports étaient tres suivis et bien organisés. A Lyon
résidaient un certain nombre d'Italiens, commissionnaires des négociants de leur
pays. Livourne comptait, dans sa population cosmopolite, avec des Anglais, des
Hollandais et des Juifs, environ 2.000 Francais, dont 20 a 30 assez riches, qui
contribuaient surtout a introduire nos draps dans la péninsule. De I'entente des
banquiers de Lyon, de Livourne et de Génes résultait le taux du change pour les
contrées méditerranéennes.

Depuis longtemps déja la France possédait des comptoirs dans les pays
barbaresques : la Calle, le Bastion, a l'ouest de la Calle, le cap Negre, sur la cote
septentrionale de la Tunisie, enfin, au Maroc, Tétouan et Salé. Les puissances
barbaresques, les deys d'Alger, les beys de Tunis avaient donné aux Francais des

Alicante, rompent les portes, saccagent les magasins, pour arracher aux Frangais une
nouvelle contribution (1714). Les corsaires de Majorque et de Barcelone, rebelles a la
domination de Philippe V, courent sus aux navires frangais. A Saint-Domingue, le
résident espagnol favorise la désertion des négres des colons de France.

1 Bien que les Anglais, par le traité de lord Methuen, en 1703, eussent accaparé presque
tout le commerce de Portugal, les Frangais, surtout aprés le traité commercial du ii avril
1713, rétablirent leurs relations avec ce pays. En 1716, le commerce de la France avec le
Portugal montait a un million de livres.



concessions et des privileges. Pour les faire respecter, Louis XIV, a plusieurs
reprises, fut obligé d'envoyer des escadres a Tunis et surtout a Alger. En 1682 et
en 1689, Alger fut bombardé. Le commerce en Barbarie, souvent troublé dans la
régence d'Alger, était plus régulier dans celles de Tunis et de Tripoli. La France y
achetait surtout du blé.

La compagnie d'Afrique, créée en 1690 sur les ruines d'une ancienne, qui portait
le méme nom, et la compagnie du Cap Negre, qui date de 1685, font le
commerce des blés, surtout la seconde qui possede un entrep6t a Marseille, ou
affluent les grains achetés dans la Tripolitaine, la régence de Tunis et I'Italie
méridionale. Compagnie d'Afrique et compagnie du cap Negre sont réunies en
1693, sur les conseils du consul de France a Alger, trés écouté a la Cour,
Dusault. Le secrétaire d'Etat de la marine presse les compagnies d'importer le
plus de grains qu'elles pourront a Marseille, pour |'approvisionnement de la
Provence et des armées.

Vous ne pouvez rien faire, écrit Pontchartrain aux intéressés de la
Compagnie du cap Negre, qui soit plus important ni plus agréable
a Sa Majesté que de faire de fortes provisions de blé et de vous
mettre en état d'empécher la Provence de tomber dans la disette,
en prenant des mesures Justes pour tirer des lieux de votre
établissement tout ce qu'ils pourront produire.

Comme, malgré toutes les promesses des puissances barbaresques, la
Méditerranée était infestée de pirates et qu'elle était d'ailleurs couverte de
corsaires hollandais, anglais, espagnols, le Roi faisait escorter les bateaux
marchands par des navires de guerre jusqu'a Marseille quand il le pouvait, ce qui
arriva rarement.

Pendant la guerre de la Succession le commerce barbaresque déclina tout a fait.
En 1705, les compagnies tomberent en déconfiture ; il s'en forma, en 4706, une
nouvelle sous le nom de compagnie d'Afrique : elle avait le monopole de la peche
du corail, de le traite des blés, mais elle ne put le faire respecter. Le commerce
du Maroc a Salé, a Tétouan, qui avait été assez actif a la fin du XVIIe siécle,
devint presque nul ; les Hollandais et les Anglais I'accaparerent.

Le commerce de Barbarie était la plus médiocre partie du commerce francgais
dans la Méditerranée. En 1700, il atteignait seulement a 800000 livres ; en 1714,
il tomba a 139.000 livres.

Dans le Levant, malgré les efforts de Colbert, le commerce des Anglais et des
Hollandais était resté plus considérable que celui de la France. En 1683 les
Frangais n'importaient en Europe que pour 6 millions de livres de marchandises
du Levant, tandis que leurs rivaux en importaient pour 25 millions. La France
tirait des Echelles des matieres premieres : laines de Constantinople, soies de
Smyrne, cotons de Seide : — en 1700 on acheta du Levant pour 800.000 livres
de laines, pour 1.000.000 de soies et pour 1.400.000 livres de coton ; — puis
des poils de chévre d'Angora, des cuirs, etc. ; des denrées alimentaires, café
d'Egypte, blé, riz, etc. La valeur des exportations francaises dans les Echelles fut
toujours bien inférieure a celle des importations. Elle était d'environ 3 millions
vers 1715. Les marchandises exportées étaient surtout des draps fins et
communs du Languedoc, des draps communs de la Provence et du Dauphing,
puis le papier, trés recherché en Orient.

La lutte continue dans le Levant, comme au temps de Colbert, contre la
concurrence étrangere. Pour empécher les Hollandais et les Anglais d'importer en



France par les ports du Ponant des marchandises levantines, le Gouvernement
frappe d'un droit de 20 p. 100 les produits arrivant a Rouen et Dunkerque, et
limite l'importation, de ce coté, a ces deux ports. Le monopole de Marseille est
confirmé par arrét du Conseil, le 15 ao(t 1685. Mais Hollandais et Anglais, de
connivence avec les fermiers des droits du Roi, importent en fraude, par les ports
du Ponant ou bien par Marseille, en se servant de batiments francais. Des
Francais prétent, en effet, aux étrangers leurs navires et méme leur nom.

Tous les abus contre lesquels Colbert a lutté ont survécu. Seignelay fait, en
1685, un reglement pour empécher les communautés, les nations francaises de
s'endetter et pour régler le paiement des avanies. Seignelay fait de tons les
consulats du Levant une ferme générale qu'il adjuge a la Compagnie de la
Méditerranée en 1684, mais les commergants ont toujours a se plaindre ; les
consuls sont protégés par leurs parents, hauts fonctionnaires, ambassadeurs ou
directeur de la compagnie. Si le Gouvernement envoie un agent extraordinaire
en mission, comme Dortieres, en 1685 et 1687, cet agent dissimule les abus.
Pontchartrain, en 1691, transforme le régime des consulats. Désormais les
consuls seront nommés par le Roi, avec appointements fixes. La dépense,
évaluée a 100.000 livres, est couverte par un imp6t de tonnelage. Les consuls
furent mieux choisis, plus capables a la fois et plus honnétes, et beaucoup
d'entre eux resterent longtemps en fonctions, comme de Maillet qui fut consul au
Caire pendant quinze ans

Grace a ces réformes, le commerce du Levant, de 1688 a 1701, atteignit par an
une moyenne de 7 700000 livres a l'importation. Aprés la paix de Ryswyk, il
monta a 10 et 11 millions de livres. Ce fut un développement un peu factice,
comme le montreérent les banqueroutes de 1699, causées par l'accumulation
dans les magasins de Marseille d'un stock énorme de marchandises. Pourtant, de
ce coté, notre commerce se défendait et s'étendait.

Cependant le Gouvernement ne cessait de porter atteinte a la franchise du port
de Marseille. En 1691, sont exceptées de cette franchise les toiles de coton
peintes, teintes ou blanches. La méme année, pour favoriser |'importation des
cotons en laine d'Amérique, imposition de vingt livres par quintal sur les cotons
filés du Levant. En 1692, interdiction des bourres de soie et de coton du Levant
et des toiles de lin d'Egypte. Ces droits et ces formalités provoquent les
doléances de la Chambre de commerce.

Les étrangers ne veulent plus venir a Marseille, dit-elle dans un
mémoire de 1694 ; les naturels (les Francais) méme se délivrent
volontiers de l'oppression qu'ils trouvent en entrant dans ce port,
voyant leurs batiments abordés par un grand nombre de
batiments chargés de commis qui montent et entrent dedans
comme a un pillage, pour trouver, les uns du café, les autres du
sucre, du tabac, du sel, de la poudre, des glaces de miroir, etc.,
ce qui est insupportable surtout aux étrangers et aux matelots en
particulier qui pestent et jurent de ne revenir plus a Marseille ou
ils n'ont pas la liberté qu'ils ont chez les étrangers d'y apporter
peur leur compte des bagatelles.

Aux doléances des Marseillais Pontchartrain répondait : Les conséquences que
vous tirez de vos privileges et de la franchise du port sont trop grandes, le bien
général du royaume doit étre préféré a tout. Pourtant, aprés 1701, un
revirement sembla se produire au Conseil de commerce, ou dominaient



Daguesseau et Amelot. Mais alors Marseille eut affaire aux députés des ports du
Ponant.

Le député de Nantes expose que les privileges de Marseille et de Lyon, qui
prescrivent I'entrée des soies du Levant exclusivement par Marseille et des soies
d'Italie par le Pont-de-Beauvoisin, ont ruiné les fabriques de Tours, et que,
d'ailleurs, tout le commerce du Levant est plus nuisible qu'utile au pays, puisqu'il
consomme beaucoup d'especesi.

Le député de Bordeaux réclame pour les sujets du Roi I'égalité du commerce.

Il est certain et tres juste, dit-il, que les ports de France soient
sur le pied de celui de Marseille, qu'on y puisse recevoir toutes les
marchandises du Levant en droiture, lorsqu'elles viennent pour le
compte des fermiers et dans les vaisseaux de la nation, puisque,
étant trés également sujets du Roi, ils doivent Jouir des mémes
graces... Plusieurs provinces ont des denrées surabondantes qui
sont propres pour le commerce, dont on doit favoriser la sortie.
Et, parce que Marseille est mieux située, ce n'est point une raison
valable pour exclure et interdire les autres villes du royaume ; au
contraire, s'il y avait quelque grace, ce serait en faveur de celles-
ci, afin d'établir une concurrence.

Fabre, député de Marseille, répondit que les villes du Ponant, sauf Rouen et
Dunkerque, n'avaient jamais tenté de faire le commerce du Levant, preuve
certaine qu'il ne leur était pas convenable. C'étaient les Anglais et les Hollandais
qui le faisaient en fraude par ces ports. Et que deviendrait le commerce
méditerranéen, a la suite de l'article 9 du traité de Ryswyk qui donnait aux
Hollandais le droit d'introduire en France les produits du Levant avec les mémes
avantages que les sujets du Roi ? Tout le commerce du Levant tomberait dans
leurs mains.

Le Conseil de commerce, divisé sur cette grave question, finit par proposer un
compromis. L'arrét du Conseil d'Etat, du 10 juillet 1703, maintient le monopole
de Marseille : aucun autre port ne pourra, sans payer un droit de 20 p. 100,
commercer avec le Levant. Mais, tandis qu'auparavant Rouen et Dunkerque
pouvaient seuls, sous la condition de cette taxe, faire du négoce avec les
Echelles, tous les ports du Ponant auront cette faculté. En second lieu, l'arrét
rétablit la franchise du port de Marseille ; il excepte, il est vrai, les toiles peintes
des Indes, les draps étrangers, les cuirs tannés du Levant, afin de protéger les
manufactures du royaume.

Au moment ou Marseille obtenait cette demi-satisfaction, la guerre de Ia
succession d'Espagne troublait le commerce du Levant2. Cependant, il continua,
et, par I'effet des nécessités ou se trouvait la France en 1709, il prit un caractere
spécial ; tous les batiments qui partaient pour les Echelles durent rapporter les
trois quarts de leur chargement en blé. Ils allaient le chercher surtout a
Salonique, dans les ports de I'Archipel, en Barbarie. Marseille devenait un grand

1 Comme nos exportations étaient inférieures a nos importations, nous importions au
Levant de I'argent, des piastres, d'une valeur de 3 livres environ, qui venaient des Indes
Occidentales par I'Espagne et |'Italie.

2 D'ailleurs, ce commerce souffrait du défaut de piastres, que nous ne tirions plus
d'Espagne, notre commerce avec ce pays s'étant resserré, et le roi d'Espagne, en 1708,
le roi de France, en 1706, ayant réquisitionné cette monnaie.



entrepot de céréales ; en 1710, elle se déchargeait de deux années de capitation
en fournissant du blé a I'armée d'Italie.

Apres la paix, le commerce du Levant se rétablit. Les traités d'Utrecht ne
contenaient, en ce qui le concernait, aucune clause désavantageuse aux
Francgais.

La France essaya de s'ouvrir de nouveaux débouchés en Orient. Des tentatives,
hardies parfois, montrent toute I|'énergie dont les Francais étaient capables,
méme dans cette période désastreuse.

Une mission envoyée en Abyssinie ne put s'avancer que jusqu'a Sennaar.

Favre, ancien consul de Constantinople, frere du directeur de la compagnie de la
Méditerranée, partit en 1705 pour la Perse. Arrivé sur le territoire d'Alep, le
pacha de cette ville ne voulut pas le laisser continuer son voyage sans un ordre
de la Porte. Il se perdit en Arménie et mourut a Erivan. Mais sa maitresse, qui
I'avait suivi, Marie Petit, parvint a Ispahan, ou de brillantes fétes furent données
en son honneur. Une nouvelle mission, conduite par Michel, conclut avec le shah
un traité de commerce, en 1708. En 1715, au moment ou une ambassade
persane arriva a Versailles, on discutait encore sur le texte du traité signé par
Michel, mais on était sur le point de s'entendre ; le commerce de Perse
s'établissait.

IV.— LE COMMERCE AVEC LA HOLLANDE ET
L'ANGLETERRE .

LE commerce entre la France et les Provinces-Unies est un commerce général,
les Hollandais, rouliers des mers, apportant en France, des Indes et du Nord de
I'Europe, une foule de marchandises. Beaucoup de Hollandais sont établis en
France, dans tous les ports du Ponant, surtout dans le plus actif, Nantes ; ils
recoivent les marchandises apportées par leurs compatriotes et donnent un fret
de retour aux navires. Ils inondent le marché francais de draperies hollandaises
et méme de draps anglais, de toiles, de sacre raffiné, d'étoffes de soie et

1 Avec les Etats de I'Europe centrale la France ne fait, & la fin du régne de Louis XIV,
gu'un commerce de second ordre, mais qui tend a prendre plus d'importance. La Suisse
fournissait surtout des matiéres premiéres et des denrées. Le commerce avec
I'Allemagne intéressait surtout I'Alsace et la Lorraine qui, étant toujours considérées en
France comme pays étrangers n'étaient séparées de |I'Empire par aucune ligne douaniére.
Mais les guerres, les péages sur le Rhin I'entravérent beaucoup. De Prusse la France tirait
des matiéres premiéres et des denrées : acier, fer, plomb, blé, cuirs. Pour faire
concurrence aux Hollandais, le Gouvernement songea, en 1713, a signer avec le roi de
Prusse un traité de commerce fondé sur la réciprocité et sur des droits modérés. La
France recevait beaucoup de produits du Danemark, de la Norvége et de la Suéde ; elle y
envoyait aussi, par les Hollandais et les Hanséates, des produits manufacturés, des vins
et surtout du sel. Chaque année, aprés 1700, les ports de Stralsund et de Stettin
recevaient en moyenne 3.200 tonneaux de sel de France, qui remontait ensuite I'Oder
jusqu'a Breslau. Le port de Riga en recevait trois fois plus (14.600 tonneaux) ; une partie
de ce sel remontait la Dune et arrivait en Russie ou on le blanchissait. Aprés la paix de
Ryswyk, en essaya d'établir des relations phis intimes avec la Russie. En 1700 et 1701,
les commergants de Saint-Malo, qui avaient déja tenté de commercer par Arkhengel, et
un négociant de Rouen, Legendre, demandérent un traité de commerce avec le tsar, qui
fut signé en 1716.



d'écorce d'arbre des Indes, et aussi de harengs et de tous les produits de la
Baltique. Ils chargent des vins, des eaux-de-vie, du sel de France et transportent
ces marchandises chez eux et dans tous les pays baltiques, a Stralsund, a
Dantzig, a Riga d'ou elles gagnent l'intérieur de I'Allemagne, de la Pologne et de
la Moscovie. Plusieurs provinces, notamment la Guyenne, la Saintonge, la vallée
de la Loire, vivent en grande partie de ces écimages.

Dans la guerre de tarifs entreprise contre eux Louis XIV a été vaincu. Apres le
traité de Nimegue, il a di renoncer au tarif élevé de 1667. Au traité de Ryswyk,
en 1697, il a dii céder davantage encore : la suppression du droit de cinquante
sons par tonneau et l'autorisation de I'entrée et du débit en France du hareng
salé et du sel étranger. En 1699, un nouveau tarif diminua les droits d'entrée en
Hollande et en France. Les relations commerciales reprirent, mais elles furent
moins actives qu'auparavant. Pendant la guerre, les Hollandais étaient allés
chercher en Portugal et en Espagne les denrées qu'ils demandaient autrefois a la
France ; des rapports d'affaires s'étaient fermés, des habitudes nouvelles avaient
été prises. BientOt la guerre recommencait. Mais le Roi, comme on I'a vu, fut
obligé, pendant les hostilités, d'accorder des passeports a des vaisseaux
hollandais.

Apreés la paix d'Utrecht, les navires hollandais se montrent plus que 'jamais dans
nos ports de I'Océan. A Bardeaux, pendant le mois de mai 1715, sur 27 navires
étrangers entrés au port, on compte 21 hollandais, chargés de, fer de Suede, de
cuivre, de beurre, etc. Les conditions exceptionnelles dont ils jouissent en France
ont été confirmées, en 1713, par le traité de commerce d'Utrecht, qui rétablit le
tarif de 1699.

Les Anglais vendaient en France des draps, des bas de soie et de laine, des cuirs,
des métaux, du charbon, enfin des denrées d'Irlande et d'Angleterre, beurre,
fromage, morue et hareng. Ils achetaient des vins, des fruits, des huiles, parfois
du blé, et quelques produits manufacturés : satins, toiles, papier. Des Anglais
sont établis en France, et des Francgais en Angleterre ; mais, dit Savary, il n'y a
point de nation en Europe ou les Frangais trouvent plus de difficultés a faire leur
commerce et ou ils soient plus maltraités qu'en Angleterre, et il n'y en a point
aussi qui recoivent et qui traitent plus favorablement les Anglais que les
Francais. Les Francgais. ne peuvent porter en Angleterre aucune marchandise de
pays étrangers, ai méme des colonies francgaises., mais seulement les produits
de royaume, surchargés, d'ailleurs, de droits et de taxes ; ils ne peuvent pas
naviguer de port a port. Les Anglais, au contraire, peuvent introduise en France
des denrées étrangeres, vins d'Espagne, huiles d'Italie, etc., et le cabotage leur
est permis. Enfin les navires frangais doivent payer en Angleterre un droit de 5
shellings, soit 75 sous par tonneau, tandis que les vaisseaux anglais ne sont
astreints qu'au droit de 50 sous. Aussi voit-on plus d'Anglais et de navires
anglais en France que de Francais et de navires francais en Angleterre. Dans le
seul mois de juillet 1700, on compte a Saint-Malo 40 navires anglais ; 30 vont
transporter du vin en Angleterre, et les autres des pierres a paver et des toiles.
L'activité des Anglais se développe a Morlaix, dans tous les ports bretons, a
Bordeaux, enfin, ou depuis des siecles ils ont I'habitude de venir chercher les vins
de Guyenne.

A plusieurs reprises, le Parlement reléve les tarifs et renforce les prohibitions. En
1700, les toiles écrues francaises, paient 70 p. 100 de leur valeur, et les autres
toiles 50 p. 100 ; les vins, 700 livres par tonneau ; les eaux-de-vie, 900 livres :
La sortie des matiéres premiéres qui peuvent servir a nos industries, comme les



laines et les peaux, est interdite. La France réplique comme elle peut. A la fin, le
traité signé a Utrecht le 11 avril 1713 établit la liberté réciproque du commerce
entre les deux nations dont chacune serait traitée par I'autre comme la nation la
plus amie. Mais le Parlement anglais, a la requéte des fabricants de Londres et
du comté de Lancastre, refuse de le ratifier. On se contenta alors d'appliquer en
France aux marchandises anglaises le tarif fait pour les Hollandais en 1699, et en
Angleterre aux produits francais des droits moindres qu'auparavant.

V.— LE COMMERCE DES INDES, DE LA CHINE ET DE LA MER
DU SUD.

LA Compagnie des Indes Orientales survécut a Colbert. Elle avait le monopole du
commerce francais dans l'océan Indien, depuis la Perse et I'Inde jusqu'a
I'Indochine, et, au dela de Malacca, dans la mer Pacifique, jusqu'au Tonkin et en
Chine. Dans I'Inde, la France avait quelques comptoirs sur la céte occidentale et
orientale, dont les principaux étaient Surate et Pondichéry, voisins des comptoirs
rivaux des Hollandais, des Anglais et des Portugais. La Compagnie était
représentée dans I'Inde par deux directeurs qui étaient, en 1685, pour Surate,
Pilavoine, et pour Pondichéry, Francois Martin. Martin ouvrit des débouchés au
commerce sur la cote du Coromandel et dans le Bengale, batit Pondichéry, entra
en relations avec les princes hindous et profita de leurs rivalités et de leurs
difficultés avec le Grand Mogol, seigneur suzerain, qui résidait trés loin, dans le
Nord, a Delhi, et dont I'autorité n'était plus que nominale. Administrateur
pratique, courageux, tenace, a la fois marchand et soldat, il eut la gloire, avant
Dupleix, de montrer aux Francais la politique a suivre dans I'Inde.

La Compagnie faisait le commerce d'Inde en Inde ; elle transportait au
Coromandel et au Bengale ce qu'elle avait acheté sur la cOte du Malabar et en
Perse. A la suite d'un échange d'ambassades entre France et Siam deés 1680,
surtout en 1684 et 1685, elle noua des relations avec le royaume de Siam, ou
elle vendait des toiles de I'Inde, et achetait du cuivre et surtout du poivre, dont
les Siamois, par antipathie pour les Hollandais et les Anglais, lui avaient donné le
monopole, en méme temps que le droit de s'installer a Merguy, rade s(re du
golfe du Bengale. La Compagnie avait comme ports d'attache Lorient, Port-Louis,
Nantes ; parfois aussi des navires se dirigeaient sur Saint-Malo. Elle importait
des toiles peintes, des toiles blanches et des mousselines, des étoffes de soie
d'or et d'argent, des tapis de Perse, du bois de santal, du riz, du poivre de
Calicut et de Siam.

Malgré l'activité de Martin, elle déclina peu a peu. Les guerres de la fin du regne
lui furent funestes. Pondichéry fut pris par les Hollandais (1693) ; la place, il est
vrai, fut rendue a la paix (1697). La Compagnie souffrit de I'augmentation des
droits d'entrée en France et de I'empéchement mis au commerce des toiles
peintes et des étoffes de soie, d'or et d'argent. Déja, en 1682, elle avait di
permettre aux particuliers d'envoyer des marchandises aux Indes, a la condition
de se servir de ses vaisseaux. En 1686, elle renonce définitivement a l'ile
Dauphine (Madagascar). En 4698, elle abandonne le monopole du commerce avec
la Chine, qu'elle s'était fait attribuer un moment. En 1712, pour acquitter ses dix
millions de dettes, elle est obligée d'abandonner son commerce aux négociants
de Saint-Malo, et, quand elle demande le renouvellement de son privilege en



1714, c'est pour en faire argent. En 1716, elle le vendra a une compagnie de
Saint-Malo moyennant 10 p. 100 sur les ventes et 5 p. 100 sur les prises.

En 1698, Jourdan, grand manufacturier de glaces de Paris, sur les instances d'un
missionnaire, le P. Bouvet, fonda une compagnie de Chine, composée de
magistrats, conseillers ou avocats au Parlement, et de marchands parisiens. Les
premieres opérations furent brillantes : I'"Amphitrite, vaisseau de 500 tonneaux,
monté par 150 hommes et muni de 30 canons, qui partit de La Rochelle au mois
de mars 1698 et revint a Port-Louis en ao(t 1700, rapporta quantité de
marchandises, soies, soieries, etc., dont la vente, tres fructueuse, permit de
donner aux actionnaires un bénéfice de 50 p. 100. La Compagnie de Chine
s'associa a une compagnie de Saint-Malo, dirigée par I'armateur Danican, qui
avait obtenu, en 1698, le monopole du commerce des mers du Sud (océan
Pacifique). Les navires des compagnies fusionnées partaient de Saint-Malo,
parfois de Port-Louis pour Macao, Amoy, surtout Canton, ou les Européens
étaient mieux traités que partout ailleurs ; ils rapportaient de belles étoffes et
des soies brutes. D'autre part, méme en temps de guerre, bravant les corsaires,
ils exploitaient le domaine de la mer Pacifique que s'étaient réservé les Espagnols
; ils visitaient les ports de la cOte occidentale de I'Amérique du Sud, sous
prétexte d'y faire de I'eau et de s'y rafraichir, comme s'ils allaient a la Chine ou
au Japon, et ils revenaient, chargés de fourrures, d'autruches, de bois de
teinture, surtout d'or et d'argent en barres ou en piastres. Mais I'accord ne dura
pas longtemps entre les deux sociétés de Paris et de Saint-Malo, et la Compagnie
fut déclarée déchue de son monopole.

Elle céda la place a une nouvelle compagnie de Chine, d'origine malouine, qui ne
fut pas plus heureuse que l'ancienne. Les soies de Chine, qui pouvaient faire
concurrence a celles de France et d'Italie, furent prohibées en 1713. La
Compagnie, privée de son fret de retour, ne fit plus que languir jusqu'au jour ou
elle s'absorba dans la grande Compagnie des Indes (1719).

L'activité des Frangais en Chine et dans la mer Pacifiqgue fut vraiment
remarquable a partir de 1705 surtout. Chaque année il partait au moins une
dizaine de navires pour le Pacifique. En 1714 il en partit 20. Les principaux
armateurs étaient, a Saint-Malo, Daniean et Bourdas ; a Dunkerque, Piécourt ; a
Marseille, Crozat. Le navire le Grand-Dauphin, de Saint-Malo, fit le tour du
monde de 1711 a 1713 et le refit de 1714 a 1717. La Comtesse-de-Pontchartrain
le fit, elle aussi, mais de I'Ouest a I'Est. Lorsque, en 1708, le Saint-Anthoine,
vaisseau armé per des particuliers, et un des premiers qui contournerent
I'Amérique pour se rendre aux ports chinois, entra au port de La Conception, sur
la cote du Chili, il y trouva toute une flottille francaise, le Phélippeaux, le Saint-
Charles, le Royal-Jacques, le Maurepas, le Saint-Louis, la Toison, et un seul
navire étranger, le Sacramento. Dans les ports voisins mouillaient d'autres
vaisseaux francais, dont le Saint-Anthoine devait rencontrer plusieurs dans sa
traversée de I'Océan.

VI. — LE COMMERCE AVEC L'AMERIQUE.

A LA fin du XVIIe siécle, la France posséde dans I'Amérique du Nord les iles
situées a l'estuaire du Saint-Laurent, Saint-Jean, I'lle Royale, Terre-Neuve ; la
presqu'ile de I'Acadie ; le Canada jusqu'aux grands lacs ; le territoire de la baie
d'Hudson, zone ou elle se rencontre avec les Anglais, et, vers le Sud-Ouest,



I'immense vallée du Mississipi, qui se relie, par le fleuve lui-méme et par son
affluent, I'Ohio, a la région des lacs.

Les iles de l'estuaire du Saint-Laurent ne sont guere peuplées. Les Francais font
la péche de la morue sur le grand banc de Terre-Neuve, séjournent quelque
temps dans l'ille pour faire sécher et saler le poisson, puis repartent pour les
ports normands et bretons. L'Acadie, en 1686, ne compte que 885 habitants ;
elle n'a qu'un millier de bétes a cornes environ et que 900 arpents de sol labouré
; ses relations sont presque nulles avec le Canada et la vallée du Saint-Laurent :
il 'y a pas de route entre Québec et Port-Royal. L'Acadie est beaucoup plus en
rapport avec les Anglais, établis sur la cote de I'Atlantique ; la péche du pays
appartient presque tout entiére aux matelots de Boston.

Entre les Anglais de la baie d'Hudson et ceux de I'Atlantique, le Canada s'étend le
long du Saint-Laurent ; la s'élevent les villes de Québec, Trois-Rivieres, Montréal.
Les marchands sédentaires sont a Québec ; les commercants nomades a
Montréal. Dans la région des lacs, les Francais se sont avancés, surtout a partir
de 1675. Le comte de Frontenac, gouverneur du Canada, en se conciliant la
confédération des Cing Nations iroquoises, et en empéchant la guerre entre
Iroquois d'une part, Illinois et Outaouais der I'antre, s'est frayé passage jusqu'a
cette mer intérieure. En territoire sauvage est établie une série de forts, a la fois
postes militaires et marchés : le fort Frontenac, a I'extrémité orientale du lac
Ontario, bien approvisionné, ou presque chaque année le gouverneur vient tenir
des conférences avec les chefs iroquois ; le fort Niagara, entre I'Ontario et I'Erie ;
Saint-Joseph des Miamis, entre I'Erié et le lac des Illinois (Michigan) ; enfin
Michillimackinac, a la jonction des trois grands lacs Supérieur, des Illinois et des
Hurons. Ces postes, a I'exception de celui de Niagara, évacué en 1688, servent
de points de départ aux explorateurs pour des courses nouvelles. Dés 1682,
grace a Du Luth, la domination francaise s'étend jusqu'a I'extrémité du lac
Supérieur. La population du Canada s'éleve alors a 12.000 habitants, et un
millier d'indigeénes vivent au milieu d'elle.

La colonie canadienne a des annexes. De la vallée du Saint-Laurent et de la
région des lacs partent vers le Nord coureurs de bois et marchands en quéte de
pelleteries, et ainsi est rattaché le territoire de la baie d'Hudson. Vers le Sud-
Ouest le Canada prend dés 1682 une extension extraordinaire, grace a
I'indomptable courage d'un des plus grands explorateurs qu'ait vus I'"Amérique,
Cavelier de la Salle.

Négociant de Rouen, agent d'une société d'actionnaires, la Salle, comme ses
ancétres les Normands découvreurs des cotes occidentales d'Afrique, se lance
dans l'inconnu. En 1680, il s'établit au pays des Illinois et y construit un fort ;
mais il ne peut s'engager sur le fleuve que deux ans apres ; ses créanciers I'ont
obligé deux fois a quitter son fort Crévecceur pour descendre jusqu'a Montréal. Il
part enfin, au commencement de 1682, avec quelques compagnons. Ils
descendent sur des barques le Mississipi, et, le 9 avril 1682, ils arrivent aux
bouches du fleuve.

La, dit la Salle, on équarrit un arbre dont on fit un poteau qu'on
planta, et on y attacha les armes du Roi, faites du cuivre d'une
chaudiére. On planta aussi une croix, et on enterra dessous une
plagque de plomb ou il y avait ces mots écrits : Au nom de Louis
XIV, roi de France et de Navarre, le 9 avril 1682..... Les vivres
manquaient, et I'on n'avait par jour qu'une poignée de mais..



C'est ainsi que la Salle donnait a Louis XIV une nouvelle terre, la Louisiane. Il se
rend ensuite a Versailles, ou il fonde, en 1684, la Compagnie de la Louisiane ou
d'Occident. Il repart avec quatre navires, chargés de colons, de soldats, et
pourvus de vivres ; il se dirige vers le golfe du Mexique, mais il ne peut
reconnaitre I'embouchure du Mississipi, perdue au milieu des immenses alluvions
du fleuve, et il débarque sur une coOte inconnue et inhospitaliere ou périssent
presque tous les siens et oU lui-méme est assassiné en 1687. Sept ou huit ans
plus tard, d'Iberville, Normand comme lui, reconnut I'embouchure du Mississipi.

Ainsi le Canada s'étend d'une maniere démesurée, et les possessions frangaises,
par le Saint-Laurent, les lacs et le Mississipi, enserrent les colonies anglaises de
la cote atlantique. Mais c'est a ce moment que Louis XIV est obligé, par le traité
d'Utrecht, de céder a I'Angleterre les annexes maritimes du Canada, |'Acadie et
Terre-Neuve (1713).

Le commerce avec le Canada et ses annexes consiste surtout en pelleteries que
des compagnies de marchands achétent aux sauvages et aux coureurs de bois.
Les peaux de castor et d'autres animaux ne peuvent entrer en France que par
quatre ports : Rouen, Le Havre, Dieppe et La Rochelle ; Rouen et La Rochelle
sont les deux grands marchés de pelleteries du royaume. En échange, les
Francais apportent au Canada des eaux-de-vie et divers produits manufacturés.
Mais les Anglais vendent aux sauvages a trés bon marché des marchandises qui
leur plaisent, comme les écarlatines d'Angleterre, aux belles couleurs rouges ; ils
réussissent ainsi a enlever le plus beau castor. Les concessionnaires frangais se
plaignent, demandent au Gouvernement de laisser sortir de La Rochelle des
écarlatines importées d'Angleterre, qu'ils échangeront ensuite a Québec contre
da castor. En vain Pontchartrain, secrétaire d'Etat de la marine, supplie-t-il, en
1714, le controleur général Desmaretz de permettre a Néret et Gayot la sortie de
250 pieces d'écarlatines ; Desmaretz, songeant seulement aux droits du Trésor,
refuse cette grace.

Le domaine francais de I'Amérique du Nord était exploité par des compagnies
commerciales : la Compagnie de I'Acadie, formée en 1683, qui fut remplacée en
1703 par la Compagnie du Canada et qui ne réussirent point.

Les essais de colonisation de la Salle en Louisiane n'avaient pas mieux réussi.
Apres la paix de Ryswyk, le Roi avait envoyé dans ce vaste pays une garnison
qui devait tenir les forts. La Louisiane était une immensité inoccupée. Le Roi
accorda au financier Antoine Crozat le privilege du commerce pendant quinze ans
dans tout le pays situé entre la Caroline des Anglais et le Nouveau Mexique, avec
I'obligation de fournir a la garnison vivres, effets et munitions (14 septembre
1712). Ce pays, ou l'on plagait de riches mines d'or, devait, sous la Régence,
devenir le domaine d'une nouvelle compagnie, celle du Mississipi, établie par
Law.

La France fait un grand commerce avec ses iles d'Amérique : la Martinique, la
Guadeloupe, Saint-Domingue — dont elle n'occupe que la partie occidentale —,
enfin une série de petites Antilles : la Grenade, Marie-Galante, Saint-Christophe,
etc. Ces iles ont été lentement peuplées par la métropole. D'abord, sont arrivés
des hommes de race blanche : nobles en quéte d'aventures, moines a la
recherche d'émes a convertir et de beaux profits a faire, agriculteurs et
marchands, engagés volontaires ou forcés des compagnies. Ensuite sont venus
d'Afrique, sur les vaisseaux des compagnies, des hommes de couleur, les blancs
tendant de plus en plus a substituer au travail libre le travail servile. La
population noire finit par étre la plus nombreuse. En 1686, nos colonies des iles



comptent environ 19.000 blancs et 27.000 negres. En 1701, il y a 44.000 negres
rien que dans les trois principales iles : 8.000 a la Guadeloupe, 16.000 a la
Martinique, 20.000 a Saint-Domingue.

Les colonies se plaignent du manque de main-d'ceuvre. Il n'y a pas encore assez
de noirs aux fles. Les colons ne sont pas riches ; ils paient plus souvent en
nature, en, sucre ou en tabac qu'en espéces ; et, quand viennent les mauvaises
récoltes, ils ont beaucoup de difficultés a s'acquitter de leurs dettes. Les
compagnies vendent peu de negres a la fois, et elles n'en introduisent de
nouveaux que lorsqu'elles ont été payées de leurs envois antérieurs. Ces negres
esclaves, mal nourris, mal vétus, accablés de travail, ne se reproduisent guére.
Le Code noir, préparé par Colbert et promulgué, aprés sa mort, en 1685, oblige
les maitres a nourrir et a vétir convenablement leurs esclaves, a les traiter d'une
maniere plus humaine, a les considérer, non plus comme des choses, mais
comme des hommes, inférieurs, il est vrai, aux autres Mais la condition des
negres reste misérable, bien gu'elle soit meilleure dans les colonies francaises
que dans celles des Anglais et des Hollandais.

Presque aucune industrie dans ces iles d'Amérique, les negres étant presque
exclusivement attachés a la culture ; seulement quelques raffineries qui,
d'ailleurs, eurent a compter avec les intéréts rivaux des négociants de France. De
riches cultures : canne a sucre, d'abord, puis indigo, tabac, coton, cacao, café,
casse, gingembre ; puis quelques produits accessoires : écaille de tortue, bois de
teinture. Les cultures ne se développent pas assez rapidement, quelques-unes
méme périclitent ; la création du monopole du tabac au profit de I'Etat fait
tomber en décadence une des plus belles cultures de Saint-Domingue.

D'ailleurs, nos fies sont mal protégées en temps de guerre, et les flibustiers,
dédaigneux de tout travail agricole, embarras perpétuel pour le gouverneur de
Saint-Domingue, ne font guére qu'attirer par leurs hardis coups de main les
représailles de I'ennemi.

Dans ses rapports avec les colonies la métropole ne cherche que son intérét ; les
colons sont toujours sacrifiés aux compagnies et aux négociants de France. On
I'a vu par l'interdiction de la raffinerie et I'établissement du monopole du tabac.
De France, on leur prescrit certaines cultures et on les détourne de certaines
autres sous prétexte que la diversité des cultures dans les colonies est la chose
la plus importante a leur bien.

Le commerce des lles était réservé aux ports de Rouen, Nantes, La Rochelle,
Bordeaux, par un privilege auquel Dunkerque, a la suite de ses réclamations,
avait obtenu de participer, en 1704. Les navires partent en novembre et
décembre et arrivent aux iles en février et mars, chargés de beeuf salé d'Irlande,
de farines, de vins et eaux-de-vie, de toiles pour les vétements des négres et les
emballages ; enfin de grandes quantités de tortues, péchées aux iles du Cap Vert
et salées en route, qui servent de nourriture aux negres. Ils repartent vers juin,
remplis de sucre brut, de cacao, d'indigo, de cuirs, d'écailles de tortue, etc., qui
sont en partie consommeés en France, en partie expédiés a I'étranger. Nantes, La
Rochelle, Bordeaux deviennent de grands entrep6ts de denrées coloniales pour la
France et une partie de I'Europe.

Le sucre que l'on raffine en France, a Nantes, Angers, Saumur, Orléans,
Bordeaux, est une des principales matieres du commerce des Iles ; mais le
chargement d'un vaisseau en negres, disait-on au XVIIe siecle, produit trois fois



plus gu'un chargement en sucre. Des compagnies privilégiées transportent aux
Iles des negres de la cOte occidentale d'Afrique.

A la compagnie du Sénégal, qui avait recu de Colbert le monopole de la traite,
succéde la compagnie de Guinée en 1685. Elle doit fournir chaque année 1.000
negres, et recoit une prime de 13 livres par téte. Quantité insuffisante et prix
tropnélevé, telles sont les plaintes continuelles des colons et des administrateurs
des Iles ; mais les compagnies, outre qu'elles sont exigeantes pour le paiement,
ne veulent pas avilir le prix de leur marchandise. Le Roi essaie divers moyens
pour peupler les Iles. Il envoie une fois des navires de I'Etat a la cote d'Afrique
prendre des noirs ; il s'adresse a plusieurs compagnies successivement ; il
presse celle de Guinée de tenir ses engagements, crée une autre compagnie,
celle de Saint-Domingue, en 1698, qui devra porter a cette ile 100 blancs
d'Europe et 200 noirs par an, subroge, en 1705, aux anciens intéressés de la
Compagnie de Guinée, de riches fermiers, Magon, Crozat, Thomé et Samuel
Bernard, en leur imposant des charges plus lourdes et en leur accordant des
privileges moisis exclusifs. La nouvelle Compagnie devra porter aux Iles 3.000
negres chaque année, et elle ne pourra refuser a des particuliers la permission
d'aller faire la traite en Guinée. En 1707, la Compagnie permet a Chourio,
marchand de la Martinique, d'introduire aux Iles 150 négres par an. En somme,
les diverses compagnies négrieres n'ont pas rendu aux colons des Iles les
services qu'ils attendaient d'elles.

Le commerce des Iles, outre qu'il tue beaucoup a souffrir du régime économique,
fut grandement géné par la guerre ; mais, pendant la paix, malgré les embarras
et les difficultés de toute sorte, il est assez actif pour enrichir les ports du
Ponant, Nantes surtout. Nantes envoie par an, aprées la paix de Ryswyk, 25 a 30
vaisseaux a la Martinique, 8 a 10 a la Guadeloupe, 1 ou 2 a la péche de la tortue,
au Cap Vert, 8 a 10 a Saint-Domingue, 1 ou 2 a Cayenne. Apres la paix
d'Utrecht, ce commerce prendra un grand essor et peu a peu se placera au
premier rang, a coté du commerce avec le Levant.

VIl. — LE COMMERCE AVEC L'AFRIQUE OCCIDENTALE.

LA colonie francaise du Sénégal avait été jusqu'alors réduite a des comptoirs sur
la cote. C'est a la fin du regne de Louis XIV qu'elle se développe et qu'un
commerce sénégalais commence a s'établir.

Il fallait explorer le pays, constituer territorialement la colonie. Ce fut I'ceuvre de
Chambonneau et surtout d'André Brue, directeurs de la compagnie du Sénégal.
Les pays de la cOte sont visités en 1682 par le directeur Dancourt, qui va du Cap
Vert a Saint-Louis par terre. En 1689, Chambonneau, remontant le fleuve
Sénégal, explore le Gabon, vers le confluent de la Falémé, et s'avance sur le
Bakhoi jusqu'a la chute du Félon. En 1693, le directeur Bourguignon ordonne
I'exploration du lac Cayor, au nord du fleuve, dans la région désertique.
Suspendus pendant la guerre, les voyages sont repris, apres la paix, par André
Brue. Directeur a Saint-Louis de 1694 a 1702, puis de 1714 a 1724, géographe,
historien, administrateur de talent, Brue a étendu la colonie vers I'Est, y a
installé des postes, concentrant tous ses efforts sur la vallée du Sénégal, se
mettant en rapports avec les peuples indigenes dont il a le premier essayé de
retracer I'histoire.



Gomme, ambre, plumes d'autruche, or et surtout esclaves, sont les
marchandises que les Francais achétent aux Maures. La compagnie royale
privilégiée du Sénégal, succédant en 1685 a plusieurs autres qui ont périclité,
exploite le pays. Colonie et Compagnie se confondent ; les directeurs de la
compagnie sont en méme temps des sortes de gouverneurs. Mais la compagnie,
créée en 1685, et qui partage avec celle de Guinée la traite des négres, ne
réussit pas mieux que ses ainées ; les comptoirs de Gorée et du Sénégal
tombent un moment entre les mains des Anglais. Elle se reforme en 1694 avec le
privilege d'importer en France, en ne payant que la moitié des droits d'entrée, les
marchandises d'Afrique ou des colonies d'Amérique ; mais elle se ruinei.

L'histoire du commerce extérieur de la France se trouve presque toute dans les
vicissitudes des Compagnies privilégiées. Colbert avait vu disparaitre I'une apres
I'autre ses Compagnies. Ses successeurs subirent les mémes échecs. A cet
insucces persistant il faut assigner les mémes causes. D'abord, I'individualisme
des commergants : chacun veut faire soi-méme ses affaires et se défie des
grandes entreprises qui monopolisent le commerce. Ensuite la disette d'argent :
non qu'il n'y ait de riches négociants, mais ce sont des exceptions. Les petites
fortunes sont peu a peu absorbées par les impots ou par les créations
continuelles de rentes et d'offices. Le bourgeois veut bien acheter une charge qui
lui donnera des gages et de la considération ; mais ses habitudes d'économie et
de prudence I'écartent des placements risqués dans des affaires lointaines. Aussi
les Compagnies manquent-elles de capitaux ; les fonds versés sont tout a fait
insuffisants pour I'exploitation du vaste domaine qui leur a été concédé. Ce ne
sont pas des affaires nationales — les privilégiés, presque tous les bourgeois
portent leur attention ailleurs — mais seulement celles de quelques marchands et
banquiers.

Cependant, — et ceci est remarquable, — malgré les guerres et la fiscalité qui
entravent le trafic avec le Nord, le Levant et les colonies, I'horizon du commerce
francais s'élargit ; il embrasse désormais la Moscovie, I'Ethiopie, la Perse, I'océan
Pacifique. Le Ponant se réveille. Dans les ports et les grandes places de
commerce, a Nantes, a Saint-Malo, a Marseille, a Lyon, l'initiative des armateurs
et des négociants se déploie, au milieu des entraves de la politique commerciale.
Méme pendant la guerre, les espérances d'un relévement se manifestent.
L'activité francaise dans I'océan Pacifique en est un symptome évident. Aprées la
paix rétablie, en 1716, les exportations dépasserent les importations de 36
millions. C'était le présage d'une période de prospérité.

VIIl. — RESULTATS DE L'ENSEMBLE DE L'ECONOMIE SOCIALE.

VAUBAN écrivait, en 1707, dans sa Dime royale : Quand je dirai que la France
est le plus beau royaume du monde, je ne dirai rien de nouveau, il y a longtemps
qu'on le sait ; mais si j'ajoutais qu'il est le plus riche, on n'en croirait rien, par
rapport a ce que I'on voit. Si, en effet, la France n'était pas tout a fait ruinée, si,
malgré les guerres, l'oppression fiscale, la rigueur du systeme économique,
certaines industries et le commerce avec plusieurs pays continuaient a se
soutenir ou méme a prospérer, s'il y avait des paysans, des fabricants et des

1 En Guinée, la Compagnie de ce nom fait un commerce de poudre d'or et surtout de
bois d'ébéne, qui est dirigé pour la plus grande partie vers les Antilles.



négociants aisés et méme riches, la misére était tres grande dans la masse de la
nation.

L'agriculture et les paysans surtout souffraient beaucoup. Les biens de la
campagne, écrit Vauban, rendent le tiers moins de ce qu'ils rendaient il y a
trente ou quarante ans, surtout dans les pays ou la taille est personnelle.
Boisguillebert, dans le Détail de la France, dit que le revenu des fonds a diminué
de moitié pour le moins depuis 1660. Le prix des baux baisse en proportion de
celui des terres. Les propriétaires sont ruinés par ces brusques dépréciations de
la valeur des choses. La plus grande partie des habitants, écrit, en septembre
1708, l'intendant de Bordeaux, n'a pas de quoi ensemencer ses terres ; on n'a
pas jugé a propos de s'engager a fournir des semences, parce que cela nous
aurait conduits trop loin. Des cultures disparaissent dans certaines régions.
Beaucoup de propriétaires ou de tenanciers déguerpissent. Le droit de propriété
semble atteint dans sa source. A qui appartiendront ces terres abandonnées ? A
celui qui viendra les occuper et les cultiver ? Quand sera-t-il, alors, propriétaire ?
La question fut agitée. L'intendant et les Etats du Languedoc proposerent, pour
assurer le droit du nouveau propriétaire, une prescription de trés courte durée,
— quelques années seulement, — mais le Conseil du Roi n'admit que la
prescription de trente ans. Certains cantons retournent a la friche.

Les témoignages sur la profonde misere du peuple des campagnes et des villes
abondent. C'est une longue plainte qui de tous cOtés monte jusqu'aux ministres
et au Roi. L'intendant de Champagne écrit en 1697 : Depuis cing ans et demi que
j'ai I'hnonneur de servir dans la généralité de Champagne, j'y ai vu tous les ans
augmenter la misére ; l'intendant de Montauban, en 1708 : J'arrive de ma
tournée de Rouergue, ou j'ai trouvé partout une misére extréme, causée par la
mauvaise récolte, les inondations et la mortalité des bestiaux. L'évéque de
Montauban déclare, en 1694, qu'il meurt 400 personnes de faim chaque année
dans son diocese ; I'évéque de Mende que, a part quelques gentilshommes,
bourgeois, marchands et ecclésiastiques, la population est a la mendicité. Les
curés de l'élection de Cahors disent en 1700 : Nous croirions étre capables
d'homicide et de la plus grande cruauté, si nous ne prenions la liberté de vous
exposer que nos paroissiens sont réduits a la triste nécessité de périr par la faim
ou d'abandonner le pays. Dans I'Orléanais et le Maine, suivant une enquéte
officielle de 1687, beaucoup de maisons tombent en ruines et ne se relévent
point ; les paysans sont couchés sur la paille ; pas de meubles, point de
provisions ; si beaucoup mangent du pain de blé noir, beaucoup aussi vivent de
racines de fougere bouillies avec de la farine d'orge, ou d'avoine et de sel. Dans
I'élection de Vézelay, suivant Vauban, il y a 441 familles de mendiants, pres de
2000 personnes, soit .un onzieme de la population ; 511 maisons en ruines et
inhabitables, 248 maisons vides, qui font la septieme partie des maisons du
pays. En Bourgogne, a Tonnerre, il y a tous les jours, aux portes de la ville, 500
pauvres, et on n'y compte que 900 feux ; a Adon, prés de la Bussiere, dans
I'élection d'Auxerre, 300 personnes sur 450 sont réduites a I'aumoéne. Encore si
le peuple pouvait étre secouru ! Mais les imp0ts, les affaires extraordinaires, dit
Vauban, ont épuisé et mis a sec ce qui était resté de gens un peu accommodés,
en état de soutenir le menu peuple de la campagne, qui de tout temps était dans
I'habitude d'avoir recours a eux dans leur nécessité... ce qui faisait un commerce
capable de soutenir les maures et les valets ; au lieu que les uns et les autres,
venant a tomber en méme temps et par les mémes causes, ne sauraient que
difficilement se relever. La France semble bien, comme |'écrivait Fénelon au Roi,
s'étre transformée en un grand hopital désolé et sans provision.



La misere générale, la mortalité qui sévit surtout en 1693, 1694 et en 1709, et
qui dans le Périgord seul fit périr, suivant l'intendant, le quart des habitants ;
puis les grandes disettes, les froids terribles et les maladies contagieuses, mal
soignées ; l'exode de 200.000 protestants, le départ d'un grand nombre
d'ouvriers forcés au chdmage, en Normandie, en Flandre, a Lyon ; la néfaste
influence du systéme de la milice qui ne frappe que les paysans les plus pauvres
et prive l'agriculture, déja si accablée, d'une main-d'ceuvre nécessaire ; la
désertion de beaucoup de miliciens a I'étranger, surtout dans la région des
Flandres, bref toutes ces causes sociales, économiques, politiques, diminuerent
la population du royaume.

Au reste, il est impossible d'établir par des chiffres, méme a pproximativement,
le mouvement de la population. Les statistiques précises manquent, et elles
manqueront pendant toute la durée de l'ancien régime. Il y eut des essais
d'enquéte, des travaux particuliers, faits par I'abbé de Dangeau, et surtout par
Vauban, qui cherchait déja a appliquer une méthode précise a ce probleme
capital, mais pas d'enquéte générale sérieuse.

En 1697, le duc de Beauvillier, dans son questionnaire aux intendants,
demandait le nombre des villes, le nombre des hommes a peu prés en chacune,
le nombre des villages et des hameaux, le total des paroisses et des ames de
chacune ; il les invitait a consulter les anciens registres, pour voir si le peuple a
été autrefois plus nombreux qu'il ne I'est ; les causes de sa diminution ; s'il y a
des huguenots, et combien en est-il sorti ? La plupart des mémoires des
intendants garderent le silence sur ces questions difficiles et génantes ; le
mémoire de la généralité de Paris ne donna méme pas le recensement de cette
ville.

Pour [|'établissement de la premiere capitation, en 1695, on demanda un
recensement aux curés ; en 1693, au moment de la disette, on demanda aussi le
compte des bouches a nourrir. On ne réussit pas davantage a obtenir des
renseignements.

Des dénombrements de 1709 et 1713, que nous possédons, ne concordent pas
entre eux ; ils sont faits par feux, d'apres des registres municipaux et des réles
de taille défectueux ; et ils ne s'accordent pas avec les dénombrements partiels
par téte que nous avons pour quelques élections.

Vauban, se fondant sur les enquétes des intendants de 1698, donne a la France
une population de 19 millions d'habitants vers 1700, et il pense que, de 1700 a
1707, année ou il publie sa Mme, la perte a d( étre de 4 a 500.000 ames. On ne
peut pas évaluer la perte d'habitants, de 1685 a 1715, a moins d'un million
d'habitants sur 19 ou 20. Et ceux qui ont disparu, paysans, ouvriers, marchands,
industriels, sont autant de forces vives enlevées au pays.

Une situation aussi lamentable inquiétait depuis longtemps le Gouvernement, les
intendants, enfin un certain nombre d'esprits élevés, qui commencaient a
s'adonner aux études d'économie sociale. Ils proposaient des remédes a tous ces
maux.

On revenait aux idées et aux pratiques de Colbert, a la guerre au célibat : qu'on
recule a vingt-cing ans I'age de l'entrée en noviciat, demande Saint-Simon, qui
redoute ce qu'il appelle une désertion. Le célibat superflu et inutile, joint a celui
des prétres qui est indispensable, dit-il, tarit le royaume. On le voit par les
milices et par le peu d'hommes qui restent dans les campagnes, et méme de
jeunes gens dans les petites villes, tandis que I'Allemagne et le Nord fourmillent



d'hommes. Vauban n'est pas moins sévere pour les ecclésiastiques, moines ou
religieux qui ne foisonnent que trop dans le royaume. Enfin il faudrait diminuer
les impositions et les répartir plus équitablement, pour augmenter la production
et la consommation des denrées et, par suite, la population, mais cette réforme
était impossible : il fallait bien entretenir le Roi et ses guerres. Quant a la
charité, malgré la création de quelques hopitaux, I'établissement temporaire
d'ateliers pour les pauvres et de greniers publics donnant le blé au prix coltant
ou a perte, elle était rudimentaire et tout a fait insuffisante1.

Les révoltes, déja fréguentes au temps de Colbert, deviennent, surtout a la fin du
regne, une maladie chronique dans un royaume qui semble en décomposition. En
1709, écrit le contrbéleur général Desmaretz, la crainte de manquer de pain a
agité les peuples jusqu'a la fureur ; ils ont pris les armes pour enlever les grains
avec violence ; il y a eu des séditions a Rouen, a Paris et presque dans toutes les
provinces ; ils se sont fait une espéce de guerre qui n'a cessé que pendant qu'ils
ont été occupés a la récolte. Desmanetz, le 11 mars 1709, donne l'ordre aux
intendants d'empécher les attroupements de jour ou de nuit des pauvres des
villes et des campagnes qui arrétent et mettent an pillage les voitures de grains.
Les émeutes provoquées par la -disette et par la Iégislation sur les grains sont
innombrables. Aux troubles qu'occasionnaient déja les anciens imp6ts, la taille, la
gabelle, s'ajoutent ceux que causent les nouveaux. L'extension du droit de
contréle, en 1706, aux actes de baptéme, de mariage et de sépulture, amena
des révoltes graves en Périgord et surtout en Quercy. Les pauvres et beaucoup
d'antres petites gens, raconte Saint-Simon, baptisaient eux-mémes leurs enfants
sans les porter a I'église, et se mariaient sous la cheminée par le consentement
réciproque devant témoins, lorsqu'ils ne trouvaient point de prétre qui voulQt les
marier chez eux et sans formalité. En mars 1707, a Cakes, a deux lieues de
Cahors, 7 ou 800 habitants des communautés voisines se donnéerent rendez-vous
pour tuer les commis, brller les maisons et enlever les registres. Une bande
d'insurgés investit la ville de Cahors ; ils criaient qu'ils payeraient bien la taille au
Roi et la rente au seigneur, et la capitation, s'ils le pouvaient, mais que, étant
réduits a une extréme misere, ils ne pouvaient faire davantage. S'il était
possible, écrivait a Chamillart le procureur général Daguesseau, de substituer

1 La charité privée avait surtout un caractére confessionnel ; il y avait une assistance
catholique, une assistance huguenote. Aux catholiques des compagnies paroissiales
donnaient des aumones en argent, en aliments, en vétements, en médicaments. Elles ne
secouraient pas les mendiants, niais seulement les pauvres honteux. Elles se proposaient
le relevement du pauvre par des offres de travail qui lui permissent de continuer son
métier. En 1703, la compagnie paroissiale de Saint-Séverin, a Paris, propose de fournir
aux pauvres tes outils et la matiére premiére (cuir, laine, soie, etc.). On ne secourra,
suivant le reglement de la Compagnie paroissiale de Saint-Paul (1684), que ceux qui,
grace a l'assistance par le travail, seront capables de se relever. Aprés iéSo,on organisa
sérieusement os fonda, grace a l'activité des intendants et au zéle de certains religieux,
comme les Péres Charrand, Dunod et Guevarre, les hopitaux d'Aix, de Marseille (1687),
d'Apt (1690), de Mimes, d'Avignon, de Valence, de Grenoble, de Poitiers, de Delle, etc. ;
en 1688, I'hopital général de Paris compte 1.600 pauvres, dont 500 au moins n'ont pas
demeuré six ans a Paris. De la une mauvaise installation, plusieurs malades dans un
méme lit, et toutes tes horreurs qui dureront encore un siécle.

En 1685, l'intendant de Rouen fait faire par des pauvres valides un grand chemin le long
de la Seine, de Saint-Ouen a Pont-de-lI'Arche ; il y occupe 400 a 500 ouvriers, qui
gagnent chacun au moins 4 sous et au plus 8 ; il leur donne du pain a meilleur marché
que celui des boulangers. Basville, Foucault établirent souvent dans leurs intendances
des ateliers de ce genre ; en 1693, en 1709, on les multiplie dans tout le royaume.



guelque autre secours a la place de celui que le Roi peut retirer de cet édit, ce
serait certainement un des plus grands biens que vous pussiez procurer a tout le
royaume. Nouvelle émeute en Quercy en 1709. L'intendant de Montauban
écrivait, une fois I'ordre rétabli :

Les auteurs de tous les tristes mouvements du Quercy ne seraient
pas difficiles a trouver, ayant tous leurs noms écrits dans mon
portefeuille ; mais ils sont en si grand nombre qu'il serait
dangereux d'en vouloir faire des exemples sans s'exposer a
renouveler ces terribles désordres, calmés avec tant de
promptitude et de bonheur. Il y en eut neuf des plus coupables
que je fis pendre sur-le-champ. Cela produisit son effet. Je ne
saurais penser sans frémir que j'ai vu 30.000 hommes armés en
Quercy, Cahors assiégé pendant dix jours, 'et moi investi dans ma
chaise par un détachement de cette bonne compagnie, dont je
me tirai par miracle.

Dans les régions industrielles, comme en Normandie en 1685 et en 1709, des
ouvriers réduits au ch6mage se révolterent. A Orléans, en février 1709, a la suite
de la création d'un droit de marque sur les bas, qui ne pouvait manquer de
diminuer la consommation, les fabricants de bas et de bonnets ne donnerent plus
de travail a leurs ouvriers. Quatre cents cardeurs et autres petites gens allerent
trouver l'intendant : Ils parlaient dans les rues fort séditieusement, écrit-il,
disant qu'ils reviendraient le lendemain plus de trois mille. Il ordonna aux
maitres de procurer du travail a ces pauvres gens. Trés souvent, les intendants
et le lieutenant général de police, a Paris, intervinrent pour forcer les patrons a
faire travailler ; ainsi d'Argenson, en 1108, réunit les maitres et gardes des
marchands bonnetiers qui avaient interrompu le travail ; les ouvriers rentrerent ;
un patron, moins accommodant que les autres, fut envoyé au Chéatelet. Mais de
telles interventions n'étaient que des remédes momentanés a une situation sans
issue.

La misere cause des perturbations étranges. Il suffit que des troubles se
produisent dans une région pour que, immédiatement, la panique gagne de
proche en proche toute une grande province. En 1703, presque le méme jour, du
28 au 29 septembre, une panique, partie du pays des Cévennes ou s'agitaient les
Camisards, se répandit, par le tocsin sonné d'église en église, ou par des
messagers, avec une vitesse étonnante, dans le Castrais, I'Albigeois et la plaine
toulousaine. Les brigands, assurait-on, allaient venir, ils étaient la, terriblement
armés, préts a tout détruire. Les habitants de chaque paroisse, de chaque ville,
se rendaient au devant des brigands qui n'existaient que dans leur imagination.
Ces peurs sont un signe certain de la misere des temps, de l'insécurité générale,
de I'énervement des esprits.

La misere générale, les révoltes continuelles sont les résultats des guerres, des
excessives dépenses du luxe royal, de la révocation de I'édit de Nantes, du
systeme économique et fiscal. Despote en économie politique comme en religion
et en administration, I'Etat entrave les initiatives individuelles ; il réduit a
I'obéissance les négociants et les fabricants, et aux protestations que provoque
cette intervention continuelle il répond qu'il sait mieux que personne ce qui
convient au travail national. Cependant, telle est, méme dans ce temps de
compression, la vitalité de l'esprit frangais, que lI'activité des particuliers a
continué de se manifester. Des symptomes apparaissent d'un relévement du
travail. Mais la France a laissé passer le moment ou elle pouvait, étant plus forte



qu'aucun autre Etat de I'Europe, s'enrichir, accroitre sa population et se répandre
sur les mers. Sa fertilité naturelle, le capital acquis, I'activité de ses habitants lui
permettaient de devenir la maitresse du monde. Colbert avait offert a I'ambition
d'un roi jeune et glorieux la réalisation de ce réve. Le réve n'a pas séduit Louis
XIV, dont toute la conduite et toute la politique furent contraires aux intentions
de son ministre. Par la faute du Grand Roi, la France, a une heure décisive de
son histoire, a manqué sa fortune.



LIVRE V. — LES AFFAIRES RELIGIEUSES (1683-1715).

CHAPITRE PREMIER. — L'ENTOURAGE RELIGIEUX DE LOUIS XIV
(1683-1715)1.

1 SOURCES. Les documents administratifs dans le t. IV de G. Depping, 1855 ; la
Correspondance des Contréleurs généraux des finances avec les Intendants (1683-1715),
p. p. A. de Boislisle, 3 vol., 1874-1897 ; le Journal de Torcy, publ. avec une introd. par
Frédéric Masson, 1884 ; les Archives de la Bastille, p. p. Fr. Ravaisson, 1886-1889, t. VI
a XIII ; avec le Catalogue des Archives de la Bastille, de Fr. Funck-Brentano, 1892-1894.
— Les actes |égislatifs, dans Isambert, t. XIX et XX. — Les actes du clergé de France et
les documents émanant du Saint-Siége résumés dans le Recueil des Actes, Titres et
Mémoires concernant les affaires du Clergé de France, Paris, 1716 et suiv., 11 vol. in-12°
; et dans D'Argentré, Collectio judiciorum de novis erroribus, t. III, 1755. Textes
principaux dans Léon Mention, Documents relatifs aux rapports du Clergé avec la royauté
de 1685 a 1789, Paris, 1893-1903, 2 vol. — Les Correspondances diplomatiques,
indiquées plus loin aux chapitres du GALLICANISME et du QUIETISME. — Les Correspondances
privées de Bossuet (éd. Guillaume, t. IX, 1885), de Fénelon (éd. de Saint-Sulpice, 1851-
1852, t. VII, VIII et IX), de Le Camus, p. p. I'abbé Ingold, 1892 ; du P. La Chaize, dans
Chantelauze, cité ci-dessous ; d'Arnauld, dans I'éd. de Paris et Lausanne, 1775-1781, t.
II a IV ; de Quesnel, p. p. Mme Albert Le Roy, Paris, 1900, 2 vol. ; de Mme de Maintenon
(Corresp. générale, p. p. Th. Lavallée, 1865-66, 4 vol. Lettres hist. et édif. par le méme,
1856, 2 vol. ; Choix de ses Lettres et Entretiens, par A. Geffroy, 1887, 2 vol.) ; du duc
de Bourgogne, dans celle de Fénelon, et dans le marquis de Vogué, Le duc de Bourgogne
et le duc de Beauvillier, Paris, 1900 ; de la duchesse d'Orléans, méere du Régent, dans les
tomes 6, 88 et 107 des Publik. des Literar. Vereins in Stuttgart et dans les traductions de
G. Brunet, 1869, 2 vol., d'A. Rolland (s. d.) et d'E. Jaeglé, 1890.

Les mémoires contemporains : Avec ceux de Saint-Simon, dans |'édition commentée par
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|.— PLACE CONSIDERABLE PRISE PAR LES AFFAIRES
RELIGIEUSES DANS LA FIN DU REGNE. - LA PIETE DES
MINISTRES ET DU ROI.

DE 1683 a 1715, les affaires religieuses prennent dans ['histoire du régne de
Louis XIV une place trés grande, malgré tant d'événements graves qui se
passent alors dans la guerre et dans la diplomatie, dans les finances et dans la
vie économique du pays. Durant ces trente-deux années, la religion cesse
rarement d'étre a I'ordre du jour du Conseil ; elle ne cesse jamais d'étre présente
a l'esprit du Roi. Méme pendant la guerre de 1701-1713, il se méle, et jusqu'au
plus petit détail, de tous les incidents d'ordre religieux. Il s'occupe
personnellement des conversions particulieres des huguenots, soit a la cour, soit
en province, et de I'état d'ame d'obscurs gentilshommes qui s'obstinent.
Perpétuellement il pense aux Jansénistes. En 1692, un catéchisme Ilui est
dénoncé comme imprégné de la mauvaise doctrine de Port-Royal : il s'en fait
adresser un rapport. C'était vers le milieu de I'année, entre la bataille de la
Hougue et la prise de Namur. Encore le 6 avril 1715, Pontchartrain écrit au
lieutenant de police d'Argenson : Le Roi m'a dit ce matin qu'il y avait trois
prédicateurs a Paris qui affectaient dans la plupart de leurs serinons de parier
toujours de la Grace pour établir le systeme janséniste. Sa Majesté m'en a remis
des extraits dont je joins ici copie et. m'a méme ordonné de vous dire qu'elle
était étonnée d'apprendre par d'autres que par vous une chose aussi importante.

Cette importance accordée par Louis XIV et par son gouvernement aux choses
ecclésiastiques ne peut pas s'expliquer complétement par des raisons de police et
par le systeme despotique. Il est invraisemblable qu'un pouvoir devant lequel
toutes les oppositions, a cette date, avaient disparu, n'estimat pas a leur juste
valeur les ressources matérielles ou morales des divers partis religieux.

Elle s'explique mieux par la hantise de l'idée gallicane. C'est le moment ou finit
de se constituer, dans tout un corps de doctrine politique et judiciaire, la
conception gallicane de la royauté. Malgré les protestations de I'Assemblée du
Clergé de 1665, la théorie du sacerdoce royal s'est implantée. Elle passe des
discours véhéments d'Orner Talon dans des livres, ou les droits et devoirs
spirituels du Roi, prouvés a grand renfort de textes des premiers siecles
chrétiens, se formulent de la fagon la plus nette :

... A considérer les choses superficiellement, il semble que les
choses qui concernent l'instruction religieuse des peuples doivent
appartenir a la seule puissance spirituelle... Et néanmoins il est
certain qu'il y en a plusieurs dont le Prince e le droit de se méler.
(Pour ce qui est de la prédication), il le peut, soit en obligeant les
Pasteurs de I'Eglise de donner des prédicateurs aux peuples, ou
de leur précher eux-mémes, soit en interdisant les prédicateurs
qui abusent de leurs fonctions... Quant a I'Impression des livres
qui concernent la religion, le Prince a droit aussi... d'en procurer

Paris, 1899-1908, 5 vol. A. Esmein, Cours élémentaire d'hist. du droit francais, Paris,
1892. P. Viollet, Précis de I'histoire du droit francais, |. 1I, ch. III, Paris, 1884-86. E.
Faguet, L'Anticléricalisme, Paris, 1908. Voir plus loin un complément pour Mme de
Maintenon et Fénelon.



I'approbation ou la censure... (Quant a) purger la Foi des erreurs
qui s'y peuvent quelquefois mettre, c'est au Roi a procurer ce
discernement et la condamnation des erreurs, toutes et quantes
fois que I'Eglise ne le fait pas.... (Et s'il est vrai que la tenue des
Conciles soit de la juridiction de I'Eglise), il n'est pas moins vrai que
les Rois ont été obligés souvent d'y interposer leur autorité...
guelguefois méme contraints de se rendre malices des décisionsi.

Ainsi les rois peuvent inspecter I'Eglise, saisir I'Eglise des questions religieuses,
et si elle ne peut pas ou ne veut pas y pourvoir, s'en saisir eux-mémes et y
pourvoir eux-mémes en connaissant du fond. Le roi de France doit se remplir, dit
formellement Daguesseau, dans un réquisitoire du 14 ao(t 1899, de ce double
esprit qui forme les grands rois et les grands évéques ; il doit étre roi et prétre
tout ensemble. Louis XIV ne manque pas, dans les préambules des édits,
d'affirmer ces maximes.

Mais qu'il les applique avec hart de complaisance et de sécurité, il y en a une
cause principale c'est qu'a partir de 1883 environ, son état d'esprit et celui de
ses ministres anciens et surtout niveaux, les engage, eux et lui, a s'exagérer ce
genre de droits et de devoirs.

Les hommes qui de 1683 a 1715 sont aux affaires on y arrivent appartiennent a
ces générations nées entre 1620 et 1640, dans le tempe oh le réveil catholique
du commencement du siecle produisait ses effets. Le zéle religieux grandissant
du Chancelier Le Tellier donnait le ton aux nouveaux ministres. Autant ou méme
plus que Louvois, Seignelay, le fils de Colbert, s'y conforme, et, dans sa vie
dissipée, il lui prend des accés de dévotion dont les huguenots de Paris et de
I'lle-de-France se ressentent. Leurs collegues, — Boucherat, Chateauneuf, Le
Peletier ; — leurs successeurs, — Pontchartrain, Chamillart, Voisin, Torcy, —
n'ont pas besoin, eux, d'étre hypocrites. Presque tous trés honnétes gens,
séverement élevés dans ce milieu de bourgeoisie parlementaire parisienne, dont
I'Université, les Jésuites, les Sulpiciens, les Oratoriens, les messieurs de Port-
Royal se partagent I'éducation et la direction, ils restent ou vite redeviennent des
pratiquants fervents. Le Peletier dit chaque jour les vépres ; Pontchartrain a sa
chambre a I'Oratoire ; Torcy sait tous les Psaumes par cceur et porte sur lui les
Livres sapientiaux. Surtout ils sont tous (sauf peut-étre Colbert de Croissy,
Chamillart et Desmarets),adhérents ou adversaires, ardents, de telle ou telle des
doctrines qui divisent I'Eglise de France sur les questions de la grace, de la foi et
des ceuvres, de l'amour de Dieu, du culte, de la discipline monastique, de
I'infaillibilité du Pape.

En 1691, le duc de Beauvillier est appelé au Conseil, et Arnauld de Pomponne y
rentre apres une disgrace de douze ans. Ces deux ministres d'Etat sont, en
quelque sorte, les ambassadeurs, les deux agents, auprés du Roi, des deux
grands partis religieux du temps. Pomponne recommence a travailler pour la
cause de Port-Royal ; il s'absorbe dans des téte-a-téte prolongés avec Mme de
Fontpertuis, sa cousine, la mére de I'Eglise janséniste et I'active correspondante
d'Arnauld Beauvillier est trés pénétré de ce que Dieu demande de lui au poste ou
il 'a mis (lettre a Tronson , 15 avril 1697), et, dans toute question de politique

1 Traité de l'autorité des rois touchant I'administration de /'Eg/ise, 1701 (par Le Vayer de
Boutigny, attribué a Omer Talon). Cf. le P. Meimbourg, Traité historique de
I'établissement et des prérogatives de /’Eg/ise de Rome, 1695, pp. 57, 140, 160, 182,
281, 301 et passim.



intérieure ou extérieure, il a toujours le regard fixé, Torcy le note1, sur l'intérét
de I'Eglise, presque toujours sur l'intérét du Pape.

Plus ou moins sincéres et actives, toutes ces piétés de ministres s'autorisent et
s'excitent, a partir de 1683, de I'exemple du maitre.

La conversion du Roi, entreprise ouvertement par Mme de Maintenon au
lendemain de la mort de la Reine, s'est poursuivie d'une fagcon normale et s(re
comme tout dans cette ame logique. En 1690, Mme de Maintenon écrit : Le Roi
se porte a merveille. Sa santé et sa sainteté se fortifient tous les jours. Vingt-
guatre ans plus tard (1714), presque dans les mémes termes : La santé du Roi
ne se dément point, et son zele pour la religion augmente.

En outre, chez Louis XIV comme chez ses ministres, cet état d'esprit est cultivé,
dans les trente dernieres années du régne, par les conseillers religieux qui les
environnent.

Il. — L'ENTOURAGE : LES CONFESSEURS, MADAME DE
MAINTENON, FENELON.

D'ABORD, les confesseurs, — jésuites, suivant une habitude passée en regle. —
De 1675 a 1709, le P. Francois de La Chaize. De 1709 a 1715, le P. Michel Le
Tellier. Confesseurs, c'est leur titre officiel, mais il ne répond plus a I'emploi, qui
s'est transformé, grace notamment au P. La Chaize. Par ses facons pacifiques et
par ses assiduités aupres du Roi dont, au temps de la grande opération en 1686,
il se fait le garde-malade ; par son loyalisme dans la querelle de la Régale, ou ce
droit du Roi, dont Bossuet n'était pas sir, il le tient, lui, pour avéré, tout en
étant, du reste, au fond, navré des Quatre Articles ; par ses entremises
officieuses a Rome, lorsque Louis XIV commence a se lasser d'étre mal avec le
Pape, ce religieux gentilhomme et diplomate obtient ce premier résultat
d'attacher indissolublement le Roi a la Compagnie.

L'estime et la reconnaissance de Louis XIV pour lui et pour elle se manifestent
par une pluie de bienfaits : cadeaux, privileges, missions a |'étranger et dans le
royaume, colleges, séminaires, emplois d'aumoniers dans l'armée et dans la
flotte. Des 1684 le P. La Chaize pouvait écrire : Je crois que le temps est venu ou
Dieu veut se servir de notre Compagnie pour sa gloire... plus que nous n'aurions
osé |'espérer. Grace au P. La Chaize, ce sont les Jésuites qui, dans ces matieres
spirituelles ou le bon sens du Roi craint de se fourvoyer, lui apparaissent comme
les guides les plus slrs. Il estime la valeur des évéques et leur mesure ses
faveurs a leur affection pour la Compagnie. Il prévient lui-méme (1696) Mme de
Maintenon qu'elle ne fera pas sa cour de ne les point aimer.

Un autre résultat des services diplomatiques et de I'amabilité du P. La Chaize,
c'est I'élargissement des attributions du Confesseur. Le Conseil de Conscience se
composait, au commencement du regne, du Grand Aumonier, de I'archevéque de
Toulouse, de Péréfixe, alors évéque de Rodez, et du P. Annat, confesseur. Peu a
peu, il n'était plus resté que Péréfixe, devenu archevéque de Paris, et le P.
Annat. Le successeur du P. Annat, le P. Ferrier, homme énergique et austere qui
intimidait Louis XIV, n'avait pas eu de peine a éliminer Francois de Harlay,

1 Frédéric Masson, éd. du Journal de Torcy, introd., p. LI.



successeur de Péréfixe, dont la vie relachée choquait un monarque sévere aux
moeurs d'autrui. Il n'y eut plus de Conseil, ou plutdt, il y en eut deux,
séparément. Harlay continua, en qualité de chef-né du clergé de France, de venir
prendre une audience du Roi le mercredi avant le Conseil d'Etat ou le vendredi
avant l'arrivée du confesseur, mais celui-ci venait apres, disait le dernier mot. En
1693, c'est avec le P. de La Chaize que le Roi tient conseil de conscience, les
vendredis. Et celui-ci a encore bien d'autres audiences trés intimes : celles des
lendemains de confession, des jours de communion. Le matin des quatre grandes
fétes ou le Roi fait ses dévotions, le Confesseur s'enferme avec lui pour distribuer
les bénéfices ecclésiastiques. Tous les ministres le courtisent, — constatent, en
1689-1696, les ambassadeurs vénitiens ; — son antichambre regorge. Le
Confesseur du Roi est devenu, au sens antique du mot, l'aumoénier, le
dispensateur des graces royales qui sont les plus quétées par la noblesse
besogneuse ou par Il'ambition bourgeoise. Rien de plus vrai que le mot de
Fénelon a Louis XIV : Vous avez fait de votre confesseur un ministre.

Cette puissance, triple en quelque sorte, de secrétaire d'Etat des affaires
religieuses, de représentant unique de I'Eglise de France auprées du souverain, et
de trésorier général des munificences royales, le P. La Chaize la transmet a son
successeur, le P. Le Tellier. Celui-ci, moine rustique et rude, théologien
passionné plutét qu'homme d'action, n'aura besoin, pour en tirer parti, ni de la
diplomatie délicate de son prédécesseur, ni de I'acharnement sournois et
fanatique que la légende Iui attribue. A son confesseur, Louis XIV a pris le pli
d'obéir, et d'autant plus docilement en vieillissant que, tiraillé par les partis, il est
de plus en plus heureux d'étre conduit, en sécurité, par le prétre légalement
responsable devant Dieu de son salut. Le Tellier joue sur le velours. Rien ne peut
ébranler son pouvoir, — pas méme ce fait que depuis qu'il est la, le nonce, s'il
faut en croire Torcy, sait les partis que prendra le Roi sur les affaires de Rome,
avant méme que S. M. les ait mis en délibération.

L'influence de Mme de Maintenon est presque aussi forte1i. Bien qu'elle continue,
apres le mariage secret comme avant, a n'étre dans la hiérarchie officielle de la
Cour que la marquise de Maintenon, seconde dame d'atours de Mme la
Dauphine, elle est, de plus en plus visiblement, traitée en épouse. Dés 1685, elle
ne quitte pas le Roi. Dans son appartement situé, a Versailles, a Fontainebleau, a
Marly, de plain-pied avec le sien, Louis XIV s'habitue non pas seulement a passer
chaque jour ses moments de liberté, mais méme, a partir de 1691, a installer sa
vie laborieuse2 ; tous les soirs, nous dit Dangeau, depuis sept heures jusqu'a
dix, il travaille chez elle, avec I'un ou l'autre de ses ministres. Vingt-cinq ans
durant, tous les détails de la guerre et de la marine, des négociations et des
fortifications, de la police et des finances, se décident a quelques pas du fauteuil
ou Mme de Maintenon est assise, un livre on un fuseau a la main. Elle est initiée,
autant ou plus que le fut jamais reine de France, a tout I'Etat. Confidente,

1 Outre les lettres déja indiquées plus haut, Mém. de Languet de Gergy, p. p. Th.
Lavallée (dans la Famille d'Aubigné et Mme de Maintenon, Paris, 1863). H. Bonhomme,
Mme de Maintenon et sa famille, Paris, 1863. Duc de Noailles, Hist. de Mme de
Maintenon, Paris, 1843, 4 vol. A. de Boislisle, Paul Scarron et Francoise d'Aubigné, Paris,
1894. A. Taphanel, La Beaumelle et Saint-Cyr, Paris, 1898. A. Baudrillart, Mme de
Maintenon et son réle politique (Rev. des Quest. hist., t. XLVIII, 1890).

2 A. de Boislisle, édition de Saint-Simon, t. VII, p. 440-441.



d'abord, puis, de plus en plus conseillere. Quand le Roi travaille avec ses
ministres, disait-elle elle-méme, il est tres rare qu'on ne m'appelle pasi.

Cette participation au pouvoir n'est, du reste, pas bruyante. Du crédit qu'on lui
attribue, Mme de Maintenon se défend. Elle avoue, cependant, qu'elle donne
volontiers des maximes générales. Or, avec Louis XIV, c'est beaucoup.
Souvenez-vous, écrivait un jour Fénelon a Mme de Maintenon, que les
sentiments du Roi ne sont jamais du premier mouvement et qu'ils s'augmentent
par les réflexions suggérées. Mme de Maintenon excelle a suggérer : ses lettres
ont beau étre discretes : elles montrent, en cela, sa maitrise.

Toutefois, dans la politique proprement dite, trop de concurrences hostiles la
rebutent ; et surtout cette antipathie du Roi, depuis les lecons de la Fronde,
contre les dames qui s'ingérent aux affaires d'Etat. Il n'en est pas de méme des
affaires religieuses. Elle en a, d'abord, le go(t tres vif. Pieuse des sa jeunesse, —
restée pieuse au temps méme de ses douteuses fréquentations mondaines, —
devenue, a mesure que sa fortune devenait meilleure, plus dégoltée des
frivolités et des grossieretés paiennes du grand monde, théologienne au surplus,
comme toutes les femmes du temps, elle voit, des les premiers moments de son
élévation, I'occasion d'employer dans I'Eglise ce désir de bonne gloire qui, au
tempe de la Fronde, e(t peut-étre fait de la petite fille d'Agrippa d'Aubigné une
héroine, qui la stimulait durant sa misere, et qui I'anime a présent a justifier sa
grandeur. D'ailleurs, elle ne s'expliquerait pas sa prodigieuse fortune si Dieu
n'avait pas sur elle un décret particulier. II me parut, dans le changement qui
m'arriva, que tout était de Dieu, et je ne songeai qu'a entrer dans ses desseins.

Ses confesseurs, ses directeurs et ses amis dans le clergé, séculier ou régulier,
I'y aident. Tous, a partir de 1685 environ, de 1688 surtout, — Fénelon,
Bourdaloue, Tiberge, Brisacier, Godet-Desmarais, Tronson, Joly, Bossuet, Hébert,
Noailles, La Chétardye, Bissy, — successivement ou simultanément, lui
expliquent, lui vantent les obligations de cette vocation merveilleuse qui, par une
sorte de miracle, I'a mise aupres du plus puissant monarque de l'univers. Et cela,
non point pour qu'elle se contente de sanctifier I'hnomme privé, mais pour qu'elle
guide aussi le souverain, qu'elle procure la gloire de Dieu dans les grandes
choses, qu'elle protége tout le bien et réprime tout le mal. Les Papes eux-
mémes, par des brefs élogieux, par des cadeaux de reliques, par la prérogative
gu'ils lui conferent de pénétrer dans tous les couvents de femmes, consacrent
quasi officiellement la dignité et la fonction