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CHAPITRE SEIZIEME

FAUSSE ALERTE

Réponse a des reproches insensés. — Appréciation historique de la
journée du 17 mars. — Ce que le Gouvernement avait a faire. —
Ce qu'il a fait. — Avec quoi il I'a fait. — Impression produite, par le
17 mars, sur les membres de la majorité du Conseil, et
particulierement sur M. de Lamartine. — Manifestation du 16 avril.
— Ses causes et son caractere. — Elle est présentée, a I'avance,
comme un complot communiste dirigé par MM. Cabet et Blanqui.
— Absurdité de celte fable. — Répudiation de tous moyens violents
par M. Cabet. — M. Blanqui eu suspicion, alors, auprés de son
propre parti. — L'Ho6tel-de-Ville est mis, néanmoins, en état de
défense. — M. Ledru Rollin, circonvenu, fait battre le rappel de la
garde nationale. — Inanité du complot ultérieurement prouvée par
une enquéte judiciaire. — Bruits inquiétants semés par les
alarmistes. — Arrivée des corporations sur la place de Greve. —
Leur indignation en voyant cette place hérissée de baionnettes. —
Mon discours aux délégués. — Défilé des corporations entre les
rangs de la garde nationale. — Réle que joue, dans cette journée,
une police occulte. — Protestation des délégués contre les odieux
soupcons auxquels leur démarche avait donné lieu. — Attitude du
Gouvernement provisoire apres le 10 avril. — Entrevue secrete de
M. de Lamartine avec M. Blanqui, la veille de la manifestation.

Dans un livre publié sous ce titre : Confessions d'un Révolutionnaire, espece de
tour de Babel ou il lui suffit d'une seule voix, qui était la sienne, pour nous
donner le spectacle de la confusion des langues, M. Proudhon m'a reproché,
comme une contradiction manifeste, d'avoir cru qu'une autorité dictatoriale était
nécessaire, et de n'avoir pas profité de la manifestation du 17 mars pour
renverser ceux de mes collegues par qui cette autorité dictatoriale était
repoussée.

Il y aurait eu effectivement contradiction ici entre ma pensée et ma conduite, si,
d'une part, il e(t suffi de porter la main sur la majorité du Conseil pour I'abattre
sans tout embraser, et si, d'autre part, il m'e(it été prouvé qu'en renversant la
majorité du Conseil, j'aurais, eu égard aux circonstances, sauvé la République.

Or, méme aujourd'hui, a la clarté de ce triste flambeau que les événements
ultérieurs, et alors impossibles a prévoir, ont allumé, j'affirme que renverser, au
17 mars, la majorité du Gouvernement provisoire, c'e(it été jouer sur une carte
— des milliers de tétes servant d'enjeu, — les destinées de la République.

Et d'abord, s'il y a quelque chose de certain au monde, c'est que les causes
déterminantes de la manifestation du 17 mars, dans I'esprit de I'immense foule
qui la fit, furent celles que j'ai indiquées : elle n'en eut pas d'autres. Prétendre,
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comme l'a fait M. Proudhon, que, pour le Peuple, I'éloignement des troupes
signifiait l'impuissance du Gouvernement, c'est dire juste le contraire de la
vérité. Loin de vouloir le Gouvernement mort, le Peuple le voulait actif, plein de
vie ; et sa préoccupation principale était de le pousser en avant. Si l'on
demandait I'éloignement des troupes, c'était afin de rendre le pouvoir impuissant
a faire le mal, mais non a faire le bien. Et moi aussi, je voulais I'éloignement des
troupes, ce qui ne m'empéchait pas de crier : Hatons-nous, hatons-nous ! Usons
du pouvoir que le Peuple nous a confié pour féconder la situation, pour asseoir a
jamais, par une initiative hardie, la République sur ses véritables bases ! car
gouverner avec des idées dispense de gouverner avec des soldats.

Pour qui juge les événements apres coup et du fond de son cabinet, pour qui n'a
pas a répondre de chacune de ses décisions devant son pays, devant ['histoire,
devant son propre coeur, il est assurément fort commode de venir dire : J'aurais
fait, moi, sauter mes collegues par les fenétres de I'Hotel-de-Ville, et, par la, je
sauvais la République ! Un instant, de grace ; pas si vite, et voyons un peu.

Est-ce que M. de Lamartine, qui e(it été, dans ce cas, le premier homme a
écarter, ne jouissait pas alors d'une popularité éclatante, non pas au sein de
guelques clubs, il est vrai, mais parmi les masses ? Est-ce que la présence dans
le Gouvernement provisoire de M. Marie, de M. Garnier Pages, de M. Marrast,
n'était pas le seul levier avec lequel nous parvenions a faire pencher, quoique
péniblement, la bourgeoisie vers la République ? Est-ce que, le jour ou les
représentants de cette bourgeoisie auraient été violemment chassés de I'Hotel-
de-Ville, elle ne serait point passée de la crainte au désespoir ? Est-ce qu'il est
bien s(ir que son désespoir n'elit pas été la guerre civile ? Est-ce qu'il est bien
s(r que la République serait allée loin, une fois les pieds dans le sang ? A quoi
bon en faire mystere ? La plupart des départements, en février 1848, étaient
encore monarchiques ; ils avaient appris I'avenement de la République avec une
sorte de stupeur ; ils I'avaient reconnue plutét qu'acclamée. Se figure-t-on quel
e(it été sur la province, ainsi disposée, |'effet de cette nouvelle : La République,
proclamée il y a quelques jours, est remise en question, et I'on se bat a Paris ?
Evidemment, la guerre civile, en de telles circonstances, e(it été une épreuve
mortelle.

Je sais que cette épreuve funeste, nous avons eu plus tard a la traverser. Mais
n'oublions pas que ces terribles journées de juin, le 16 avril les porta dans ses
flancs. Or, comment aurais-je pu prévoir que, par un malentendu a jamais
déplorable, I'ordre de battre le rappel contre un second 17 mars partirait du
ministere de l'intérieur ? Il importe, d'ailleurs, de remarquer que la bataille de
juin ne s'est livrée qu'aprés le triomphe du suffrage universel, qu'aprés la
reconnaissance officielle et solennelle de la République par ['Assemblée
constituante. De sorte qu'au mois de juin, la guerre civile n'a eu pour résultat
gue de vaincre momentanément le socialisme, en dévoilant sa puissance, tandis
gu'au mois de mars, la guerre, ci vile aurait, selon toute apparence, étouffé dans
son berceau la République elle-méme.

Maintenant, plagons-nous dans I'hypothése la plus favorable ; admettons que, le
lendemain du renversement de la majorité, la bourgeoisie e(t été contenue rien
gue par sa frayeur : toujours est-il que le commerce aurait regu le coup de grace
; que les capitaux, déja trop prompts a se cacher, auraient pris la fuite de toutes
parts ; que les ateliers se seraient fermés de plus belle ; qu'une perturbation
générale, profonde, incalculable dans ses résultats, s'en serait suivie. Et la foule
des affamés montait ; elle montait comme la mer !... Aurait-il fallu opérer, pour
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dominer la crise, ce brutal déménagement de la société qu'avec tant d'injustice
M. Proudhon m'accuse d'avoir-révé et qui lui fait horreur ? Aurait-il fallu interner
les capiteux par voie de décret, déclarer les frontiéres suspectes, faire fouiller les
maisons, rétablir le maximum, porter la lampe au fond de chaque fortune,
ressusciter la Terreur, et, en cas de résistance trop vive, relever I'échafaud que
nous avions abattu ?

Mais quoi, ce n'est rien encore. Par quel gouvernement, au profit de quelles
idées, avec quelle chance raisonnable de succes, tout cela se serait-il accompli ?
Ces places que le renversement de la majorité du Conseil aurait laissées vides,
est-ce que, d'aventure, personne ne se présentait pour les remplir ? Modifier une
premiere fois le Gouvernement provisoire, n'était-ce pas encourager les
ambitions rivales a le vouloir modifier une seconde fois, une troisieme, et a tenir
incessamment la bréche ouverte ? Il n'est pas un seul homme du parti
démocratique qui en soit a ignorer combien profondes étaient, a cette époque,
les divisions entre plusieurs personnages dont les candidatures au pouvoir
reposaient sur des titres presque également considérables ; serait-on parvenu a
s'entendre, et a s'entendre sans retard, — la situation pressait, — a s'entendre le
jour méme, sur I'heure, devant la bourgeoisie troublée, devant le Peuple ému, au
plus fort des passions tumultueusement soulevées, malgré les rivalités
inévitables de club a club au milieu de I'effroyable confusion produite par une
contre, fagon de Fructidor ?

Oh ! certes, ce n'est pas l'audace révolutionnaire qui me manque, lorsque je la
crois féconde ; je I'ai assez prouvé au Luxembourg, et, pour peu qu'on en doute,
on n'a qu'a interroger mes nombreux ennemis : leur haine, a cet égard, m'a
rendu justice ! Mais remettre en question toute chose par un coup de main que
ceux-ci m'auraient imputé a trahison et ol ceux-la n'auraient vu que l'attentat
d'une ambition en délire ; prouver aux départements attentifs qu'on ne les avait
pas trompés en leur faisant peur de l'instabilité orageuse de tout pouvoir
républicain ; courir, sans y étre forcé par le fatum qui fit a Robespierre sa
destinée, au-devant d'un autre 93, avec I'Empire pour dénouement ; mettre,
enfin, mon pays au hasard des tempétes, et renoncer a cette grande, a cette
merveilleuse nouveauté : une révolution immense et calme... ah ! me reprocher
d'avoir craint tout cela, c'est me reprocher de n'avoir pas été un insensé !

La vraie politique de la situation, la seule politique qui f(it a la fois sage et forte,
était celle que la minorité du Conseil adopta, et qui consistait a profiter de la
secousse imprimée aux ames vacillantes, pour faire, avec les membres de la
majorité, et par eux, quoique malgré eux, la besogne révolutionnaire. Qu'on
n'objecte pas la difficulté de I'entreprise : les faits répondent. N'avions-nous pas
obtenu successivement la proclamation de la République, le suffrage universel, la
reconnaissance formelle du droit au travail, I'établissement d'un systéme de
propagande socialiste par le pouvoir ? Or, a la lecture de chaque décret qui était
un pas vers l'avenir, que disait la partie contre-révolutionnaire de la nation ? Elle
disait : Il faut que ceci soit bien nécessaire, puisque la nécessité en est reconnue
par des hommes tels que MM. Marrast et Marie. En conséquence, elle se
résignait, et la Révolution poursuivait sa route, trainant apres elle, d'une main
triomphante, ses ennemis silencieux.

Voila pourquoi la journée du 17 mars fut un grand fait politique. Elle nous
donnait, en opposition a la supériorité numérique de nos adversaires dans le
Conseil, une autorité morale qui tendait a rendre la Révolution completement
maitresse des affaires. Aussi n'est-il pas douteux pour moi que, sans le 16 avril,
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la face des choses était changée. Mais le 16 avril !... Qu'on se rappelle ce qui
décida de la fortune de cette journée, et qu'on me prouve qu'il était logiquement
possible de prévoir pareil désastre !

Aprés cela, que penser de M. Proudhon, lorsque, sans rire, il appelle le 17 mars
la réaction de Louis Blanc ? De semblables puérilités sont au-dessous de toute
critique : je ne m'y arréte pas. Le 17 mars a été I'ouvrage du Peuple. Silence aux
calomniateurs !

Quant aux conséquences du 17 mars, elles furent heureuses, décisives ; et, a ce
sujet, il faut répondre, une fois pour toutes, aux attaques chaque jour dirigées
contre I'action du Gouvernement provisoire, et par les ennemis de la Révolution,
et par ses faux amis.

Le sort qu'on parvint a faire a la République fut tien lamentable, n'est-ce pas ?
Les fondateurs de cette République proscrits, l'intrigue et la trahison aux places
d'honneur, les fuyards d'hier hurlant la guerre civile pour demain, la faim raillée
ou niée quand elle implorait, et, quand elle s'irritait, menacée d'un coup d'épée,
les partis, enfin, se mesurant des yeux et haletant sous la haine ; tel est le
spectacle qui finit par se dérouler a nos regards.

Eh bien, je prétends que la est justement le titre de gloire des vrais républicains
a qui le Peuple, en février, confia la Révolution, non-seulement parce que cette
situation terrible prit naissance le jour ou ils furent écartés du pouvoir, non-
seulement parce qu'elle fut I'ceuvre de leurs plus cruels ennemis, mais encore
parce qu'elle montre quels obstacles sans nombre l'ancien état de la société
opposait au régime nouveau, et quels efforts heureux il avait fallu pour arriver,
malgré ces obstacles, a établir la République, a mettre en mouvement le suffrage
universel, a sacrer le travail, a changer la devise de la France, et, dans l'espace
de deux mois, a rapprocher d'un demi-siécle peut-étre I'aveénement de la justice.

Je vois d'ici se récrier les détracteurs de la Révolution, j'entends d'ici leurs
clameurs... A leur aise ! ce n'est pas pour eux que j'écris. J'écris pour les
clairvoyants et non pour les aveugles volontaires, pour ceux qui d'un pas résolu
marchent vers le soleil levant et non pour ces fanatiques amants des ténebres
qui s'accroupissent autour d'un passé en ruine ; j'écris pour la vie et non pour la
mort.

Oui, je le prédis sans crainte : les deux mois de mars et d'avril 1848 seront un
des étonnements de [I'histoire. Oui, lorsque, dans quelque temps d'ici, I'on se
rappellera quelle société fut léguée a la Révolution de février par un demi-siecle
de dépravation monarchique, quelles choses furent accomplies sous le
Gouvernement provisoire, et par quels moyens, c'est a peine si elles paraitront
croyables.

Car enfin, y eut-il jamais éléments plus rebelles que ceux qui, en février,
s'offraient au maniement d'un pouvoir républicain ? En dehors de ce peuple des
grandes villes, si préoccupé de l'avenir et si intelligent, ou était la France ? Au-
dessus de ce peuple, y avait-il, je le demande, linéique autre passion que celle
de l'or ? Une soif de bienétre brutale et sans bornes, I'esprit de mercantilisme
dans en qu'il a de plus grossier, la vanité dans ce qu'elle a de plus étroit,
n'avaient-ils pas pris victorieusement, sous l'influence de Louis-Philippe, la place
de toute forte pensée, de toute aspiration glorieuse, de tout élan de légitime
orgueil, de tout dévouement ? Et la bourgeoisie n'en était-elle pas venue a
s'inquiéter elle-méme de cette corruption qu'elle suait par tous les pores ?
Ajoutez a cela I'absence d'une éducation vraiment publique, I'empire des




préjugés monarchiques sur les quatre cinquiemes de la nation, la nuit
intellectuelle répandue sur les campagnes, la faiblesse numérique du parti
républicain, les souvenirs de 93 hypocritement évoqués et dessinant au fond des
imaginations effrayées la République en traits de sang : vous aurez alors le
tableau fidele de la société dont il s'agissait d'élever le destin.

Or, en deux mois, voici ce qui fut fait :

On consacra la République, c'est-a-dire le seul mode de gouvernement digne
d'une nation majeure.

Le Peuple fut reconnu souverain et mis en possession de sa souveraineté par le
suffrage universel.

L'inviolabilité de la vie humaine fut proclamée hautement ; le bourreau fut
désavoué au nom de la civilisation ; I'esclavage des noirs fut aboli.

Un décret, oublié dans la fameuse nuit du 4 aolt, déclara les titres nobiliaires
anéantis et effaca jusqu'aux derniers vestiges de I'aristocratie.

La contrainte par corps, abolie comme un sacrifice immoral de la liberté de
I'hnomme a la puissance de l'argent, laissa vides des prisons qui se
transformeérent en ateliers.

Le droit au travail, inscrit au nombre des droits les plus saints, prépara la chute
de la tyrannie financiére.

La réduction des heures données a un labeur manuel, par ordre de la pauvreté,
rendit solennellement témoignage du droit de I'étre humain a vivre de la vie de
I'intelligence et de la vie du cceur.

La formule aux trois termes radieux qui prophétise tout l'avenir et I'embrasse,
parut en lettres d'or sur les monuments, sur les drapeaux de la patrie, et, pour la
graver dans les coeurs, ce fut — nouveauté remarquable — ce fut du haut du
pouvoir qu'on précha au Peuple I'évangile de I'égalité.

Ah ! ce n'était donc rien que cela !

Qu'on songe maintenant aux ressources dont on pouvait disposer et aux moyens
mis en usage. Voyons ! Ou étaient nos canons, et nos soldats, et nos gendarmes,
et nos juges en robes rouges ? Qu'on cite, qu'on cite, pendant ces deux mois, un
individu que nous ayons arrété, un domicile que nous ayons profané, un journal
gue nous ayons saisi, une insulte que nous ayons vengée, une voix calomnieuse
a notre égard que nous ayons fait taire, une liberté que nous ayons confisquée,
une violence que nous ayons ou exercée ou permise, une mere qui ait a nous
demander son fils envoyé au bagne ou froidement assassiné le lendemain d'un
combat ! Contre tant de résistances prévues, contre l'ancien égarement de
I'opinion, contre la ligue des vieux préjugés, contre la corruption invétérée des
uns et leur égoisme en émoi, contre l'ignorance des autres, quelle était notre
force ? La parole.

Et quand nous remimes a la nation les pouvoirs que nous tenions des
événements et du peuple de Paris, nous elimes cette joie de voir la France
entiere s'incliner devant I'image de la République, s'imposant a ses ennemis et
aux notres.

Disons les suites du 17 mars. Cette journée était apparue aux royalistes comme
la révélation d'un nouvel uni-, vers. Plus que du bruit de la fusillade, plus que du
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roulement des canons sur le pavé, ils avaient pris alarme de ce silence épique du
Peuple. Leur insomnie les retrouvait traversant Paris, ces calmes |Iégions sorties
tout a coup de tant d'ateliers fraternels. Quelle force pour des chefs d'Etat
vraiment pénétrés de l'esprit de la Révolution ! Mais que vaudrait le levier
d'Archimede aux mains d'hommes obstinés a vouloir I'immobilité du monde ?

La vérité est que le 17 mars avait profondément troublé la majorité du
Gouvernement provisoire, M. de Lamartine surtout.

L'influence du 17 mars était, depuis, restée comme vivante dans le Conseil. Il y
avait bien toujours sept votants d'un cb6té, quatre de l'autre ; mais, derriere les
guatre, le souvenir du 17 mars faisait apparaitre un cinquieme votant... le
Peuple. Esprit généreusement agité, intelligence mobile comme le progrés, ame
susceptible d'enthousiasme, M. Crémieux en avait pris son parti résolument ;
mais, de tous les membres de la majorité, c'était le seul qui penchat a se livrer
tout entier a la Révolution. M. Arago, que la science avait trop distrait de la
politique, s'arrétait étonné devant l'imprévu. M. Dupont (de I'Eure), un de ces
hommes qu'on respecte et qu'on aime, alliés ou adversaires, avait contre la
Révolution et contre son propre coeur sa vieillesse manifestement effrayée. MM,
Garnier-Pages et Marrast cachaient leur inquiétude, celui-ci sous une habile
affectation de l|égereté, celui-la sous les dehors d'une activité prompte a se
répandre en paroles ; et, quant a M. Marie, cm devinait aisément ses
appréhensions a sa bouche contractée, a son front soucieux, a ses regards
gu'altérait le soupcon.

Pour ce qui est de M. de Lamartine, il avait plus particulierement a reprocher au
17 mars d'avoir été I'ceuvre des délégués du Luxembourg, et d'avoir fait passer
en revue par le Gouvernement la grande, pacifique et puissante armée des
corporations ouvrieres. Car, lui qui était ai prodigue envers tous de ses avances
et de ses caresses, lui qui recherchait avec tant d'empressement I'approbation
des clubs pour en fortifier sa popularité de salon, lui qui entretenait des. rapports
suivis avec Sobrier, lui qui se hasardait jusqu'a Blanqui, il s'était toujours montré
aveuglément, opiniatrement hostile au Luxembourg. Est-il vrai que le socialisme,
officiellement discuté, lui ait déplu comme divisant I'attention publique ? Est-il
vrai que, s'étant réservé la partie, théatrale de la Révolution, il se soit inquiété
de ce qui en était le. coté sérieux ? Est-il vrai que ses familiers I'aient poussé a
combattre une popularité qui importunait la sienne ? Pour moi, j'ai toujours
pensé que la haine dont M. de Lamartine m'honora était parfaitement
désintéressée, loyale et sincére. Etranger a la science de I'économie politique, il
prit de trés-bonne foi en aversion des doctrines qu'il n'avait pas étudiées et que
la nature de son esprit était, d'ailleurs, peu propre a approfondir. Entouré
d'égoistes qui abhorraient les idées sociales, pour les avoir trop comprises, il ne
les jugea dangereuses, lui, que faute de les comprendre. A I'en plaindre, il y a
plus de justice qu'a I'en blamer.

De plus, I'encens des salons I'avait enivré. Spéculant sur son faible — un amour
excessif de la louange— les ennemis de la République lui avaient répété sur tous
les tons qu'a lui appartenait Iégitimement la gloire de sauver la société. Et lui,
s'abandonna si bien a la séduction de ces artificieux éloges, que ce-fut aupres
des personnes méme les plus hostiles a la République, par ignorance, par
position et par habitude, qu'il alla chercher sa régle de conduite. Le livre de lord
Normanby met ceci hors de doute. Qui jamais se serait attendu a ce. gqu'un
membre du Gouvernement provisoire, un républicain, choisit pour conseiller
habituel et pour confident un diplomate étranger, un membre de I'aristocratie
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anglaise, I'ambassadeur d'un, pays qui n'avait pas encore officiellement reconnu
la Républiqgue, un homme qui a écrit : Je dis hier a M. de Lamartine que, si j'étais
Francais et républicain, et je suis aussi peu I'un que l'autrex1...

En ce qui touche les démarches secretes de M. de Lamartine, j'ignorais, a cette
époque, beaucoup de choses dont j'ai été informé depuis ; j'ignorais, par
exemple, qu'il cherchait dans I'armée et dans, les provinces une force au moyen
de laquelle il p(t dompter Paris, manceuvre renouvelée de I'ancien parti de la
Gironde ; j'ignorais que, tout en prenant sans bruit sous sa protection le
fantastique et trés-peu orthodoxe établissement militaire de Sobrier, il dépéchait
de mystérieux émissaires au général Négrier, qui, dans le Nord, commandait une
armée de 29.000 hommes2, et se concertait avec M. Marrast pour faire, de
I'Hotel-de-Ville, une forteresse. Mais ce qui ne m'apparaissait que trop
clairement, c'est qu'il entrait de plus en plus en défiance du Peuple, et n'était pas
éloigné d'invoquer, s'il le fallait, la puissance des baionnettes contre des idées
gu'il et mieux valu étudier.

Un mois s'était écoulé depuis le 17 mars. Encouragés par |I'impassible modération
du Gouvernement provisoire, les partis vaincus commengaient a relever la tete et
se répandaient en discours pleins de menaces. Quanta la presse royaliste,
certaine de I'impunité, elle attaquait sans relache, elle insultait, elle calomniait un
pouvoir qu'elle savait résolu a respecter, dans les injures mémes dirigées contre
lui, la présence de I'a liberté.

De leur coté, les représentants des corporations attendaient avec une impatience
|égitime et croissante qu'on s'attaquat a leur ennemi, la misere ; ils reprochaient
au gouvernement né de la Révolution d'hésiter devant un probléme qui, résolu,
était toute cette révolution ; tournant un regard inquiet vers les provinces, vers
les campagnes, encore a demi plongées dans les ténebres, ils se demandaient si
leurs espérances n'allaient pas rester étouffées au fond des urnes, sous ce
nombre trop considérable, hélas ! de boules qui appartiennent aux influences de
position et de fortune, a lintrigue, a l'ignorance, au hasard. Il fallait donc
appuyer le Gouvernement provisoire, I'encourager au bien par des témoignages
non équivoques de sympathie, mais en méme temps le pousser a une généreuse
initiative, et lui rappeler que, dans ses préoccupations, les moyens de détruire le
prolétariat réclamaient la premiere place.

Telle était la disposition des esprits, lorsque je recus une lettre de mon ami M.
Guinard, qui commandait, sous le général Courtais, la garde nationale. Elle
m'informait qu'on était en train de composer |'état-major, et qu'on pensait utile
d'y introduire quatorze officiers appartenant a la classe ouvriere. Restait a
pourvoir a I'élection de ces officiers par leurs camarades.

L'occasion me parut favorable pour prouver a la majorité du Conseil qu'en
pressant la solution des questions relatives a I'amélioration du sort des classes
laborieuses et souffrantes, je ne faisais qu'exprimer un désir populaire tres-
vivement senti. Il fut donc convenu entre les délégués du Luxembourg et moi
gu'aprés s'étre rassemblés au Champ de Mars et y avoir élu les quatorze
officiers, les corporations se dirigeraient en bon ordre, comme au 17 mars, vers
I'H6tel-de-ville, et y apporteraient au Gouvernement provisoire, en méme temps

1 A Year of Revolution in Paris, t. I, p. 388.
2 Voyez, sur ce point, I'Histoire du Gouvernement provisoire, par M. Elias Regnault, chef
du cabinet du ministre de l'intérieur, a cette époque, p. 247.
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que l'expression de leurs voeux, celle de leurs sympathies, qu'on devait
témoigner par une offrande patriotique.

A cet égard, nulle dénégation possible : la preuve de ce que j'avance est écrite
au Moniteuri et dans la pétition méme que les ouvriers, le 16 avril, vinrent lire a
['Hotel-de-Ville. La voici :

Citoyens, la réaction léve la téte ; la calomnie, cette arme
favorite des hommes sans principes et sans honneur,
déverse de tous cb6tés son venin contagieux sur les
véritables amis du Peuple. C'est a nous, hommes de la
Révolution, hommes d'action et de dévouement, qu'il
appartient de déclarer au Gouvernement provisoire que le
Peuple veut la Républiqgue démocratique ; que le Peuple veut
I'abolition de I'exploitation de I'homme par I'homme ; que le
Peuple veut I'organisation du travail par I'association. — Vive
la République ! Vive le Gouvernement provisoire !

Ces derniers mots qui résumaient la pétition en la terminant, la recommandation
adressée aux ouvriers de se rassembler sans armes, |'offrande que venait faire a
la richesse publique lI'association de leurs généreuses miséres, les mesures
concertées d'avance pour que des personnes étrangéeres a la manifestation ne
pussent point essayer d'en changer le caractére et le but, tout cela prouvait bien
gue le renversement d'une partie du Gouvernement provisoire était tres-loin de
I'esprit des travailleurs convoqués. Mais ils demandaient au pouvoir de s'occuper
de l'organisation du travail par I'association. Et c'est ce qui mettait en émoi ou en
fureur les ennemis de la Révolution.

Pour moi, j'agissais en tout ceci d'une maniere si ouverte et avec tant de
candeur, que, le 14 avril, deux jours avant la manifestation, j'annongai en plein
Conseil que les ouvriers se préparaient a venir présenter une pétition qui léverait
tous, les doutes sur la nécessité morale de s'occuper d'une question sans laquelle
la République risquait de n'étre qu'un vain mot ou une espece de fraude.
J'ajoutai que, du reste, on n'avait rien a craindre des pétitionnaires ; que la
démonstration serait aussi pacifique que celle du 17 mars ; que des précautions
préservatrices de I'ordre avaient été prises, et que le cri poussé par les ouvriers,
sans distinction de majorité ou de minorité, serait : Vive le Gouvernement
provisoire !

Le dirai-je ? Ces assurances ne produisirent pas l'effet que j'en attendais. L'idée
d'un voeu émané du Peuple, exprimé d'une facon calme, respectueuse,
sympathiqgue méme, mais dont la portée sociale était manifeste, effraya plus MM.
de Lamartine, Marrast et Marie que n'e(it pu faire la perspective d'une attaque a
main armée ; et ils résolurent de remuer ciel et terre pour prévenir |'effet moral
d'une aussi décisive démarche.

Le meilleur moyen d'y parvenir était de faire croire a la bourgeoisie que le
mouvement des corporations se rapportait a un complot communiste ; qu'il se
liait a je ne sais quelles machinations de M. Blanqui, devenu, par le mystéere dont
il s'entourait, le grand épouvantail du moment.

1 Voyez le Moniteur du 17 avril.
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M. Marrast n'eut donc rien de plus pressé que de faire répandre parmi la garde
nationale la sombre nouvelle que les ouvriers devaient, le 16 avril, renverser le
Gouvernement provisoire ; que le mouvement avait un caractére communiste ;
que les chefs de l'insurrection projetée étaient MM. Cabet et Blanqui.

Si jamais fable fut absurde, c'était celle-la.

Et d'abord, M. Cabet, non-seulement par tempérament, mais par principes, était
opposé a toute tentative insurrectionnelle. Et nul ne pouvait s'y tromper ; car,
des le second jour de la Révolution, il avait fait afficher sur tous les murs de Paris
la proclamation suivante, que plusieurs de mes lecteurs ne liront peut-étre pas
sans s'étonner de 'audace de certaines calomnies :

C'est /'union seule, l'ordre et la discipline qui peuvent,
assurer au Peuple le fruit de sa, victoire, en garantissant ses
droits et.ses intéréts.

Rallions-nous donc autour du Gouvernement provisoire,
présidé par Dupont (de [I'Eure), remplacant I'odieux
gouvernement qui vient de se rougir du sang des citoyens.

Appuyons ce Gouvernement provisoire, qui se déclare
républicain et démocratique, qui proclame la souveraineté et
l'unité de la nation, qui adopte la fraternité, I'égalité et la
liberté pour principes...

Mais sachons réclamer toutes les conséquences de ces
principes.

Demandons que tous les Francais soient déclarés freres,
égaux en devoirs et en droits sans aucune espéce de
privilege, tous membres de la garde nationale, tous,
électeurs, tous éligibles aux fonctions publiques, sans
aucune vile condition d'argent.

Demandons le droit naturel et imprescriptible d'association,
de réunion et de discussion ; la liberté individuelle, la liberté
de la presse, sans entraves, sans cautionnement ni timbre.

Demandons la reconnaissance formelle du droit de vivre en
travaillant, afin que le pere de famille ne soit, plus réduit a
I'affreuse nécessité d'abandonner sa femme et ses enfants
pour aller mourir en combattant.

Fideles a nos principes de fraternité, d'humanité et de
modération, de raison et de justice, crions toujours et
partout : Point de vengeance ! point de désordre ! point de
violence ! point d'atteinte a la propriété ! mais inébranlable
persévérance a demander tous les moyens que peut
accepter la justice pour supprimer la misére.

Gardons-nous de réclamer l'application immédiate de nos
doctrines communistes. Nous avons toujours dit quo nous,
ne voulons leur triomphe que par la discussion, par la
puissance de l'opinion publique, par le consentement
individuel, et par la volonté nationale : restons fideles a nos
paroles.




Paris, 25 février 1848.
CABET.

Voila pour le complot communiste. Quant au r6le assigné a M. Blanqui, il importe
de savoir qu'entre M. Blanqui et le Luxembourg il n'y eut jamais rien de commun.

D'ailleurs, a supposer que M. Blanqui voul(t le renversement du Gouvernement
provisoire, c'était abuser d'une fagon bien étrange de la crédulité publique, que
de méler son nom a la démarche méditée par les corporations ouvrieres. Mais
ceux qui redoutaient l'effet d'une pétition présentée par cent mille ouvriers en
faveur de l'organisation du travail, étaient intéressés a créer dans le public une
immense confusion d'idées, et c'est a quoi ils brilaient d'arriver co(ite que co(te.

Un fait extraordinaire, ignoré alors et sur lequel je reviendrai tout a I'heure, est
celui-ci : le 15 avril, la veille, méme de la manifestation projetée, M. Blanqui, que
je connaissais de nom seulement, mais dont on se disposait a me faire le
complice dans des rumeurs artificieusement calculées, M. Blanqui, le grand
conspirateur des étreintes duquel M. de Lamartine allait sauver la société, eut
une entrevue secréte... avec qui ? Avec moi ? Non : avec M. de Lamartine1 !

Or, pendant ce temps, M. Marrast mettait I'HOotel-de-Ville en état de défense,
comme s'il eGt été question d'un siege a soutenir, et placait sous les ordres du
colonel Rey deux bataillons de la Garde mobile, récemment équipés.

Ce n'est pas tout. Dans la nuit du 15 au 16, M. Ledru-Rollin, au ministére de
I'intérieur, fut circonvenu par plusieurs personnes qui, a force de lui faire peur
des prétendus projets de M. Blanqui et de l'ascendant du Luxembourg, le
poussérent a une démarche dont les suites furent lamentables et ont d{ étre,
depuis, bien amérement déplorées par lui-méme. Ministre de l'intérieur, il avait
seul le droit de rassembler la Garde nationale en ordonnant le rappel. Trompé
par de faux rapports et les discours de son entourage, il se leve de bonne heure
le 16 avril, court chez M. de Lamartine pour s'entretenir avec lui des événements
qui se préparent, et, persuadé par ce dernier, se décide a faire battre le rappel2.

A ce signal, la garde nationale se réunit a la hate, se rend de tous les cOtés a
I'Hotel-de-Ville, en occupe les avenues, et, armée jusqu'aux dents, attend les
ouvriers qui, tandis que ces choses étranges se passaient, ne songeaient, au
Champ de Mars, qu'a la collecte qu'ils étaient convenus d'offrir, comme présent
patriotique, au Gouvernement provisoire !

Il avait été dit que, le 16 avril, il y aurait conseil, rue de Rivoli, au ministere des
finances, et que tous les membres du Gouvernement provisoire y assisteraient. A
notre grande surprise, M. de Lamartine y manqua. nous apprimes qu'il s'était
rendu a I'HOtel-de-Ville, et nous crimes devoir en prendre le chemin, chacun de
notre coté. Je partis avec Albert.

Que s'était-il donc passé ? Dans sa Lettre aux dix départements, M. de Lamartine
raconte lui-méme qu'a six heures du matin, des hommes zélés étaient venus le
prévenir que les clubs avaient passé la huit en délibération ; qgu'ils s'étaient

1 Voyez plus loin pour les détails et la preuve.

2 Sur les obsessions dont M. Ledru-Rollin fut entouré au ministere de l'intérieur,
relativement au 16 avril, on peut consulter I'Histoire du Gouvernement provisoire, par M.
Elias Regnault, chef du cabinet du ministre.




déclarés en permanence ; qu'ils avaient décidé son ostracisme ; qu'un comité de
salut public avait été proclamé, comité composé de quelques membres du
Gouvernement provisoire, désignés a leur insu, et de certains noms alors investis
d'une puissance d'agitation ; que ces clubs et leurs affiliés allaient se mettre a la
téte des ouvriers réunis au Champ de Mars pour une élection, les entrainer a
I'Hotel-de-Ville et y consommer leur attentat contre le Gouvernement provisoire.

Etranges renseignements ! Voici des milliers d'ouvriers qu'on accuse de fournir
une armée a des conspirateurs pour renverser un gouvernement ; et il se trouve
que chacun de ces ouvriers laisse chez lui son fusil ! il se trouve que ces factieux
qui doivent assiéger I'Hotel-de-Ville, apportent pacifiquement a I'Hotel-de-Ville
une patriotique offrande contenue dans un chariot ! il se trouve que ces insurgés,
qui ont résolu de renverser le Gouvernement provisoire, terminent par ces mots
: Vive le Gouvernement provisoire ! la pétition qu'ils viennent lui soumettre !

Non, non, il n'est pas vrai que la convocation des ouvriers ait répondu a un
projet quelconque de complot ; non, il n'est pas vrai que le Gouvernement ait
couru, a cette occasion, le moindre péril. Ce qui est vrai, c'est que la contre-
révolution, qui se cachait alors, mais qui se cachait partout, et jusqu'au fond des
couloirs de [I'Hotel-de-Ville, avait intérét a transformer, dans les alarmes de
I'opinion trompée, cent mille pétitionnaires pacifiques en cent mille furieux, afin
de donner lieu ainsi a une intervention violente de la garde nationale. A tout prix
on voulait détruire I'impression produite par la manifestation du 17 mars, et I'on
espérait d'autant mieux y réussir que, les ouvriers devant se réunir sans armes,
il s'agissait tout simplement de leur opposer des hommes armés. Mais, pour cela,
gue fallait-il ? Arriver a faire battre le rappel. Et comment faire battre le rappel
sans un prétexte ? De la le bruit artificieusement répandu qu'une vaste
conspiration était ourdie ; qu'un comité de salut public venait d'étre formé ; que
le Gouvernement provisoire allait périr.

Le fait est qu'aprés le 16 avril, je demandai formellement qu'une enquéte
officielle fit ordonnée sur ce complot dont on avait tant parlé. Appuyée par M.
Ledru-Rollin, cette proposition passa. M. Landrin fut appelé. Nous le chargeames
de poursuivre activement une instruction destinée a mettre au jour les
prétendues menées des prétendus conspirateurs. En faisant ordonner une
enquéte, j'étais s(ir d'avance qu'elle n'aurait pour résultat que de dévoiler une
intrigue de la contre-révolution. Ce qui est certain, c'est que I'enquéte eut lieu et
n'attesta que le néant de cette conspiration révolutionnaire du 16 avril, péril
imaginaire, encore une fois, prétexte d'une portée qu'ii m'en col(te trop de
qualifier.

Il faut tout dire : on mit en avant des inquiétudes simulées pour masquer les
inquiétudes réelles. L'ascendant que le Luxembourg avait pris sur le Peuple ;
I'effet moral d'un second 17 mars ; le spectacle d'une manifestation d'autant plus
imposante qu'elle devait étre pacifique ; la revue, enfin-, la solennelle revue des
forces du socialisme, c'est-a-dire du monde nouveau, voila ce qu'on redoutait,
mais ce qu'on ne pouvait pas dire.

Tel est I'aspect sous lequel doivent étre envisagées et jugées les mesures prises
par M. de Lamartine dans la matinée du 16 avril, mesures qui eussent été sans
valeur, sans portée et sans résultat, si M. Ledru-Rollin, trompé, n'avait pas fait
battre le rappel.

Comment exprimer de quelle douleur, Albert et moi, nous flmes saisis, lorsque,
en approchant de I'HOtel-de-Ville, nous vimes la place de Greve hérissée de
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baionnettes et la maison commune changée en forteresse ? Pourquoi cet appareil
de guerre ? Contre qui ce luxe de précautions menagantes ? Etait-ce contre ces
ouvriers qui, dans ce moment méme, formaient de leurs derniers centimes,
noblement rassemblés, une collecte destinée au Gouvernement provisoire ?
Etait-ce contre ces pétitionnaires qui allaient venir sans-armes et au cri de Vive
le Gouvernement provisoire ! émettre devant un pouvoir républicain le veeu le
plus légitime, le plus sacré qui fut jamais ? On parlait d'un mystérieux comité de
salut public, on nommait Blanqui ; mais s'il était vrai qu'en effet des agitateurs
eussent projeté le renversement de la majorité du Conseil, auraient-ils pu réussir
sans |'appui des ouvriers rassemblés au Champ de Mars ? Evidemment, non. Or,
nous savions que cet appui n'avait été ni promis ni méme réclamé. Pourquoi
donc, et contre qui cet appareil de guerre ?

Ce fut sous I'empire d'une amere et sombre sollicitude qu'Albert et moi nous
entrames a I'Hotel-de-Ville. Il offrait, en cet instant, le plus singulier spectacle.
La défiance éclatait dans tous les regards ; une anxiété vague se peignait sur
tous les visages ; les uns couraient de coté et d'autre d'un air effaré ; les autres,
immobiles et comme frappés de stupeur, regardaient passer devant eux cette
agitation sans but. A travers le flux et le reflux des hommes armés qui
inondaient les escaliers et les corridors, nous pénétrames dans la salle du
Conseil, ou M. de Lamartine était occupé a écrire. Aux observations que nous lui
adressames, il répondit, non pas comme il I'a cru depuisi, avec fierté et une
colere mal contenue, mais, au contraire, avec sa politesse habituelle et la réserve
gue lui commandait le caractére des deux hommes qui lui parlaient ; car il n'était
pas sans nous connaitre ! Et rien ne se passa, en cette occasion, qui puisse
expliquer les vanteri.es que lord Normanby attribue en ces termes a M. de
Lamartine : Lamartine imposa silence a M. Louis Blanc, disant que, si on le
forcait a parler, on trouverait qu'il avait connaissance de certaines choses dont
on pourrait se repentir d'avoir provoqué la révélation. M. Louis Blanc comprit et
ne répondit pas2.

On verra jusqu'a quel point ce langage, de la part de M. de Lamartine, était
impossible, quand j'aurai montré, quelques pages plus loin, quelle était Ia
personne intéressée a ce que certaines choses restassent secretes !

Pendant ce temps, des inconnus allaient semant dans chaque quartier de la ville
des mensonges dont I'effet avait été perfidement prévu. Vers le milieu du jour,
un homme courut au Luxembourg annoncer que j'avais été tué d'un coup de
poignard au club de I'Hippodrome, et, avant qu'on e(t pu l'interroger, il avait
disparu. Presque au méme instant, I'on apprit qu'un messager achevai parcourait
rapidement le faubourg du Temple et répandait partout la nouvelle que je venais
d'étre assassiné. C'était aussi ce qu'annoncgaient a grand bruit, dans le faubourg
Saint-Marceau, les tambours chargés de battre le rappel. On entendit crier par
les rues : Le Luxembourg est menacé ! D'ou un mouvement de trépidation qui
aurait pu amener les plus grands désastres. Une compagnie d'étudiants
valeureux alla au Luxembourg offrir ses services ; elle y resta en armes jusqu'au
mardi soir. A son tour, la Société des Droits de I'homme envoya prévenir que de
nombreuses permanences avaient été disposées dans les 1le et 12e
arrondissements, et qu'au premier signal, 3.000 hommes occuperaient la cour du
palais.

1 Voyez son livre sur la Révolution de février, p. 331 du 2e volume.
2 A Year of Revolution in Paris, t. I, p. 326.




Sur un autre point de Paris, au Champ de Mars, des émissaires avaient
secretement recu mission d'ameuter les classes ouvrieres et de faire tourner en
révolte la manifestation projetée. Le mot d'ordre était : Ledru-Rollin a été pendu
et Louis Blanc assassiné1. Exécrable provocation a la guerre civile, et qui aurait
eu peut-étre un succes horrible, si, heureusement, pour en détruire I'effet et en
démentir la formule, les délégués du Luxembourg n'avaient pas été la !

L'Hotel-de-Ville, comme je I'ai déja dit, était devenu place de guerre, et c'était la
baionnette au bout du fusil que la garde nationale en défendait les abords.
Lorsque, apres avoir longé les quais dans le méme ordre, avec la méme attitude
qu'au 17 mars, les corporations ouvriéres toucherent a la Greve, la garde
nationale leur barra le passage, et leurs délégués ne parvinrent qu'a grand'peine
a pénétrer jusqu'a I'Hotel-de-Ville. J'y étais, avec mes collegues, dans la salle du
Conseil, quand, la porte s'ouvrant, une voix cria que les délégués des
corporations avaient paru ; qu'ils parlaient d'en appeler de l'injure qu'on leur
faisait a la place publique soulevée ; qu'ils demandaient ' violemment a me voir.
Je courus a eux aussitot, suivi d'un j de mes collegues, M. Crémieux. Ils étaient,
en effet, dans j un accés d'indignation inexprimable. Quoi ! s'écrierent-ils avec
véhémence en m'apercevant, nous venons ici assurer le Gouvernement
provisoire de nos sympathies, de notre appui ; nous venons, sans armes, lui faire
connaitre nos voeux ; nous venons, précédés d'un chariot qui porte I'offrande de
nos dernieres ressources aux besoins de la République... et I'on nous recoit
comme des factieux ! et I'on ferme au Peuple la place de Greve et aux députés
de ce Peuple, les agents du maire de Paris n'ont su ménager qu'une réception
pleine d'insulte !

Les circonstances ne motivaient que trop cet emportement. Toutefois, je
m'empressai de le calmer par des paroles conciliatrices. Rejetant sur la nature
des bruits qui ; avaient couru les préparatifs et la réception dont les délégués
repoussaient avec tant de vivacité l'injure inattendue, je ne négligeai rien pour
détourner de la République le danger d'un conflit ou, ce jour-la, le Peuple e(t été
écrasé. Les représentants des corporations ayant demandé pourquoi il était
interdit aux ouvriers de défiler devant I'H6tel-de-Ville, je mandai le colonel Rey et
je lui ordonnai de prendre, pour que cette démonstration et lieu, toutes les
dispositions convenables. Il s'agissait de tracer un chemin a travers la garde
nationale qui couvrait la place de Gréve : je recommandai au colonel Rey de
pourvoir a ce que ce chemin passat le long de I'HGtel-de-Ville. Mais tout loyal
effort échoua contre un mauvais vouloir qu'encourageaient bassement d'obscurs
émissaires de la mairie de Paris, cachés dans la foule. Les ouvriers, sans armes,
furent donc obligés de défiler entre deux masses compactes de gardes nationaux
armés, sur une longue ligne, fort étroite, et qu'on affectait de couper, de dix
minutes en dix minutes, pour enlever a la manifestation ce qu'elle aurait pu avoir
d'imposant. Placé aune fenétre de I'HOtel-de-Ville, je vis de loin des milliers de
chapeaux agités en l'air, des milliers de bras étendus ; mais-les cris d'affection,
d'enthousiasme, de fraternel espoir que poussaient les travailleurs n'arrivaient
pas jusqu'a moi, étouffés qu'ils étaient par un cri de haine, le premier.que la
contre-révolution e(it fait entendre : A bas les communistes !

Aprés le défilé des corporations, la garde nationale s'étant insensiblement
écoulée, une immense foule de peuple envahit la place de Gréve, qu'a son tour

1 Voyez la Gazette des Tribunaux du 24 mars 1849. Procés de Bourges, déposition de
Klein.




elle occupa tout entiére. Voici en quels termes le Moniteur raconte ce qui eut lieu
alors :

Vers cing heures environ, le bruit s'étant répandu que les
jours de quelques membres du Gouvernement avaient été
menacés, une foule immense est venue sur la place de
I'HOtel-de-Ville les demander a grands cris. Les apercevant
bientét a une des fenétres de I'Hotel-de-Ville, le Peuple a
témoigné sa joie par les plus vives acclamations. Parmi les
députations, il y en avait une qui était venue, dés le matin,
de la commune d'Ivry, conduite par le méme sentiment
d'inquiétude. Elle est entrée I'arme au bras pour demander
avec instance le citoyen Louis Blanc. Ce citoyen s'étant
rendu a cet appel, la députation a salué sa présence avec
enthousiasmezi.

Ainsi furent décus, dans une partie de leurs espérances, ceux qui, sur de fausses
nouvelles, avaient fondé de honteux calculs. Mais, sous d'autres rapports, il y
avait eu victoire, puisque la manifestation avait été troublée. Triste victoire,
d'ailleurs, dans laquelle l'intrigue n'eut pas méme, quoique heureuse, les
honneurs de I'habileté ! Car, que fallait-il pour que le génie de la ruse succombat
misérablement ? Que l'ordre du rappel ne fit pas donné ? Et qui pouvait prévoir
qu'il le serait ?

La nuit était descendue sur Paris. De tous les membres du Gouvernement
provisoire, il ne restait plus a I'Hotel-de-Ville, dans la salle du Conseil, que mon
collegue Flocon et moi. Sur la place de Gréve, quelques groupes attardés
témoignaient seuls du récent passage de la multitude et des émotions du jour.
Cependant, le cri : Mort aux communistes ! retentissait, poussé avec plus de
force, avec plus de violence, a mesure que la foule diminuait. M. Flocon me fit
part alors d'une remarque de nature a jeter une triste lumiere sur les
événements. Voyez-vous, me dit-il en me montrant une centaine d'individus a
figure sinistre qui se tenaient pressés contre la grille de I'HOtel-de-Ville, voyez-
vous ces hommes ? IIs sont la depuis ce matin : je les ai observés attentivement,
et il n'est pas douteux pour moi qu'ils n'appartiennent a une police particuliére.
Ce personnage a lunettes vertes que vous apercevez au milieu d'eux les dirige,
et c'est a un signal donné par lui que les clameurs s'élevent.

Tout a coup, le bruit du tambour se fit entendre. C'était une légion dela Garde
nationale qui arrivait, a la clarté des flambeaux. Pourquoi cette promenade quasi
nocturne ? Celui-la seul aurait pu le dire qui I'avait provoquée ; et celui qui I'avait
provoquée, quel était-il ? On nous nomma M. Marrast.

Je descendis sur la place avec M. Flocon pour voir défiler les gardes nationaux, et
je pus me convaincre de la vérité des remarques de mon collegue. Pendant que
les bataillons passaient devant I'HGtel-de-Ville, les individus rangés contre la
grille s'épuisaient a pousser des cris de haine et de mort, dont il s'agissait de
renvoyer dans Paris le funébre écho. Indigné, j'allai droit a un de ces
malheureux, et je lui dis vivement : Pourquoi ceux dont vous demandez la mort
méritent-ils de mourir ? Il balbutia qu'il I'ignorait ; qu'il criait ce qu'on Iui avait
ordonné de crier, et il se perdit dans la foule. La méme épreuve, tentée, je crois,

1 Voyez le Moniteur du 17 avril 1848.




par M. Flocon, eut un résultat semblable Toutefois, sur ce dernier point, je
n'oserais répondre de la fidélité de mes souvenirsi.

Voila quelle fut la premiére campagne de la contre-révolution contre le
socialisme.

Le lendemain, émus d'une légitime et noble colére, les délégués du Luxembourg
allaient porter a I'Hotel-de-Ville la protestation suivante, document historique de
la plus haute importance2 :

Citoyens,

Notre manifestation d'hier a donné lieu a des manceuvres
contre-révolutionnaires, a mille bruits mensongers, et
aujourd'hui méme elle recoit, dans certains journaux, des
commentaires aussi dangereux qu'absurdes.

D'un autre coté, les fausses rumeurs qui avaient précédé
notre arrivée a I'Hotel-de-Ville dans la journée d'hier, y ont
donné lieu a un malentendu a propos duquel il est de notre
devoir de nous expliquer nettement.

Nous commengons par affirmer sur I'honneur qu'en nous
réunissant au Champ de Mars, pour nous rendre, de 13, a
I'H6tel-de-Ville, notre but n'a pas été autre que celui-ci :

1°. Elire quatorze d'entre nous pour faire partie de I'état-
major de la Garde nationale ;

2° Prouver que les idées d'organisation du travail et
d'association, si courageusement soutenues par les hommes
qui se sont dévoués a notre cause, sont les seules idées du
Peuple, et que, suivant lui, la Révolution de février serait
avortée, si elle ne devait pas avoir pour effet de mettre un
terme a l'exploitation de I'hnomme par I'homme ;

3° Enfin, offrir au Gouvernement provisoire, apres lui avoir
exprimé nos voeux, l'appui de notre patriotisme contre les
réacteurs.

Voila ce qu'ont bien clairement prouvé la devise écrite sur
les banniéres de nos corporations, le texte de la pétition
remise par nos députés a [|'Hotel-de-Ville, le calme

1 Peut-étre s'expliquera-t-on aisément le réle que put jouer, dans la journée du 16 avril,
certaine police occulte, si I'on veut méditer le passage suivant du rapport de M. Ducos
sur les comptes du Gouvernement provisoire :

M. Armand Marrast, qui appartenait a la fraction modérée du Gouvernement provisoire,
fut chargé, en sa qualité de maire de Paris, de faire une police particuliere. D'aprés la
déclaration de M. Marrast, d'aprés les témoignages nombreux que nous avons recueillis
et dont nous parlerons plus tard, cette police n'eut rien d'officiel ; elle ne fut pas méme le
résultat d'une décision réguliére et formelle ; mais elle n'en fut pas moins trés-active et
trés-puissante. On peut dire qu'elle fut convenue entre les membres modérés du
Gouvernement, a demi-mots et par accord mutuel. (Voyez le Moniteur du 26 avril 1849.)
2 Voyez le Moniteur du 18 avril 1848.
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inaltérable de notre attitude, et I'offrande apportée par nous
au Gouvernement provisoire de la Républigue.

D'ou vient donc que la garde nationale a été convoquée
extraordinairement et en armes comme en un jour de
danger ? D'ou vient qu'avant l'arrivée a I'H6tel-de-Ville de
nos représentants et amis, les citoyens Louis Blanc et Albert,
nos délégués ont regu un accueil qui avait tous les
caracteres de la défiance ?

Nous connaissons maintenant ce qui en est et nous allons le
dire :

Précisément parce qu'ils savaient ce que notre manifestation
avait de calme, de vraiment républicain et de favorable a la
Révolution de février, les réacteurs ont d'abord fait courir le
bruit que nous voulions renverser le Gouvernement
provisoire au profit du citoyen Blanqui, de maniere a exciter
contre nous tous ceux qui voient dans l'existence du
Gouvernement provisoire une garantie de l'ordre ! et de la
liberté.

En méme temps, des émissaires de la réaction allaient ;
colportant cette monstrueuse calomnie, que les citoyens
Louis Blanc et Albert nous avaient encouragés a scinder ;
violemment le Gouvernement provisoire, calomnie contre
laguelle nous protestons de toutes les forces de notre ame
indignée.

Si nous avions voulu renverser le gouvernement ou le
changer, nous ne nous serions pas réunis sans armes au
Champ de Mars ; nous aurions pris des mesures pour nous
trouver, non pas, comme hier, au nombre de 100.000, mais
au nombre de 200.000, ce qui nous e(t été facile ; enfin,
nous n'aurions pas fait entre nous cette collecte que nous
Gommes allés porter a I'Hotel-de-Ville, et nous n'aurions pas
terminé notre pétition par ces mots : Vive le Gouvernement
provisoire !

Voila ce qu'il était bon que nous fissions connaitre s tous.

Nous devons aussi dénoncer comme une preuve des
manceuvres employées par certains agents de la réaction, la
nouvelle qu'on avait attenté aux jours du citoyen Louis
Blanc, nouvelle semée, sans aucun cloute, dans des
intentions de désordre, mais dont heureusement nous avons
pu connaitre la fausseté, et qui n'a servi qu'a prouver a tous
combien était intime et profonde, quoi qu'en disent les
réacteurs, I'union du Peuple et de ceux en qui il a mis sa
confiance.

Il faut donc qu'on le sache bien : rien dans la journée d'hier
n'était de nature a motiver les alarmes. Le Peuple sait qu'il
est fort : il lui est permis de rester calme. Il est la pour
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défendre la Révolution, telle qu'il la comprend ; sous sa
sauvegarde, elle ne périra pas.

Nous confions cette protestation au Gouvernement
provisoire, et nous le prions de vouloir bien la rendre
publique.

Paris, ce 17 avril 1848.
Les délégués des corporations,

LAGARDE, président du Comité central
DUMONT, GODIN, vice-présidents ;
A. LEFAURE, secrétaire.

Bien que cette protestation vigoureuse fit une condamnation formelle des
mesures prises par MM. Marrast et de Lamartine, aucun d'eux n'osa s'opposer a
ce qu'elle recit une publicité officielle, et elle parut dans le Moniteur du 18 avril,
ou chacun peut la lire.

La journée du 16 avril n'avait pas répondu completement a |'attente des hommes
qui, d'une main si imprudente, y avaient semé la haine et la discorde ; mais les
partis vaincus en février avaient retrouvé la voix, et ils allaient évidemment se
préparera déplus hardis desseins. il fallait réparer autant que possible le mal
accompli, en adoptant des mesures énergiques, propres a saisir puissamment
I'opinion et a prouver que la Révolution était toujours vivante ; qu'elle avait I'ceil
ouvert sur ses ennemis ; qu'elle n'entendait ni abdiquer ni fléchir. De la divers
décrets qui parurent dans le Moniteur du 19 avril, et qui avaient pour but
manifeste de raffermir I'action révolutionnaire ; de la l'avertissement officiel qui
indiquait dans quelles attributions, strictement tracées, serait désormais enfermé
le droit de faire battre le rappel, attendu que le rappel, battu intempestivement,
était de nature a jeter le trouble dans la cité, a effrayer les esprits, a nuire au
commerce, au travail, a l'industrie, en fatiguant inutilement la garde nationale :
de 1a, enfin, une proclamation que je rédigeai moi-méme, et dont le caractére n'a
rien d'équivoque :

Convaincu que les droits, de la conscience humaine sont
sacrés et inviolables ; qu'entre de vrais républicains il ne
saurait exister d'autre lutte que la discussion, la discussion
bienveillante et libre ; que l'union des esprits est bien prés
de s'accomplir quand elle a été préparée par l'union des
coeurs ; que les ennemis de la République peuvent seuls étre
intéressés a répandre la défiance, a encourager aux
dissentiments par des dénominations de parti qui bient6t, se
traduisent en cris, hostiles aux personnes ;

Le Gouvernement provisoire déclare désapprouver de la
maniere la plus formelle tout cri provocateur, tout appel a la
division entre les citoyens, toute atteinte portée a
I'indépendance des opinions pacifiques.

Le Gouvernement qui a inscrit le mot Fraternité sur les
étendards de la patrie ne saurait étre qu'un pouvoir tutélaire
et conciliateur.




Le cri qu'il aime a entendre, et on le trouvera toujours prét a
en donner le signal, c'est un cri de généreuse victoire, un cri
de liberté, un cri d'espérance, c'est ce cri sauveur de Vive la
République 1

Cette proclamation, écrite de ma main, fut signée par tous les membres du
Gouvernement provisoire, et ne rencontra d'opposition ni de la part de M. de
Lamartine ni de la part de M. Marrast.

L'attitude prise par le Gouvernement provisoire le lendemain méme du 16 avril
étonna la contre-révolution et la tint pendant quelques jours en respect ; mais,
au bruit du rappel fatal, elle avait secoué son sommeil apparent ; elle s'était
levée, et, depuis, elle resta debout. Ce qui en est advenu, on le sait aujourd'hui !

Je n'ai fait que mentionner en passant l'entrevue de M. de Lamartine avec M.
Blanqui, la veille du 16 avril. M. Albert, qui en fut informé, vint me le dire, au
Luxembourg. La chose me parut incroyable, et, comme je refusais d'y ajouter foi

Eh bien, s'écria Albert, quand nous serons au Conseil, j'affirmerai le fait en
présence de M. de Lamartine : croirez-vous alors ? La-dessus, nous nous
rendons au Conseil. A peine étions-nous assis, qu'Albert, avec sa maniere un peu
rude mais honnéte d'aller droit au but, dit a M. de Lamartine, en le regardant en
face : Monsieur, vous avez vu Blanqui. Il y eut un mouvement général de
surprise. Un instant embarrassé, M. de Lamartine se remit aussitét, et répondit
négligemment : Ah ! c'est vrai, messieurs, j'avais oublié de vous le dire. Eh bien,
ce Blanqui, dont on fait un homme si terrible, est, aprés tout, un bon garcon.

Maintenant, qu'il y ait eu une entrevue, et qu'elle ait eu lieu a la date, tres-
importante et trés-significative, du 15 avril, c'est ce que va prouver jusqu'a
I'évidence I'extrait suivant du Procés de Bourges.

M. de Lamartine, appelé comme témoin, fut interrogé en ces termes par M.
Blanqui :

LE CITOYEN BLANQUI. — Est-il vrai que je sois venu a vous,
ainsi que l'ont rapporté certains journaux, armé d'une
cuirasse, comme si j'eusse été un bravo ?

LE CITOYEN LAMARTINE. — Je dois dire qu'a cette époque je
ne connaissais pas le citoyen Blanqui. Je partageais contre
lui, jusqu'a un certain point, le préjugé qui, comme il vous
I'a dit, produisit son effet un peu plus tard. Je savais
seulement que le citoyen Blanqui était un homme d'un
caractere et d'une intelligence remarquables. Je me trouvais
connaitre le citoyen Deflotte, officier de marine en retraite,
qui était intimement lié avec Blanqui, et, je crois, membre
de son club. Je lui demandai de me dire franchement ce qu'il
pensait de Blanqui ; si une aussi belle intelligence n'était pas
fatiguée de révolutions sanglantes et d'étre condamnée a
tourner sans cesse dans le tourbillon des agitations
politiques. Deflotte me répondit que je me trompais fort ;
gue Blanqui était animé des meilleurs sentiments, ce dont je
pouvais me convaincre par une entrevue avec lui. Quelques

1 Voyez le Moniteur du 19 avril.




jours apres, le citoyen Blanqui vint me voir ; et, avec un
sourire sur les levres, j'allai a Iui, et, lui tendant la main, je
lui dis, par allusion aux rapports absurdes publiés par les
journaux : Eh bien, citoyen Blanqui, est-ce que vous venez
pour m'assassiner ? Je le conduisis dans mon cabinet, ou
nous elimes une conversation qui dura trois heures, trés-
intéressante de la part de M. Blanqui. Nous passames en
revue tous les sujets importants qui fixaient alors I'attention.
Je crois juste de déclarer que, sur tous ces points, la
propriété, la famille, la nécessité d'un gouvernement fort et
unitaire, et celle de concentrer le pouvoir dans une
assemblée nationale issue du suffrage universel et
représentant la volonté populaire, je fus heureux d'entendre
le citoyen Blanqui émettre des idées saines, exprimées d'une
maniere brillante. Et cependant, il n'était sous aucune
espece de contrainte ; nous conversions sur un pied parfait
d'égalité. J'avais, de mon c6té, la force morale ; lui, du sien,
la puissance de l'agitation publique. Le résultat de cette
conversation fut de me laisser une impression favorable, et
de m'inspirer une juste estime pour les intentions et le
caractere de M. Blanqui.

LE PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE. — Quelle est la date de
cette conversation ?

LE CITOYEN BLANQUI. — Le 15 avril.

LE CITOYEN LAMARTINE. — Je crois que le citoyen Blanqui est
dans l'erreur ; c'était quelque temps avant.

LE CITOYEN BLANQUI. — Je vous demande pardon
permettez-moi de vous rappeler un fait qui rafraichira vos,
souvenirs. Dans le cours de notre ?conversation, il fut fait
allusion a un article qui venait de paraitre contre, moi. dans
la Bévue rétrospective.

LE CITOYEN LAMARTINE. — C'est vrai.

LE CITOYEN BLANQUI. — Or, ma réponse a cet article, est du
13 avril.

LE CITOYEN LAMARTINE. — Oui ; mais elle n'était pas encore
imprimée, ce qui rejetterait notre entrevue de, dix ou douze
jours en arriere.

LE CITOYEN BLANQUI. — Ma réponse n'était pas imprimée,
mais ce n'était pas de ma réponse que nous parlions. Voici
Flotte, chez qui je demeurais, qui, si le jury a, la bonté
d'entendre son témoignage, peut éclaircir ce point.

LE CITOYEN FLOTTE. — C'est Deflotte qui me pria de dire a
Blanqui que vous (Lamartine) le recevriez ; Blanqui alla chez
vous le matin du 15 avril.

LE CITOYEN LAMARTINE. — Vous vous trompez. S'il en avait
été ainsi, j'aurais nécessairement parlé de ce qui devait




arriver le lendemain, et j'aurais taché de détourner le
citoyen Blanqui d'y prendre part.

LE CITOYEN BLANQUI. — Voici le général Courtais qui fut par
hasard informé de la visite et qui peut parler.

LE CITOYEN PRESIDENT. — Parlez, général.

LE CITOYEN COURTAIS. — Ce fut dans la matinée, du 15 avril,
a six heures, que Blanqui alla chez Lamartine. Une personne,
qui vit Blanqui entrer, me le dit le jour méme. Le lendemain,
recevant l'ordre de faire battre le rappel, et entendant dire
que Blanqui était a la téte de la manifestation, je dis a
Marrast : Mais il était hier chez Lamartine !

LE CITOYEN LAMARTINE. — Je ne suis pas mathématiquement
certain de ce que j'avance, mais ma conviction est que le
général Courtais se trompe sur ce point, qui, du reste, n'a
aucune importancei.

Le lecteur, qui sait a présent quel usage on fit, le 16 avril, du nom de M. Blanqui,
jugera si le point en question n'est d'aucune importance ! Et, s'il est vrai qu'il y
ait eu conspiration, comme lord Normanby lI'assure2, il décidera qui fut le
conspirateur !

Toujours est-il que, quelques jours aprés le 16 avril, la majorité du
Gouvernement provisoire ayant envoyé a M. Caussidiere l'ordre d'arréter M.
Blanqui, — ordre qui n'avait d'autre but que I'éclaircissement de ce qui paraissait
un mystére, — le préfet de police ne tarda pas a recevoir un contre-ordre, qui lui
fut porté par M. Landrin, procureur général de la République.. Et la cause de ce
contre-ordre était I'opposition formelle faite par M. de Lamartine a l'arrestation
de M. Blanquis.

Les faits sont maintenant sous les yeux du lecteur : qu'il prononce !

1 Proces de Bourges devant la haute cour, Audience du 19 mars 1849.

2 A Year of Revolution in Paris, t. I, p. 320.

3 Mémoires de Caussidiére, t. II, p. 51. On y trouve, renonciation formelle de ce fait et le
contre-ordre.




CHAPITRE DIX-SEPTIEME

CALOMNIES DE LA REACTION

Une chasse a courre a Chantilly inventée par le Constitutionnel. —
Réponse de M. Ledru-Rollin. — Honteuses manceuvres dénoncées
a la Reforme par M. Crocé-Spinelli. — Les prétendues orgies du
ministére de l'intérieur. — Déclaration unanime dé la Commission
chargée de vérifier les comptes du Gouvernement provisoire. — M.
Crémieux accusé d'avoir acheté une forét avec le fruit de ses
spoliations. — M. de Lamartine réduit a exposer publiquement
I'état de sa fortune. — Imputations contre la probité de M. Marrast,
démenties par sa mort. — Albert donné comme un faux ouvrier, et
prétendu manufacturier et millionnaire. — Les journaux royalistes
affirment que M. Louis Blanc refuse de louer a des ouvriers sa
maison du faubourg Saint-Germain. — Contradiction des
calomniateurs. — Albert et moi passons pour ressusciter, au
Luxembourg, le luxe de Barras. — La grossiereté de l'invention ne
nuit pas a son succes. — L'auteur de Jéréme Paturot. — Lettre de
M. Genevay, administrateur du Luxembourg, au gérant du

Constitutionnel. — Les Lucullus du Gouvernement provisoire. —
Biographie du rédacteur en chef du Lampion. — Fabrique de
calomnies aujourd'hui avouée. — Ce qui s'appelle, en style

réactionnaire, 'artillerie des bons mots.

Je me suis toujours demandé avec étonnement pourquoi une calomnie, bien
constatée, n'était point réputée, méme par la loi, un crime égal au crime
d'assassinat, dans un pays ou chacun déclare tenir a son honneur plus qu'a sa
vie.

L'impudence des calomnies qui assaillirent le Gouvernement provisoire fut telle,
gu'elles semblent appartenir beaucoup moins a I'histoire qu'a la légende.

Quelque répugnance que j'éprouve a remuer de pareils souvenirs, il faut que je
les fasse revivre, a cause de I'enseignement qu'ils renferment.

On lut, un jour, dans /e Constitutionnel :

Nouvelles de la Cour. 1l y a eu hier déjeuner au Petit-
Trianon. Il y avait des dames. M. Ledru-Rollin faisait les
honneurs. Il y a eu aussi chasse a Chantilly ; on a couru le
cerf et fait des battues dans le parc d'Apremont.

Une chasse a Chantilly, du temps du Gouvernement provisoire, quelle, horreur !
Aussi n'y eut-il qu'un cri d'indignation parmi les Catons royalistes qui, depuis, se
sont humanisés au point de ne réver qu'introductions a la cour, galas princiers,




grands et petits levers, dames d'honneur, pages, et le reste ; le tout, sous le
regne d'un prince qui n'est qu'un parvenu, et qui s'en est vantéi ! Trés-bien ;
mais encore aurait-il fallu que M. Ledru-Rollin fit réellement coupable de ce
crime énorme : une chasse a Chantilly. Or, il n'en était rien ; et I'accusé, entre
les mains duquel reposait un pouvoir presque dictatorial, se contenta d'opposer
aux commentaires venimeux d'une imposture la lettre suivante :

Monsieur, au pouvoir comme dans |'opposition, j'ai toujours
méprisé les sales calomnies qui s'attaquaient a ma
personne. Ce n'est qu'a cette condition qu'on peut marcher
directement au but que la conscience se propose. Je ne veux
pas mépriser celles qui s'attachent a mes fonctions, car alors
c'est I'autorité méme de la République qu'on cherche a avilir.
Avant-hier, vous me faisiez assister a une chasse a
Rambouillet ; hier, a une orgie de femmes a Trianon et a
une chasse a Chantilly. La cour ! c'est |3, je le sais, le réve
que vous poursuivez : ces plaisirs sont ceux des gens que
vous représentez. Pour ce qui me regarde, sachez que,
depuis le 24 février, je n'ai pas quitté Paris un instant ; que,
sur vingt-quatre heures, vingt ont été consacrées par moi au
travail. Si je n'ai pas fait au Peuple tout le bien que je
voulais faire, les obstacles ont été autre part que dans mon
défaut d'assiduité et de dévouement.

LEDRU-ROLLIN.

Mais la calomnie avait été transformée en systéme, et chaque jour était marqué
par une invention nouvelle. La lettre suivante, adressée au journal /la Réforme,
dira la nature des moyens auxquels on eut recours pour Récrier le Gouvernement
provisoire.

Citoyens, je suis sous le poids d'une singuliere enquéte. Plus
de vingt personnes sont aujourd'hui venues me demander
s'il était vrai que le citoyen Ledru-Rollin elt contracté chez
moi une dette de 25.000 a 30.000 fr. pour achat de bijoux.
J'ai répondu, comme cela est vrai, que le citoyen ministre de
I'intérieur ne me devait pas un centime ; mais on s'en allait
en hochant la téte, et avec un air d'incrédulité que je
cherche en vain a m'expliquer. Quel intérét ont donc ces
messieurs a ce que le citoyen Ledru-Rollin me doive quelque
chose ? Permettez-moi, citoyen rédacteur, de leur répéter,
par la voie de votre estimable journal, qu'ils sont le jouet de
quelque mauvaise plaisanterie, et que, bien qu'un peu
attardé, le poisson d'avril passe toujours, pour eux.

CROCE-SPINELLI, place de la
Bourse, 12.

1 On n'a pas oublié le discours dans lequel Louis Bonaparte annonca son mariage avec
mademoiselle de Montijo.




Il y avait, au ministere de l'intérieur, un petit salon contigu au cabinet du
ministre. La se réunissaient quelquefois, apres une longue journée laborieuse, et
jamais avant minuit, quelques amis de M. Ledru-Rollin, charmés de trouver un
moment pour s'entretenir avec lui, dans tout I'abandon d'une causerie non
officielle, des nouvelles et des affaires du moment. Les membres habituels de ces
réunions étaient M. Jules Favre, M. Carteret, M. Elias Regnault, M. Etienne Arago,
M. Jeanron, M. Landrini ; et ces noms indiquent assez que la politique, la
littérature, les arts, formaient la matiére des conversations. Eh bien, tel fut le
point de départ de cette multitude de noirs libelles ou I'on parlait de bacchantes,
et de vin de Champagne coulant a flots. Le fait vrai, a écrit M. Elias Regnault
sans que personne ait osé le démentir, c'est que jamais dans aucune soirée, il ne
parut d'autre boisson que la liqueur innocente de la tribune parlementaire, I'eau
sucrée. Quant aux bacchantes, elles restaient a I'état de métaphore, faisant
assez bonne figure dans les colonnes des pamphlets.

Aprés la retraite du Gouvernement provisoire, I'Assemblée nationale nomma,
pour examiner les comptes de es gouvernement, une commission composée
d'hommes trés-opposés a la République ! Quel fut le résultat ? Laissons la
commission répondre :

Nous affirmons unanimement qu'apres un long et minutieux
examen, poursuivi avec la plus grande impartialité, il nous a
été impossible de découvrir la moindre trace d'irrégularité de
la part du Gouvernement provisoire, ou quoi que ce soit de
nature a suggérer le moindre soupgon de malversation dans
le maniement des deniers publics dont il disposait2.

Et cependant, en 1848, il n'était bruit dans les feuilles réactionnaires que des
sommes immenses qui, dérobées par le Gouvernement provisoire, avaient été
placées en Angleterre | Comment rappeler sans un profond dégolt que deés
libellistes anonymes hé rougirent pas d'accuser M. Crémieux d'avoir acheté une
forét avec le fruit de ses spoliations, et qu'il y eut un moment ou, pour imposer
silence a des insinuations infames, M. de Lamartine crut nécessaire de soumettre
au public I'état de ses affaires privées et d'introduire eh quoique sorte le passant
dans sa maison ? A entendre certaines gens, nul doute que M. Marrast, pendant
les deux mois de son administration, n'eit amassé une fortune colossale ; et ces
basses rumeurs auraient encore cours aujourd'hui, peut-étre, s'il ne leur e(t
donné un démenti trop décisif, hélas ! en mourant sans laisser de quoi se faire
enterrers !

1 Voyez |'Histoire du Gouvernement provisoire, par M. Elias Regnault, p. 157.

2 Rapport de la Commission chargée d'examiner les comptes du Gouvernement
provisoire, 14 avril 1849.

3 Flocon ne fut pas plus épargné par la calomnie que ses colléegues du Gouvernement
provisoire. C'est donc pour nous un devoir de consigner ici un fait aussi honorable pour
Flocon que pour les ouvriers de Genéve :

Un jour, a Genéve, Flocon se trouvait dans le dénuement le plus complet ; de son passé
modeste il n'avait conservé qu'un dernier bijou, relique sacrée, portant le chiffre de sa
famille, et prés duquel il avait plus d'une fois senti les étreintes de la misére sans avoir
jamais voulu s'en séparer.

Pourtant le cas était pressant. Il fallait se résigner. Flocon entra chez un horloger et
vendit sa montre. Il allait partir, le marchand le retient. Il lui faut signer son nom sur le




On pense bien que, dans ce déchainement d'impostures, le Luxembourg, ne fut
pas épargné.

On mit une effronterie inconcevable a affirmer qu'en prenant le titre d'ouvrier, M.
Albert avait trompé le public ; que c'était un riche manufacturier, un millionnaire
I Et cette fausseté fut répétée avec une obstination tellement systématique, que
M. Albert dut publier, sur sa position antérieure, les particularités que voici :

\

Albert, né a Bury (Oise) en 1815, fils d'un fermier, fut
apprenti chez un de ses oncles, le citoyen Ribou, fabricant de
machines, rue Basse-des-Ursins, n°® 21. Depuis, il a été
employé par diverses personnes, parmi lesquelles nous
pouvons citer le citoyen Pecqueur, fabricant de machines,
pres le marché Popincourt ; le citoyen Margox, rue
Ménilmontant, n° 21. La veille du jour ou la République fut
proclamée, le citoyen Albert travaillait comme ouvrier dans
la fabrique de boutons du citoyen Bapterouse, rue de la
Muette, n° 16, ou sa blouse et ses instruments de travail
sont encorel.

Moi aussi, cela va sans dire, je nageais dans l'opulence, moi qui, de travaux
littéraires ou s'était absorbée toute ma vie, n'avais jamais retiré que de quoi
vivre strictement. Croira-t-on qu'a Paris, ou il était si facile de constater que je
n'étais possesseur d'aucune maison ou propriété quelconque, le Lampion, petit
journal ou les grands journaux se fournissaient de calomnies, n'eut pas honte de
publier que j'avais défendu au concierge de ma maison du faubourg Saint-
Germain de louer aux ouvriers, préférant avoir des gens riches pour locataires !

Je ne m'arréterai pas ici a faire remarquer avec quelle audacieuse mauvaise foi
mes ennemis défigurérent mes idées, tantét me mettant dans la bouche ce que
je n'avais jamais dit, tantot supprimant la partie la plus essentielle de ce que
j'avais dit, de maniere a en changer le sens. Le principe que j'avais posé, non
comme susceptible d'une application immédiate, mais comme résumant l'idéal
d'une société perfectionnée, loin encore dans l'avenir : De chacun selon ses
facultés ; a chacun selon ses besoins, fut cité partout avec omission du premier
membre de phrase, celui qui se rapportait au devoir, et sans mention aucune,
dans le second, de la définition large et élevée que j'avais donnée du mot qui
servait a exprimer le droit : d'ou la conclusion que je cherchais la régénération
de la société dans une satisfaction bestiale des appétits purement matériels, et
que je faisais consister I'amélioration du sort du peuple dans l'acte de

registre de vente. A ce moment, le rouge au front, il va rompre le marché, mais l'affreuse
nécessité est la, qui se dresse et commande. Il signe sur le livre de la misera et sort de
la boutique. Le sacrifice était accompli.

Mais le commercgant a été frappé par le nom de Flocon. Il s'enquiert. s'entend avec ses
voisins et amis, et peu de temps apreés, |'exilé recevait sa montre avec cette inscription
gravée a l'intérieur : A Monsieur Flocon, ex-ministre de la République francaise, les
ouvriers horlogers de la ville de Genéeve.

1 Voyez le Moniteur du 5 mai 1848.

M. Croker a accrédité aussi en Angleterre la fable qu'Albert était un riche manufacturier
qui avait joué, sous Louis-Philippe, un role important dans les troubles de Lyon, et dont
je parle dans |'Histoire de dix ans. Malheureusement pour M. Croker, il se trouve avoir
confondu deux personnes parfaitement distinctes, quoique portant le méme nom.




I'engraisser ! Or, contradiction bien étrange ! pendant que les uns m'adressaient
ce reproche basé sur une espece de faux, les autres me dépeignaient, au
contraire, comme un esprit chimérigue a I'exces, comme [|'apotre d'une
perfection morale et d'un dévouement impossible a pratiquer ou méme a
concevoir, comme un homme assez fou pour vouloir rayer l'intérét individuel du
nombre des mobiles de la vie... Et pourquoi ? Parce que j'avais dit, aprés tant
d'autres, que le but des institutions, dans une société bien organisée, doit étre
d'amener chacun a ne poursuivre le triomphe de son intérét propre que dans
celui de l'intérét général, ce qui est le cas dans toute association véritable.

En ce qui concerne le Luxembourg, le mensonge qu'on se mit a répéter avec le
plus de complaisance, parce qu'il tendait a rendre odieux aux ouvriers Albert et
moi, ce fut celui qui nous faisait héritiers du luxe de Barras. On ne tarissait pas
sur nos habitudes somptueuses ; on s'émerveillait du raffinement de nos golts ;
on nommait nos plats favoris ; on disait nos soupers épicuriens dans ces
magnifiques salons que les Lucullus du Directoire avaient choisis comme théatre
de leurs orgies.

Si jamais imposture fut prodigieuse, c'était celle-la ; car, dés notre entrée au
Luxembourg, nous avions adopté un systeme de frugalité tel, qu'on e(t pu le
taxer avec justice d'affectation, si nous n'avions di nous rappeler tant de
pauvres gens dont nous représentions la cause et qui étaient alors sans pain.
Mais plus la fable était grossiere, plus des journaux, indignes de ce nom,
s'étudierent a la répandre.

Tout cela nous fit pitié, rien de plus. A quoi bon nous inquiéter d'une accusation
dont plusieurs milliers de témoins savaient I'impudeur ? Est-ce que nous n'avions
pas fait du Luxembourg un palais de verre ? Est-ce qu'il ne suffisait pas de
montrer la carte de délégué pour parvenir jusqu'a nous, a chaque heure du jour,
a chaque heure de la nuit ? Est-ce que le Peuple n'assistait pas quotidiennement
a nos repas par quelgues-uns de ses représentants ? D'ailleurs, devant des
accusations et des adversaires d'une certaine espéce, le mépris est une
jouissance hautaine a laquelle s'abandonne volontiers la dignité de I'honnéte
homme qu'on outrage.

Notre silence humilia nos détracteurs, mais il les servit. Dédaignée par ceux
gu'elle atteignait, recueillie avidement et propagée par ceux dont elle armait les
rancunes, la calomnie gagna les départements, ou elle ne devait pas rencontrer
de contradicteurs ; elle circula dans les salons royalistes ; elle se méla a la fange
des libelles. J'ignore ce que pense aujourd'hui M. Louis Reybaud du grossier
pamphlet qu'il publia sous le titre de Jéréme Paturot, dans un moment ou l'air
gu'il respirait était tout imprégné de haine ; mais, s'il se rappelle de quels
mensonges il emprunta le-sel de quelques-unes de ses plaisanteries, poignants
doivent étre ses regrets.

Au reste, il n'est qu'un temps pour tout ce qui est injuste et vil. Le
Constitutionnel ayant, un jour, fait allusion a notre luxe, M. Genevay, alors
gouverneur du chateau de Versailles, et qui avait administré le Luxembourg
pendant le Gouvernement provisoire, écrivit au rédacteur la lettre suivante,
qu'on lit dans le Constitutionnel du 2 juin 1848 :

Monsieur, nommé administrateur du palais du Luxembourg
des que cette résidence fut donnée aux citoyens Louis Blanc
et Albert, je crois de ma loyauté de protester de toutes mes
forces contre un bruit que plusieurs feuilles publiques ont




malheureusement accueilli. On prétend que les citoyens
Louis Blanc et Albert ont fait d'énormes dépenses pour leur
table : c'est une erreur ou une calomnie. Le premier mois,
aprés bien des résistances, la table des deux membres du
Gouvernement provisoire fut servie a 6 francs par jour et par
téte ; le second mois, les citoyens Albert et Louis Blanc,
ayant trouvé la nourriture encore trop abondante,
n'autoriserent plus qu'une dépense de 2 francs 50 centimes
pour le déjeuner, et de 2 francs 50 centimes pour le diner.
Les preuves et pieces a I'appui peuvent étre immédiatement
fournies.

Ce 31 mai 1848.
A. GENEVAY.

Des diners de cinquante sous, voila quelles furent les orgies quotidiennes des
Lucullus du Gouvernement provisoire !

J'ai parlé d'un petit journal intitulé /e Lampion. Ce fut l'atelier ou des mains
expérimentées dans ce genre de travail forgeaient les calomnies, qui, de I3,
passaient dans des feuilles plus influentes, telles que I'Assemblée nationale et le
Constitutionnel. Or, il est arrivé que, le 31 ao(t 1856, M. Charles Bataille a
publié, dans /e Diogéne, une biographie de I'homme qui, en 1848, rédigeait /e
Lampion, et cette biographie, favorable d'ailleurs a celui qui en est I'objet, dit du
Lampion, aprés l'avoir décrit comme un journal diabolique et fou de rage : La fut
inventée la fameuse purée d'ananas, délices des membres du Gouvernement
provisoire ; la on fit voler a M. Marrast le berceau du comte de Paris pour l'usage
du fils de M. Marrast ; la, on découvrit, si j'ai bonne mémoire, que le plus beau
cachemire de la duchesse d'Orléans servait de nappe a M. Louis Blanc ; la, a
toute heure, on tint boutique ouverte de toutes sortes d'invectives sans Il ein.
Les femmes mémes, qui sGrement n'avaient rien a faire avec les fureurs de parti,
ne furent pas épargnées par cette grossiere licence... Il y a dans le répertoire de
I'éditeur du Lampion deux mots dont je ne voudrais pas étre |'auteur pour tout
I'esprit de Voltaire. C'était en juin 1848. Une bande d'hommes désarmés passait,
escortée d'un régiment de la ligne, et suivie d'une voiture remplie des fusils des
insurgés : Voila les fourchettes du Pere Duchesne, dit amerement I'éditeur du
Lampion, en voyant passer ces malheureux. Le soir méme, sous le titre Variétés,
le Lampion contenait ces lignes : On a trouvé sur le cadavre d'un socialiste le
billet démocratique que voici : — Bon pour trois dames du faubourg Saint-
Germain. Et, pendant ce temps, le sang coulait a flots dans les quatre quartiers
de Paris.

La réponse du journaliste, ainsi mis en cause, est d'une étrange candeur et
dispense de tout commentaire :

Dieu me préserve de vouloir galvaniser les passions éteintes
d'une époque si prés et cependant si loin de nous, ou
vainqueurs et vaincus, nous avons tous péché par
exagération. Mais je dois dire que, dans les discordes civiles,




le plus coupable n'est pas celui qui répond a des actes de
sauvagerie sociale par I'artillerie d'un bon moti.

Il serait trop long d'énumérer toutes les inventions meurtriéres qui, lancées par
le Constitutionnel et d'autres journaux de ce genre, passerent pour articles de foi
parmi ceux qui avaient intérét a y croire. Et puis le moyen de suivre, dans leur
affreux progres, des calomnies qui parcoururent I'Europe entiere, grossissant a
chaque pas comme des boules de neige ?

Je n'insisterai pas davantage sur ce triste sujet. Mais, ayant dit sans détour ce
qui est, suivant moi. a la charge du Gouvernement provisoire, je demande a dire
avec la méme franchise ce qui, suivant moi, est a sa louange.

Quelque opinion qu'on se fasse des vues que ce gouvernement émit ou
représenta, et quelgque déplorables qu'aient été les erreurs ou une défiance
irréfléchie de toute idée nouvelle précipita la majorité de ses membres, son
passage sur la scéne orageuse du monde restera comme un souvenir
impérissable d'honnéteté, d'intégrité, d'amour du bien public, et de dévouement.
Je ne nierai pas qu'il n'y ait eu entre ceux qui le composerent de ces
malentendus et de ces divisions qui accusent l'infirmité humaine ; et, néanmoins,
ma conviction profonde est que le Gouvernement provisoire, si l'on prend
I'ensemble de ses actes, peut soutenir la comparaison avec le meilleur
gouvernement qui ait jamais existé. Oui, lorsque les clameurs de parti seront
tombées, I'histoire dira que jamais gouvernement, dans le court espace de deux
mois, ne rendit autant de décrets favorables a la liberté, et empreints d'un aussi
profond respect pour la dignité humaine ; que jamais, au milieu d'un immense
conflit de passions déchainées, gouvernement ne montra une sérénité plus
constante, une confiance plus noble dans l'autorité morale de son principe, un
désintéressement plus absolu, et un plus fier courage ; que jamais
gouvernement ne traita ses ennemis avec plus de magnanimité, ne fit preuve
d'une plus grande horreur pour l'effusion du sang, et ne s'abstint plus
scrupuleusement de tout acte de violence ; en un mot, que jamais gouvernement
ne réussit d'une maniére aussi merveilleuse a se maintenir, tant qu'il le jugea a
propos, au sommet d'une société ébranlée jusqu'en ses fondements ; et cela,
sans avoir recours a la force, sans employer juges, police, soldats, et sans
appeler a son aide d'autre pouvoir que celui de la persuasion2.

1 Figaro du 7 septembre 1856.

2 Comme témoignage du respect du Gouvernement provisoire pour la liberté de la
presse, nous ne pouvons mieux faire que de reproduire ici les instructions adressées le 8
mai, 1868, par M. Crémieux, ministre de la justice, aux procureurs généraux de la
République :

Monsieur le procureur général,

La liberté de la presse est le droit reconquis en Février. La licence est sa plus mortelle
ennemie ; mais les gouvernements jugent a leur point de vue la licence et la liberté ;
c'est une grande faute que le gouvernement de la République ne doit pas imiter.

Les attaques dirigées contre les fonctionnaires publics doivent étre examinées sous deux
aspects : attaques contre les actes, attaques contre les personnes.

Les premieéres, il faut leur laisser la plus grande latitude. Si les actes attaqués sont vrais
et seulement mal appréciés ou méme politiquement défigurés, tant que les commentaires
n'appellent pas a l'insurrection, a la violation des lois, ils sont dans le droit des partis.
Pour juger la presse, il faut, en effet, se supposer toujours dans les rangs ou figure le




journaliste, avec ses idées, ses préoccupations. Dans la République surtout, le soupgon
marche a c6té du pouvoir, il le contient, il le surveille. Que vous dirai-je ? Le soupcon est
un droit aprés tant de duperies ; il est un devoir dans les temps difficiles ; c'est a
I'hnomme investi de fonctions publiques a dominer méme le soupgon.
Quant aux attaques contre les personnes, je ne puis rien dire de précis. A mon avis, a
moins qu'elles ne dégénérent en calomnies qui veulent attenter a I'nonneur, I'nomme
public doit y répondre par sa vie et par ses actes. Chacun sait que le mensonge se glisse
prés des hommes publics, donne a leurs paroles, a leurs faits, une couleur défavorable et
fausse. C'est le fonctionnaire seul qui doit juger s'il poursuivra le journal ou s'il laissera
tomber le mensonge. Le mieux est de ne pas intenter d'action judiciaire et de conquérir
I'estime publique ; on la conserve, malgré l'outrage, quand on délie I'outrage par sa
conduite au grand jour et par une vie privée dont l'intérieur se montre a tous les regards.
Que si la calomnie veut dégrader le représentant du pouvoir, qu'il' apprécie les
circonstances, les lieux, qu'il examine si I'opinion publique est pervertie sur son compte ;
qu'il péese les avantages de la vérité judiciairement établie, les inconvénients de la
poursuite devant les tribunaux, et qu'il agisse dans sa prudence.
Seulement, je dois ajouter gu'on n'est pas homme public quand on n'est pas cuirassé
contre la presse. Il ne faut pas se mettre si fort en colére contre les journaux ; leur
critique, leurs assertions, leurs injures, quelquefois méme leurs mensonges peuvent étre
utiles. S'il faut vous dire toute ma pensée, les fonctionnaires publics ne doivent
poursuivre que si la nécessité la plus impérieuse, la plus absolue, leur en impose le
devoir.
Voila mes principes ; je les avais dans |'opposition, je les garde au pouvoir ; je les
soutenais député, je les conserve représentant ; je les plaidais avocat, je les proclame
ministre.
Quant aux articles que vous me signalez, je pense qu'il serait difficile, au lendemain de
notre République, d'obtenir un jugement favorable a la poursuite. Il faut que notre fibre
soit moins sensible que celle de I'hnomme privé. Quand on a I'honneur d'étre, dans une
situation donnée, a la téte de la puissance publique, il faut se passer la main sur le
visage et as dire : Je ne suis pas blessé.
Salut et fraternité !

Le ministre de la justice,

AD. CREMIEUX.




CHAPITRE DIX-HUITIEME

LES ELECTIONS

Féte de la Fraternité. — Distribution de drapeaux h. la garde
nationale et h I'armée. — Serment des chefs de corps. — Défilé
des troupes devant le Gouvernement provisoire. — Enthousiasme
patriotique de I'armée. — Evénements de Rouen. — Décret relatif
aux élections générales, appliquant le principe du suffrage
universel. — Calme avec lequel les élections s'accomplirent par
toute la Franco. — Manceuvres des réactionnaires. — Circulaires de
quelques-uns d'entr'eux. — Les parias du Luxembourg. — Revue
des Ateliers nationaux projetée, en vue des élections, par MM.
Marrast et Marie. — Pourquoi ce projet dut étre abandonné —
Elimination des noms de Ledru-Rollin, Flocon, Albert et Louis Blanc
sur les bulletins distribués par la mairie de Paris. — La conciliation
précitée au Luxembourg. — Choix des candidats ouvriers par les
délégués des corporations. — Commission d'examen. — Questions
posées aux candidats. — Mes efforts pour empécher que la liste
dressée par les délégués ne soit trop exclusive. — Succés de
coalition obtenu par la liste dite modérée. — Triomphe électoral de
M. de Lamartine. — L'homme politique et le poéte.

Le 20 avril, Paris fut témoin d'une féte qu'on nomma féte de la Fraternité, et
dont la pompe, moitié militaire moitié civigue, montra d'une maniere bien
frappante quelle force morale la République possédait a Paris.

L'objet de cette féte étant la distribution d'étendards nouveaux tant a I'armée
gu'a la garde nationale, quelques détachements de cavalerie et des régiments
d'infanterie avaient été rappelés a Paris.

A sept heures du matin, plus de deux cent mille citoyens, ouvriers et bourgeois,
étaient sur pied, en uniforme de garde national, et les troupes de ligne, avec la
garde mobile, ne montaient pas a moins de cent mille hommes. Les rues
regorgeaient de peuple. A l'extrémité des Champs-Elysées, on avait élevé en
forme d'amphithéatre une immense estrade appuyée a l'arc de triomphe de
I'Etoile. A environ neuf heures, vingt et un coups da canon, tirés de
I'Hippodrome, saluéerent l'arrivée du Gouvernement provisoire. Il prit place sur le
premier rang, M. Dupont (de I'Eure) assis au milieu. Derriere, un brillant état-
major, la magistrature en grand costume, les hauts fonctionnaires de I'Etat. De
chaque coté, deux orchestres jouant des airs patriotiques. Au haut de I'estrade,
un groupe de femmes élégamment vétues, tenant des bouquets noués de rubans
tricolores. Au pied de l'estrade, les colonels des différents corps, rangés en demi-
cercle.

A dix heures, M. Arago se leva, le drapeau de la République a la main, et,
s'adressant aux officiers d'une voix émue et fiere : Colonels, au nom de la




République, nous prenons Dieu et les hommes a témoin que vous jurez fidélité a
ce drapeau. Les colonels, I'épée haute, répondirent : Nous le jurons. Vive la
République ! Alors le canon gronda, l'air retentit de chants révolutionnaires, et
les troupes commencérent de défiler.

Le temps était doux, le ciel couvert. D'intervalle en intervalle, un rayon de soleil,
déchirant les nuées, faisait étinceler la forét mouvante des baionnettes qui se
hérissaient tout le long de la grande avenue des Champs-Elysées. Cette
prodigieuse masse d'hommes armés s'avancant en bon ordre quoique avec
enthousiasme, les guirlandes de fleurs qui masquaient la gueule des canons, les
branches de lilas et d'aubépine qui s'agitaient au bout des fusils, les hymnes de
joyeux patriotisme ou se perdait presque le roulement des tambours, I'absence
de toute contrainte, les élus du Peuple se présentant a Iui avec confiance, et
I'image de la guerre s'inclinant devant le symbole de la fraternité, formaient un
spectacle d'une grandeur dont aucune description ne peut donner une juste idée.

A mesure que chaque légion, chaque détachement, chaque corps, atteignait I'arc
de I'Etoile, I'officier de commandement montait sur l'estrade, ou I'un des
membres du Gouvernement provisoire — chacun a son tour — lui présentait le
drapeau, en disant : Au nom du Peuple, vous jurez de défendre ce drapeau que
la République vous confie ? L'officier répondait : Je le jure. Vive la République ! Il
prenait I'étendard, retournait a son. poste, et donnait I'ordre de la marche.

Comment la peindre dignement, cette marche passionnée de tout un peuple en
armes, devant l'image de la République, enfin triomphante ! J'ai vu éclater, ce
jour-la, des transports qui tenaient du délire. Ah ! lord Normanby a beau jeter la
glace de son style sur ces souvenirs de feu ; il a beau prétendre que la réception
faite au Gouvernement provisoire, a son arrivée, le frappa comme tres-froide ; il
a beau dire, d'un ton embarrassé : D'aprés ce que j'ai eu sous les yeux, il n'y
avait pas beaucoup d'enthousiasme ; mais il m'est revenu que d'autres avaient
rapporté, de divers points du défilé, une impression plus favorablei : j'ose,
affirmer, moi, que, dans aucun pays et a aucune époque, il n'y eut un élan du
cceur plus impétueux, plus général, plus spontané, que celui qui alors fit pousser
par trois cent mille voix le cri de Vive la République ! Et au témoignage de lord
Normanby, celui que j'oppose, cette fois, c'est celui de tout Paris. En ces
moments, trop courts, quelle ame ne fut attendrie ? qui ne sentit monter a son
front la paleur des émotions héroiques ? Les petites rivalités firent tréve ; les
passions misérables eurent honte d'elles-mémes ; les haines de parti
s'ajournerent au lendemain. Ce fut un jour de concorde, un jour de doux oubli et
de rapide espoir.

Ainsi que chacun de mes collegues, j'eus a recevoir le serment de quelques
colonels : eh bien, je déclare que tous prononcerent cette parole solennelle : Je
le jure ! avec un accent de sincérité qui ressembla, chez plus d'un, a celui de
I'enthousiasme.

Parmi tant d'officiers qui, dans l'espace de douze heures, défilerent sous nos
yeux, un seul garda le silence. Il était nuit, mais des milliers de torches
éclairaient I'estrade et ses abords. Des onze membres du Gouvernement, il ne
restait que M. Francgois Arago et moi. Le lendemain, le général Bedeau vint me
voir, et m'assura que le militaire qui avait si défavorablement attiré mon
attention, était, néanmoins, un soldat sur la fidélité duquel on pouvait compter ;

1 A Year of Revolution in Paris, t. I, p. 335.




gu'il le connaissait ; qu'il répondait de Iui ; et 4juela République n'aurait pas un
serviteur plus dévoué.

Les Anglais qui liront ces lignes demanderont, peut-étre, avec étonnement,
comment il se fait que, le 2 décembre 1851, Louis Bonaparte ait trouvé un appui
dans cette armée qui, le 20 avril 1848, fraternisait si chaleureusement avec les
Parisiens et s'engageait d'une maniére si absolue au service de la République ?
L'explication de ce phénomeéne, presque inconcevable pour un étranger, et
douloureux au plus haut point pour un Francais, est dans ce qui constitue
I'essence d'une armée permanente, partout ou des troupes régulieres sont
chargées de la compression des troubles civils. En France, I'armée, au point de
vue de l'action, est un vaste engrenage dont les ressorts obéissent, avec la
précision inconsciencieuse de la machine a vapeur, a la force motrice qu'on
nomme le pouvoir. Admirable en temps de guerre, et. animé, sur le champ de
bataille, des plus nobles sentiments qui puissent remuer le coeur des' hommes, le
soldat, en temps de paix, n'a qu'un but : lI'avancement ; qu'une religion : la
hiérarchie ; gqu'une science : la discipline ; qu'une loi : I'obéissance. Le simple
soldat étant un instrument passif entre les mains du caporal, le caporal un
instrument passif entre les mains du sergent, et ainsi de suite, le mouvement de
I'armée dans telle ou telle direction dépend de la volonté de celui, quel qu'il soit,
qui est en position de presser le ressort principal de I'engrenage. Si, a la veille du
coup d'Etat de décembre, I'Assemblée n'avait pas commis l'irréparable faute de
mettre I'armée aux ordres du Président, je suis profondément convaincu qu'en
cas de lutte le général Changarnier aurait fait arréter Louis Bonaparte par les
mémes soldats dont Louis Bonaparte se servit pour faire arréter le général
Changarnier : ce qui veut dire que la ou une armée permanente est a la
disposition du pouvoir exécutif, la liberté est impossible.

Et voila justement pourquoi j'étais opposé au retour des troupes dans Paris,
pressentant bien que, tot ou tard, leur présence y serait fatale. Mais ce qui, pour
moi, était une source d'alarmes, était, pour d'autres, un sujet d'espoir. Ceux qui,
en secret, brllaient de mettre le Peuple a la raison, s'étudierent a retenir le
soldat par toutes sortes de prétextes. Et ici encore, la majorité du Gouvernement
tomba dans une erreur fatale. Elle ne vit pas clair au fond d'un désir dont la
persistance cachait une manceuvre ; elle joua, sans le savoir, le jeu de nos
ennemis, et se laissa imprudemment aller a appuyer des actes qu'il aurait fallu
désavouer bien haut, ou méme punir.

C'est ainsi que, le 27 avril, des troubles ayant eu lieu a Rouen, relativement aux
élections, et le général qui commandait la, ayant fait charger les ouvriers qui
s'étaient rassemblés en tumulte, — groupes désarmés, composés en partie de
femmes et d'enfants, et que la présence de la garde nationale e(it dispersés sans
effusion de sang, — je ne pus obtenir du Conseil qu'une enquéte immédiate et
sévere ft ouverte sur ce lamentable événement. Et pourtant, nous ne tardames
pas a recevoir des nouvelles déchirantes : le canon avait été tiré dans les rues ;
le sang du Peuple avait coulé en abondance, et pas un soldat n'avait péri, tant la
lutte était peu nécessaire, tant elle était inégale ! Pour comble, le général
victorieux nous adressa un rapport, vrai bulletin de la grande armée, ou respirait
je ne sais quelle satisfaction sauvage. Indigné, je demandai que cet officier flt
sur-le-champ mandé a Paris, pour rendre compte de sa conduite, demande que,
si j'ai bonne mémoire, M. Ledru-Rollin appuya. Mais je rencontrai une opposition
si emportée et si violente de la part de M. Arago, que, pour la premiere et unique
fois dans ma vie, j'eus regret a la contrainte que m'imposait le respect dii a ses
cheveux blancs.




La période que nous avions fixée pour I'expiration de nos pouvoirs approchait, et
le décret qui appelait la nation a I'exercice de sa souveraineté venait de paraitre.
Jamais, en aucune contrée, loi électorale plus sincérement démocratique ne fut
rendue. Celle-ci portait : que tout Frangais 4gé de vingt et un ans était électeur,
apres six mois de résidence dans le lieu de I'élection ; que tout Fiancais était
éligible ; que le scrutin serait secret ; que, pour ouvrir au pauvre les avenues de
la vie politique, un salaire de vingt-cinq francs par jour serait alloué a chaque
représentant du Peuple1i. C'était le suffrage universel dans sa plus large
acception.

Qu'on en d{t attendre immédiatement des résultats favorables, pour mon
compte je ne l'espérais pas. Je savais trop dans quel état de dépendance et
d'ignorance végétaient les populations rurales. Mais je savais aussi que ce n'est
pas au point de vue exclusif des intéréts du moment qu'il se faut placer pour
estimer l'importance sociale d'un principe ; je savais qu'il est de l'essence du
suffrage universel d'acquérir une valeur pratique de plus en plus grande, a
mesure que le Peuple s'éclaire, que son intelligence s'éleve, et que sa vie
politique se développe. Le suffrage universel, d'ailleurs, repose sur la notion du
droit, et, dans le seul fait de la reconnaissance solennelle du droit, il y a quelque
chose d'une portée immense. Seulement, j'aurais voulu qu'on mit moins de
précipitation a confier aux paysans une arme avec laquelle je prévoyais qu'ils se
blesseraient eux-mémes.

Je signai donc le décret qui établissait le suffrage universel, principe dont nul
plus vivement que moi ne désirait le triomphe.

Les élections avaient été fixées au 23 avril, dimanche de Paques. Il y fut procédé
dans toute la France avec un calme remarquable. Non-seulement elles ne
donnérent lieu a aucun trouble nulle part, si ce n'est a Rouen ; mais, en
beaucoup d'endroits, elles eurent le caractére d'une féte de village. On vit les
paysans électeurs se ranger en bon ordre devant le portail de I'église, au sortir,
de la messe, et, sous la conduite du maire, banniéres au vent, musique en téte,
prendre processionnellement la route des urnes.

A Paris, quelques manceuvres souterraines, que mon respect pour la vérité va
me forcer de dire, furent employées contre Albert et contre moi, par deux de nos
collegues ; mais, sauf cela, rien n'eut lieu' qui ft de nature a accuser une
influence illégitime.

Il est vrai que, dans sa circulaire du 12 mars, M. Ledru-Rollin avait publiquement
recommandé aux commissaires de bien mettre sous les yeux des électeurs la
nécessité de choix républicains ; il est vrai que la circulaire contenait cette
phrase : L'éducation du pays n'est pas faite : c'est a vous de le guider ; il est vrai
enfin qu'il envoya dans les districts ruraux, non pas en secret, mais en pleine
lumiére du jour, un certain nombre d'hommes intelligents chargés de répandre
les principes de la Révolution. Eh bien, en ceci, il ne fit que son devoir, et il le
faut louer de l'avoir rempli. Le suffrage universel, réduit a opérer au sein des
ténébres, en dehors de l'influence qui appartient naturellement et doit appartenir
au savoir sur l'ignorance, n'est qu'une farce misérable, qu'un moyen hypocrite de
faire servir la souveraineté du Peuple a opprimer le Peuple. La censure de
I'histoire ! M. Ledru-Rollin I'e(it encourue, s'il e(t étouffé la discussion des
candidatures, interdit les réunions électorales, imposé a la presse un silence de

1 Pour les détails, voyez le Moniteur.




mort, et posé I'urne des votes entre un soldat et un gendarme. Grace au ciel, le
Gouvernement provisoire ne fit rien de tel. Il n'eut pas peur, lui, de la lumiere.
Loin d'Oter la parole a ses ennemis, il leur laissa liberté pleine et entiére de
I'attaquer, de l'insulter, méme de le calomnier. Et Dieu sait s'ils en profiterent !
Non contents d'envenimer |'opposition créée dans les villages par I'imp6t des
quarante-cing centimes, ils abuserent de la crédulité des paysans, jusqu'a les
prendre au piege des fables les plus ridicules. Il est certain, quelque peu croyable
gue cela paraisse, qu'en certains districts éloignés, M. Ledru-Rollin, sous le nom
de le duc Rollin passa pour un homme de meceurs excessivement libres, qui avait
a la fois deux maitresses : la Marie et la Martine ; et les bonnes gens qu'on
trompait d'une maniere aussi honteuse, de s'écrier : Oh ! une maitresse, c'est
déja beaucoup ; mais deux, c'est trop fort !1

Il va sans dire que Ces intrigues ne pouvaient se donner carriere dans les villes
de quelque importance. La, le sentiment républicain avait fait, depuis Février, de
si sensibles progres, que tout candidat qui ne se serait pas proclamé républicain
elt couru la chance presque certaine d'une défaite ignominieuse. Et c'est ce qui
explique le ton uniforme des professions de foi électorales de cette époque. Je
me ' bornerai a quelques citations, assez curieuses pour trouver place ici, et
n'étre pas oubliées dans I'histoire des dignitaires de I'Empire.

M. Baroche écrivait aux électeurs du département de la Charente-Inférieure : Je
suis républicain par raison, par sentiment, par conviction. Ce n'est pas comme un
pis-aller, ou comme un arrangement provisoire que j'accepte la République, mais
comme la seule forme de gouvernement qui puisse assurer la grandeur et la
prospérité de la France.

Suivant M. Rouher, la Révolution était a la fois politique et sociale. En
conséquence, il demandait la liberté de réunion pleine et entiére, la permanence
des clubs, I'impo6t progressif, le travail organisé, tout pour la Peuple et par le
Peuple.

M. Fialin de Persigny s'adressait en ces termes aux électeurs de la Loire ; Ceci
n'est pas une révolution politique qui finit, c'est une révolution sociale qui
commence. Il jurait donc que tout ce que Dieu lui voudrait accorder de courage,
d'intelligence et de résolution, serait désormais consacré a l'affranchissement de
la seule servitude qui pesat encore sur le Peuple : la servitude de la misére (2)2.

1 M. Michelet cite ce fait, bien connu en France, comme une indication curieuse de la
maniére dont les Iégendes durent se former dans le moyen &age.

2 On lit dans la correspondance parisienne du Times du 19 janvier 1859 :

La Biographie universelle a publié un supplément contenant la biographie d'un homme
gue ses amis considérent comme un homme émanent, sinon trés-consistant, et comme
la célébrité la mieux réussie du jour ; je veux parler de M. Baroche, président du conseil
d'Etat, grand croix de la Lésion d'honneur, etc.. Or, il faut savoir qu'avant d'étre mis en
colportage, un livre doit obtenir le visa du ministre de l'intérieur, qui ne l'accorde que sur
I'avis de la commission de colportage, laquelle se réunit une fois par semaine au
ministére de l'intérieur. Chaque exemplaire doit porter le sceau du ministre, faute de quoi
I'ouvrage est saisissable. Dans la biographie de l'illustre et fortuné citoyen mentionné
plus haut, il était fait allusion, comme point d'histoire, a la part qu'il prit aux affaires
publiques en 1848, et a sa fameuse profession de foi adressée aux électeurs de la
Charente-Inférieure... Malheureusement, on ne pouvait plaider ici en faveur de M.
Baroche l'inexpérience de la jeunesse ; car il avait alors quarante-huit ans, et avait
occupé un rang distingué au barreau. Trouvant quelque inconvénient a ce que chaque
villageois, chaque artisan, fit mis au fait des précédentes opinions, trés-avancées, d'un




Les commentaires seraient superflus.
A Paris, voici ce qui se passa.

M. Marrast, en sa qualité de maire de Paris, se trouvait placé au centre du
mouvement électoral. Adversaire ardent du socialisme, et tremblant que le
progres des idées nouvelles ne se manifestat d'une fagon éclatante par le résultat
des élections de Paris, il résolut de diriger toute son action contre le Luxembourg
: ce que sa position officielle lui permettait de faire avec espoir de succes. M.
Blchez s'offrit a le seconder ; et ce fut M. Blichez qui, de concert avec MM
Marrast et Marie, prépara le plan d'une revue des Ateliers nationaux a Saint-
Maur, la veille du jour fixé pour les élections a Paris. Je laisse la parole a M.
Emile Thomas, qui fut I'instrument choisi par ces messieurs. Aprés avoir raconté
gue l'objet de la revue était de disposer les ouvriers en faveur de I'H6tel-de-Ville
; que chacun d'eux devait recevoir une paye supplémentaire ; et que cette idée,
soumise par lui a MM. Marrast et Marie, fut accueillie avec une vive satisfaction,
M. Emile Thomas s'exprime ainsi :

En conséquence, dés le 21 au matin, j'avais tout fait
préparer pour cette revue, qui devait avoir lieu au champ de
manceuvres de Saint-Maur, le 22, et se terminer, le soir, par
une réception officielle des délégués dans la salle du palais
de la Bourse, par les deux membres du Gouvernement
provisoire. A cette occasion, et pour les indemniser des frais
gue leur déplacement leur e(t causés, les ouvriers devaient,
non pas étre tous payés comme en un jour de travail, mais
recevoir seulement une paye supplémentaire de 50
centimesi.

Il parait qu'on craignit les commentaires ; car, dans la journée, M. Emile Thomas
recut de M. Blichez une lettre ou il était dit :

Mairie de Paris.
21 avril 1848.

Mon cher Emile, la nuit porte conseil. J'ai pensé qu'une
revue des Ateliers nationaux ressemblerait trop a une
manceuvre électorale. J'ai communiqué cette crainte a
Marrast et a Recurt. Ils ont pensé comme moi...

Signé : BOCHEZ2.

homme dont une heureuse coincidence a lié I'impérialisme a de grands honneurs, une
position élevée et une place lucrative, quelque prudent ami, membre de la commission
de colportage, s'est opposé a la publication de la biographie, a moins que le passage
malsonnant ne ft écarté. C'est ce qui a été décidé, je crois, et il faudra que, retirant la
présenta édition, I'éditeur en prépare une nouvelle, vierge de tout souvenir républicain
importun. Rien de tel que d'avoir un ami, en cas de besoin ; et je ne doute pas que M.
Baroche se montre reconnaissant d'un pareil service.

1 Histoire des Ateliers nationaux, par M. Emile Thomas, p. 213.

2 Histoire des Ateliers nationaux, par M. Emile Thomas, p. 214.




Aussitot, d'apres ce qu'il raconte lui-méme, M. Emile Thomas courut a I'H6tel de-
Ville. Il représenta a M. Blchez les inconvénients d'un contremandement ; il lui
fit observer que peu importait I'impression produite, lorsque, en définitive, le but
serait atteint tout entier au profit dela modération et de la sagessez.

En d'autres termes, aux yeux de M. Emile Thomas, le but justifiait les moyens !

Il en était de méme, il faut le croire, aux yeux de MM. Blchez et Marrast,
puisque M. Emile Thomas ajoute : M. Blchez golita mes raisons et me mena
chez M. Marrast, qui revint entierement a mon avis2. En conséquence, M. Blichez
écrivit de nouveau pour contremander le contremandements.

Malgré tout cela, la revue n'eut pas lieu. Pourquoi ? C'est ce que M. Emile
Thomas n'a pas su probablement, et ce que je suis en mesure de dire.

Informé de ce que la mairie projetait, j'avais porté la question au Conseil, et, sur
mes observations, il avait été décidé que, si la revue de Saint-Maur avait lieu, ce
serait, non pas en présence de deux membres du Gouvernement provisoire
seulement, mais en présence du Gouvernement tout entier. — Quant a la paye
supplémentaire, j'ignorais ce détail caractéristique, et I'on n'en parla pas.

Toutefois, I'heure approchant, le projet fut abandonné par ceux mémes qui
I'avaient concu. Et en effet, si tous les membres du Gouvernement étaient
appelés a paraitre dans cette manifestation, que devenait le but indiqué plus
haut par M. Emile Thomas ? Comment faire servir une semblable féte a donner a
MM. Marrast et Marie une grande prépondérance ? Comment savoir si |'épreuve
tournerait au profit de la modération et de la sagesse, telles qu'on les entendait a
I'Hotel-de-Ville ?

Mais la mine des aveux instructifs n'est pas encore épuisée. Et, par exemple,
c'est M. Emile Thomas lui-méme qui veut bien nous apprendre que la mairie de
Paris fit imprimer a un million d'exemplaires, sur papier rose, une liste électorale
ou les noms de MM. Louis Blanc, Albert, Flocon et Ledru-Rollin n'existaient pas ;
gue cette liste fut distribuée par des hommes connus pour appartenir d'opinion a
la mairie ; qu'elle fut envoyée aux maires d'arrondissement sur lesquels on
pouvait compter : qu'enfin elle fut répandue par M. Barthélémy Saint-Hilairea.

Nous avons pensé a quelques retranchements a opérer,
écrivait M. Blchez, le 21 avril, a M. Emile Thomas. Veuillez
voir le ministre.

Et comme, en citant cette phrase, M. Emile Thomas craint que le lecteur ne la
trouve trop obscure, il a soin de I'expliquer en ces termes :

Cette note est relative a la composition des listes
électorales. Les noms de MM. Louis Blanc et Albert en
avaient été d'abord écartés ; il est question la de ceux de
MM. Ledru-Rollin et Flocon, qui le furent également.

Ce qu'on aura peut-étre quelque peine a croire, et ce qui n'est pourtant que trop
certain, c'est que M. Emile Thomas ne se fit pas scrupule d'employer |'argent de

1 Histoire des Ateliers nationaux, par M. Emile Thomas, p. 215.
2 Histoire des Ateliers nationaux, par M. Emile Thomas.
3 Histoire des Ateliers nationaux, par M. Emile Thomas.
4 Histoire des Ateliers nationaux, par M. Emile Thomas, p. 216.




I'Etat, au succes de ces déloyales menées. Prenez le rapport de M. Ducos sur les
comptes du Gouvernement provisoire (Moniteur du 26 avril 1849), et vous y lirez :

Il résulte des déclarations de M. Gariépuy que, quelque
temps avant les élections du mois d'avril 1848, M. Emile
Thomas Iui donna Il'ordre de mettre d'abord trente-six
hommes de sa brigade a la disposition de M. Mouton, qui
était président de I'Union des travailleurs, dans : le but de
l'aider a répandre les listes électorales. Plus tard, de
nouveaux ordres furent donnés pour que les huit cents
artisans fussent employés a la méme ceuvre, dit-on
accorder a chacun d'eux 5 francs par jour.

Cependant, puisqu'on se décidait a faire ces tristes déclarations, il fallait trouver
un moyen d'en atténuer l'effet Aussi M. Emile Thomas cherche-t-il, dans son
livre, a présenter les manceuvres électorales de I'HOtel-de-Ville comme de
simples représailles envers le Luxembourg. Malheureusement, cette assertion,
donnée pour excuse a l'intrigue, tombe devant des preuves tirées de documents
gu'on ne récusera point.

Le rapport de la Commission d'enquéte, rédigé par mes ennemis. dans le but
avoué de me perdre, renferme un discours de moi que je puis rappeler avec
autorité, puisqu'il n'était pas destiné a voir le jour et qu'il se compose de notes
sténographiées, recueillies et rassemblées d'une main complaisante par mes
accusateurs eux-mémes. Eh bien, que s'est-il passé lorsque, au Luxembourg, il a
été question de la liste électorale a former ? Je cite :

UNE VOIX. — Vous devriez le faire vous-méme.

LOUIS BLANC. — Je ne le puis pas, parce que je suis membre
du Gouvernement provisoire1.

Je suis intervenu cependant, mais veut-on savoir comment ? Je vais le dire,
toujours en prouvant mes affirmations.

Appelé pour la premiere fois a l'exercice de son pouvoir, souverain, le Peuple
paraissait vivement ému du désir de donner pour représentants au travail... des
travailleurs. Paris avait trente-quatre candidats a présenter, et il m'était revenu
gue, sur ce nombre, il était question, parmi le Peuple, de nommer 24 ou 25
ouvriers. Ce chiffre me sembla exagéré, et je m'en expliquai nettement devant
les délégués du Luxembourg.

Vous me permettrez, leur dis-je, de vous parler avec
franchise ; il serait trés-important, dans votre intérét, que
votre liste ne se composéat pas tout entiere d'ouvriers. Parmi
les hommes qui ne sont pas ouvriers comme vous, il y en a
— VOuS en connaissez quelques-uns — qui le sont par le
ceeur et par les entrailles ; il y en a qui vous aiment comme
s'ils avaient partagé vos douleurs ; il y en a qui, sans avoir
été réduits a la dure nécessité de se vouer douze, treize,
quatorze heures par jour a un travail manuel de nature a
oter a l'intelligence une partie de son développement, n'en

1 Rapport de la Commission d'enquéte, t. 1, p. 121.
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ont pas moins consacré leur vie a étudier vos miseres, vos
intéréts, qui les connaissent, qui sont en état de les
défendre, qui le veulent, qui le feront... Je vous proposerai
donc, sur les trente-quatre noms, d'en choisir vingt
appartenant a la classe ouvriére, et quatorze appartenant a
la catégorie de ceux qui, n'étant pas ouvriers, ont donné des
gages au Peuple1.

Le lecteur remarquera que le chiffre proposé par moi laissait place sur la liste des
corporations, et pour mes douze collegues, et pour les deux ministres qui
n'étaient pas membres du Gouvernement provisoire. De sorte que je m'étudiais a
tenir la porte de la liste électorale ouverte a ceux-la mémes qui, pendant ce
temps, ne songeaient qu'a me la fermer !

Il est vrai que, sur leur liste, les corporations n'admirent que quatre des noms du
Gouvernement provisoire, ceux de Ledru-Rollin, d'Albert, de Flocon, et le mien.
Mais qu'y avait-il 1a dont on d(t s'étonner ? Est-ce que la séparation du Conseil
en deux groupes révolutionnaires n'était pas un fait connu, éclatant ? Est-ce qu'il
n'était pas naturel que le cours des préférences populaires fit dans le sens de la
minorité, qu'on savait représenter d'une maniéere plus spéciale le sentiment et les
intéréts du Peuple ? En quoi pouvais-je répondre du résultat de suffrages dont la
liberté devait étre et fut toujours sacrée a mes yeux ? M'e(t-on mis dans la main
la clef des urnes, je I'aurais jetée au loin avec indignation et frayeur. Ce qui est
vrai, ce que nul n'aura l'audace de nier publiquement, c'est que les délégués du
Luxembourg, fixérent leur choix en dehors de toute influence personnelle, et
apres I'examen le plus sérieux, le plus approfondi, le plus impartial, des opinions
et des titres de chaque candidat travailleur.

Voici comment les choses se passerent.

Il fut convenu que chaque corporation présenterait un candidat ; que les
candidats auraient a comparaitre devant une commission chargée de leur faire
subir un interrogatoire ; que les réponses seraient consignées dans un procés-
verbal, aprés avoir été sténographiées : que le proces-verbal serait lu en
assemblée générale, les candidats présents ; et que, d'aprés ces données,
I'assemblée dresserait la liste des vingt noms a désigner aux suffrages
populaires.

Ainsi, rien ne devait étre donné, ni a la faveur, ni a I'engouement, ni a la
camaraderie, ni a quelque influence officielle que ce pQt étre.

Trois semaines seulement séparaient le jour des élections générales de celui ou
furent arrétées les bases que je viens d'indiquer.

Ce fut le 5 mars 1848 que la commission d'examen fut formée. Elle se composa
des citoyens : Viez, délégué des typographes ; Six, délégué des tapissiers ;
Bonnefond, délégué des cuisiniers ; Passard, délégué des brossiers ; Pernot,
délégué des ébénistes en meubles ; Duchéne, délégué des compositeurs.

Ou siégerait cette commission ? Il ne manquait certes pas de salles pour la
recevoir, dans le Luxembourg, devenu la maison du Peuple. Mais les délégués ne
voulurent pas fournir a la contre-révolution un prétexte pour suspecter

1 Rapport de la Commission d'enquéte, t. 1, p. 121.




I'indépendance de leur choix, en calomniant mon influence ; et, comme leur
fierté aurait trop souffert, soit des refus de I'Hbtel-de-Ville, soit de ses dons, ils
durent se mettre en quéte de deux misérables chambres de dix pieds carrés,
eux, les représentants de ces puissantes cohortes dont Ta générosité gardait tant
de palais demeurés vides !

Avec beaucoup de grace et de courtoisie, M. Dumas offrit le logement particulier
gu'il occupait a la Sorbonne, en sa qualité de professeur de chimie : ce fut la que
la commission d'examen alla s'installer.

Un président et un secrétaire furent nommés ; on rassembla les procés-verbaux
des corporations, constatant la validité des candidatures, et I'on fit savoir par
lettres a chacun des candidats le jour et I'heure ou il serait entendu.

Les principales questions étaient celles-ci :
Que pensez-vous des institutions actuelles ?

Quelles sont vos idées en matiere de religion ? Etes-vous pour la liberté des
cultes ? Les cultes doivent-ils étre salariés par I'Etat ?

Quelles sont vos vues sur |'organisation du travail ?
Quelles réformes croyez-vous qu'on doive introduire dans la magistrature ?

Comment entendez-vous l'organisation de I'armée ? Quel réle doit étre le sien,
maintenant et plus tard ?

Sur quelles bases doit reposer, suivant vous, le systeme des impots ?
Quelle est votre opinion relative au divorce ?

Que pensez-vous des relations a établir entre la France et les divers peuples de
I'Europe, notamment I'Allemagne et I'Italie ?

La commission siégea huit jours durant. Elle entendit soixante et dix candidats,
présentés par autant de corporations ; et je tiens des sténographes qui
assisterent a ces graves séances, que, parmi les ouvriers interrogés-, plusieurs
déployerent une intelligence supérieure.

Une particularité touchante marqua la fin des travaux de la commission. A la
derniere séance, le citoyen chargé de recevoir les candidats vint annoncer qu'un
personnage, aimé du Peuple, demandait a étre introduit. Il entra. Son aspect
avait quelque chose d'attirant a la fois et de vénérable. Son regard était doux,
pénétrant, plein de pensées. Ses maniéres, ou la simplicité se mariait a la
noblesse, sa physionomie une et méditative, sa chevelure opulente ; son visage
d'une beauté forte et rustique, sa téte que I'habitude des veilles avait un peu
courbée, tout en lui commandait le respect, mais un respect mélé de confiante
sympathie. Citoyens, dit-il, j'ai appris que les travailleurs me faisaient I'honneur
de me porter sur leur liste comme candidat a I'Assemblée constituante. J'ai cru
de mon devoir de me présenter devant leur commission, afin de me soumettre a
son examen.

Les ouvriers se regarderent, partagés entre l'attendrissement et la surprise.
L'homme qui leur parlait ainsi était de ceux dont la vie entiére est une éclatante
profession de foi. Ses écrits I'avaient fait depuis longtemps connaitre a toute
I'Europe comme un des plus vigoureux penseurs et des plus magnanimes
philosophes de ce siecle. Ai-je besoin de nommer Pierre Leroux ?
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Les travaux de la commission terminés, on porta au Luxembourg les proces-
verbaux, et ce fut le 17 avril, lendemain d'un jour néfaste, que les délégués se
constituérent en assemblée générale pour former la liste des candidats définitifs.

Des trois séances qu'on y employa, et qui commencaient a huit heures du matin,
la derniere se prolongea jusqu'a deux heures apres minuit. Ne voulant pas se
séparer avant d'avoir achevé leur ceuvre, les délégués s'étaient fait servir a diner
dans leurs bureaux. Du pain, du fromage et de I'eau, voila de quoi se composa ce
festin des travailleurs, dans ce palais du Luxembourg ou les libellistes de la
contre-révolution allaient placer le roman de leurs immondes calomnies. Et,
comme les ouvriers sont trop fiers pour devoir méme de I'eau a qui que ce soit,
les délégués firent entre eux ; afin de payer les frais de leur modeste repas, une
collecte qui s'éleva a quarante-deux francs : ils en donnerent vingt au garcon de
service.

Faut-il maintenant rappeler jusqu'ou I'on alla, dans le combat électoral qui fut
livré aux délégués du Luxembourg ? Le jour des élections, Pernot, délégué des
ébénistes, revenait du Champ de Mars accompagné du porte-drapeau de sa
corporation, lorsque, devant la mairie du 7e arrondissement, il apercut plusieurs
individus distribuant une liste qu'ils disaient étre celle du Luxembourg : c'était
celle de [I'Hotel-de-Ville! Pernot éclata en reproches méprisants, le Peuple
s'indigna... et il est trop certain que, sur une foule de points, des scenes de ce
genre furent provoquées par les mémes fraudes.

Telle est, fidelement retracée, I'histoire des premieres élections que le Peuple de
Paris ait été appelé a faire, sous I'empire de ce grand principe : le suffrage
universel.

Pour moi, non-seulement je n'indiquai aucun nom, mais je n'assistai a aucun
débat électoral, et je poussai le scrupule jusqu'a voiler soigneusement mes
sympathies. Cela est si vrai, que la liste du Luxembourg ne comprit pas les noms
gue j'aurais le plus désiré d'y voir, tels que celui de Pecqueur, par exemple, qui,
au Luxembourg, m'avait secondé avec tant de talent et de zéle ! Les scrupules
de délicatesse, si impérieusement commandés aux ames honnétes, sont un
grand obstacle, surtout : en politique. Les délégués du Luxembourg ne furent
pas plutdét abandonnés a eux-mémes, qu'ils commirent une faute par ou se
révélait, en méme temps qu'un puritanisme honorable, beaucoup d'inexpérience
en matiére de conduite électorale. Au lieu de composer leur liste de facon a la
rendre acceptable a cette fraction du parti républicain qui n'allait pas tout a fait
jusqu'au socialisme, tels qu'eux le comprenaient, ils n'adoptérent pour candidats
gue des socialistes bien prononcés, et ceux parmi les ouvriers qui étaient le
mieux connus de leurs camarades.

Tant de roideur avait sa source dans un sentiment trés-noble et dans une
conviction vraiment forte ; mais le résultat fut ce qu'il était aisé de prévoir : un
grand nombre de républicains qui eussent volontiers voté pour la liste des
ouvriers, si elle et été moins exclusive, portérent ailleurs les suffrages dont ils
disposaient, et quelques-uns votérent, confondus dans les rangs du Légitimisme
et de I'Orléanisme.

Une autre circonstance qui servit a merveille les vues du Maire de Paris et des
siens fut la rivalité qu'on était parvenue a créer entre les Ateliers nationaux et le
Luxembourg. Les Ateliers nationaux renfermaient, d'ailleurs, tant de milliers,
d'hommes qui, pour leur existence et celle de leurs familles, dépendaient du
Ministre des travaux publics ! Ils se laisserent donc arracher par I'H6tel-de-Ville,




sous le dur empire de la faim, un contingent de votes qui leur fut, plus tard, un
amer sujet de douleur. Mais il n'était plus temps, alors !

Voila comment la liste de ['H6tel-de-Ville, qui portait les noms de MM. de
Lamartine, Arago, Dupont (de I'Eure), Marrast, Marie, Garnier-Pages, Crémieux,
et de laquelle avaient été écartés les noms de Ledru-Rollin, Flocon, Albert, et le
mien, se trouva présenter le chiffre le plus élevé, formée qu'elle était par la
coalition de tous les anciens partis : légitimiste, orléaniste, républicain, et
grossie, en outre, par cette portion de la classe ouvriere qui, comme on l'a vu,
avait recu du Ministre des travaux publics une organisation toute militaire !
Quant a la liste du Luxembourg, il était naturel qu'elle ne I'emportat point par le
nombre, puisque c'était I'expression d'un seul parti, d'un parti sans alliage.

Je suis forcé d'avouer que mes adversaires me faisant I'honneur de me
considérer comme un homme plus particulierement dangereux, remuéerent les
montagnes pour empécher mon élection. L'Histoire de dix ans, |'Organisation du
travail, mes constants efforts en faveur de I'émancipation de la classe ouvriere,
m'avaient attiré des inimitiés mortelles. Si jamais j'avais pu en douter, je le
saurais maintenant ! Et toutefois, je fus élu, avec 121.140 suffrages. Albert,
contre qui les haines étaient moins violentes, quoique aussi méritées, eut
133.041 voix, c'est-a-dire autant que M. Ledru-Rollin, a 15.000 voix prés. Les
autres membres du Gouvernement provisoire, sauf M. Flocon, figurérent tous a
la téte de la liste des 34 membres qui furent élus.

Cette liste, que terminait le nom de M. Lamennais, s'ouvrait par celui de M. de
Lamartine, lequel n'obtint pas moins de 259.800 voix. Ce fut M. Marrast qui
apprit a M. de Lamartine son éclatant triomphe aux élections de Paris. Le poéte,
fatigué des émotions de la journée, se reposait chez lui, étendu sur un canapé,
ayant a ses cOtés sa levrette favorite. Lorsque M. Marrast lui eut fait connaitre le
chiffre des suffrages, M. de Lamartine s'élanca de son siege, et, debout, les yeux
levés au ciel, les bras étendus, il s'écria : Me voila donc plus grand de la téte
qgu'Alexandre et César ! Puis il reprit : Du moins ils le disent1i.

Oh ! que M. de Lamartine le comprit peu, ce chiffre étincelant dont ses yeux
furent alors éblouis ! Il lui échappa que ces 259.800 électeurs, rapprochés par
une ligne momentanée et répondant a un mélange confus de croyances sinceres,
d'ambitions hypocrites, de ressentiments qui s'ajournaient, et d'arriere-pensées
de toutes sortes, composaient une force infiniment moins réelle que les 133.000
votes donnés a Albert, parce que ce chiffre comprenait au moins 100.000
hommes partageant les mémes vues, adoptant le méme programme, et ayant la
méme foi — foi assez profonde, assez inflexible, pour préférer le risque d'une
défaite a I'avantage d'un compromis.

Mais si l'illusion de M. de Lamartine fut douce, elle fut courte. Les Légitimistes et
les Orléanistes montrerent bien vite qu'en lui donnant leurs suffrages, leur
unique objet avait été de se créer un instrument qu'ils pussent mettre en piéces
aussitot qu'ils auraient cessé d'en avoir besoin.

Certes, personne plus que moi n'admire le génie de M. de Lamartine, son
intégrité, le caractére chevaleresque de ses élans, et la splendeur de son
imagination, si bien servie par le rayonnement de son style. Mais ces qualités
mémes eurent un c6té fatal, en servant a masquer, aux yeux d'autrui et a ses
propres yeux, la nature de ses fautes. Doué d'une puissance d'illusion

1 Histoire du Gouvernement provisoire, par M. Elias Regnault, t. I, p. 358.




prodigieuse, il s'imagina tout a coup avoir donné a la France cette République
gu'il avait si longtemps jugée chimérique et qu'il avait combattue ; trainé a la
suite du mouvement, il crut I'avoir conduit, et il se figura qu'il lui serait facile de
le dominer. Or, comment, dans ce but, composa-t-il son role ? Il le composa, il
faut bien le dire, sous I'empire absolu d'une passion d'homme de lettres ; il le fit
tenir tout entier dans ces deux mots : étre applaudi. L'oreille incessamment
tendue pour écouter le bruit de son nom, et tremblant toujours qu'on ne troublat
la musique de sa renommeée, il voulut capter quiconque se faisait craindre. II
convoita tous les hommages, se mira dans toutes les opinions, et chercha, pour
s'y placer, le point d'intersection de tous les partis. D'une égale ardeur, on le vit
rechercher |'approbation des salons et tenter celle des clubs, se concilier lord
Normanby et s'efforcer de plaire a M. Sobrier, offrir une ambassade a M. de la
Rochejacquelein et se préter a des entrevues secretes avec M. Blanqui.

Que M. de Lamartine ait cru travailler en cela a une ceuvre de réconciliation
générale, sa générosité naturelle autorise a le supposer. Mais il aurait compris
bien vite ce qu'il y avait de vain en un tel effort, réduit a des essais.de séduction
personnelle, s'il n'e(t cédé a un motif intérieur que, probablement, il ne s'avouait
pas. Nos meilleurs sentiments recelent de si imperceptibles sophismes et le coeur
humain est si habile a se tromper lui-méme !

Ce n'est pas tout. Il y a deux manieres de corrompre : I'une grossiere et brutale,
c'est celle qui s'adresse a la soif de I'argent ou des emplois ; 'autre plus délicate,
plus subtile, c'est celle qui fait appel a la vanité. Or, la flatterie prodiguée sans
mesure a tout venant est un artifice familier aux hommes qui ont une grande
réputation a soigner Convaincus que la flatterie, quand elle tombe de haut, a des
attraits irrésistibles, ils se font volontiers courtisans, pour grossir le nombre de
leurs admirateurs, de leurs séides, de leurs porte-voix ; ils descendent a
intéresser au succes de leur propre vanité la vanité d'autrui ; aprés l'avoir
conquise de haute lutte, ils rusent avec la gloire. Ce fut un des torts de M. de
Lamartine et un de ses malheurs. Un de ses malheurs ! car il lui arriva d'avoir
affaire, tantét a des natures intelligentes et fortes, comme celle de M. Barbes,
auprés desquelles I'empressement-de ses avances le décria ; tantot a des esprits
déliés qui, comme M. Blanqui, le devinérent et se servirent de lui quand il croyait
s'étre servi d'eux.

Quoi qu'il en soit, Cette bienveillance systématique et banale de M. de Lamartine
ne s'étendit point jusqu'aux hotes du Luxembourg, lorsque ce palais de
I'aristocratie fut devenu le palais du Peuple. Pourquoi ? Parce que M. de
Lamartine ne savait rien du vrai mouvement des esprits ; qu'il ne pouvait
pardonner au Luxembourg d'étre en corps et en ame cette Révolution de février
dont tout le reste n'était que le bruit ou I'ombre ; parce que, enfin, je I'ai déja dit
et je le répete, il avait peur du socialisme, cette grande réalité, comme les
enfants ont peur des fantomes.

S'il ne s'était agi que d'aimer le Peuple d'un amour poétique, il y aurait suffi
certainement, et nul, plus volontiers que lui, n'e(it répandu sur les souffrances
humaines les trésors d'une sensibilité prompte a s'épancher en métaphores. Mais
épouser hardiment contre les forts la cause du faible opprimé ; braver, dans
I'élan d'une ame indomptable, l'injustice armée d'un glaive, ou, seulement,
I'injustice couronnée de fleurs ; s'exposer, pour la vérité éternelle, a étre
méconnu, calomnié, vilipendé, tourné en ridicule, mordu jusqu'au sang par des
milliers de viperes ; vivre a l'aise dans la haine des malhonnétes gens, et, afin
d'avoir pour soi son cceur, mettre au besoin |'univers contre soi, voila ce qu'il
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faut. M. de Lamartine défiait noblement la mort ; courage du soldat ; il tremblait
d'avoir des détracteurs : faiblesse du poete. Il lui manqua de savoir se faire des
ennemis mortels.

Et c'est ce qui explique comment il eut de son coté tous les partis pendant un
jour. Il se coucha, croyant avoir la France a son chevet ; il s'endormit dans
I'ivresse de lui-méme ; il réva dictature ; il se réveilla ; il était seul.




CHAPITRE DIX-NEUVIEME

INVASION DE L'ASSEMBLEE
NATIONALE

Composition de I'Assemblée nationale. — Contingent des partis
royalistes. — Séance d'inauguration. — Accueil fait par Ia
population aux membres du Gouvernement provisoire. — Discours
de Dupont (de I'Eure). — Acclamation de la République par
['Assemblée, au dedans et au dehors de la salle de ses séances. —
Décret déclarant que le Gouvernement provisoire a bien mérité de

la patrie. — Nomination de la Commission exécutive. — Albert et
moi sommes écartés du Gouvernement. — Je propose a
I'Assemblée la création d'un Ministere du travail. — Cette
proposition est repoussée. — Féte de la Concorde. — Les délégués
du Luxembourg refusent d'y assister. — Remise de la féte. — La
démission de Béranger, et ses causes. — Situation critique des

insurgés Polonais. — Manifestation projetée en leur faveur. — Les
promoteurs du mouvement. — Huber. — Le club de Barbés et celui
de M. Cabet se prononcent contre la manifestation. — M. Proudhon
la déclare compromettante pour la liberté. — Ouverture de la
séance du 15 mai. — Arrivée des colonnes populaires devant le
pont de la Concorde. — Insuffisance des mesures prises pour
protéger I'Assemblée. — Les gardes mobiles livrent passage a la
multitude. — Invasion de la salle des séances. — Sollicitations
réitérées qui me sont faites de parler a, la foule. — J'y céde, aprés
avoir obtenu ['autorisation du bureau de I'Assemblée. — Mes
allocutions au Peuple dans la salle et au dehors. — Ovation
inutilement combattue. — MM. Raspail, Blanqui, Barbés, a la
tribune. — Huber prononce la dissolution de I'Assemblée. —
Evacuation de la salle. — Séance du soir. — Violences dont je suis
I'objet de la part des Gardes nationaux. — Les envahisseurs et lord
Normanby.

L'ouverture de I'Assemblée nationale constituante, élue parle suffrage universel,
eut lieu le 4 mai 1848. Le seul aspect de la salle disait assez quels changements
s'étaient produits dans le court espace de deux mois. On se montrait avec un
sentiment mélé de curiosité et d'émotion : M. Barbés, assis en face de ses juges
de la veille, aujourd'hui ses collegues ; le pere Lacordaire, dans sa blanche robe
de dominicain, coudoyant le ministre protestant M. Coquerel ; l'auteur voltairien
du Dieu des bonnes gens, Béranger, au milieu de prétres devenus ses co-
|égislateurs ; un Breton portant la ceinture lilas de son pays, a coté de députés
en habit noir, et des membres de I'Académie francaise siégeant entre un paysan
et un ouvrier.




Ce qui sortirait de ce vague et mystérieux assemblage d'éléments si divers, nul
ne le pouvait dire. La société resterait-elle dans les vieilles orniéres, ou se
frayerait-elle des routes nouvelles, vers des horizons plus lumineux ? La
Révolution, commencée a la fin. du siécle dernier, poursuivrait-elle
tranquillement son invincible cours, ou bien, arrétée une fois encore, romprait-
elle ses digues, au risque d'une inondation universelle ?

Une chose, en tout cas, semblait certaine : c'est que la République, comme
forme de gouvernement, était fondée. Mais cela ne suffisait pas aux. amis
ardents du progres. Ce qui les préoccupait, c'était bien moins la conquéte d'un
instrument politique nouveau que l'usage qu'on allait en faire. Or, la composition
de I'Assemblée, en dépit de certaines apparences frappantes, leur causait une
secrete inquiétude. Ils voyaient devant, eux beaucoup de visages, bien connus. A
I'exception de M. Thiers et de quelques autres,, les partisans les plus actifs de
I'ancien régime étaient la. MM. Berryer, Odilon Barrot, Dupin, Rémusat,
Duvergier de Hauranne, Montalembert, etc., que de noms appartenant au
passé ! A la vérité, les provinces n'étaient pas sans avoir fourni un nombre
considérable de républicains, mais, outre que ces derniers étaient, en général,
pour un simple changement de forme politique, il y avait quelque chose de peu
rassurant dans ce fait que, sur 900 membres, le parti |égitimiste en réclamait
150, et le parti orléaniste 300.

Ainsi éclatait, dés I'abord, I'énorme faute que le Gouvernement provisoire avait
commise en précipitant les élections. Le 4 mai, il n'y avait qu'a jeter les yeux sur
les bancs de la droite, pour voir que le suffrage universel venait de transporter le
pouvoir politique, de Paris aux provinces ; de la partie la plus éclairée de la
France a celle qui I'était le moins. Le premier effort du suffrage universel n'avait
été que la victoire de districts ruraux, séjour de l'ignorance, sur une Vville,
rayonnant foyer de lumiére. Les classes privilégiées allaient subjuguer les
ouvriers, au moyen des paysans, — le Peuple, au moyen du Peuple !

Les membres du Gouvernement provisoire étaient convenus de se réunir a la
Chancellerie, place Vendome. C'est la qu'Albert et moi, nous trouvames nos
collegues rassemblés, et c'est de la que, tous ensemble, nous nous rendimes a
I'Assemblée. La journée était magnifique. Le 5e régiment de lanciers, le 2e de
dragons, le 11le d'infanterie légere, le 60e de ligne, la garde républicaine, la
garde mobile, bordaient une partie des boulevards, la place Vendéme, la rue de
la Paix, la rue de Rivoli, et les approches du palais législatif. De nombreux
détachements de garde nationale étaient venus, du fond de la province, a la
suite de leurs représentants, pour fraterniser avec les légions de Paris, et une
foule innombrable inondait les avenues de la place de la Révolution, en chantant
la Marseillaise.

Les membres du Gouvernement provisoire se dirigerent vers l'ancien palais
Bourbon, par la rue de la Paix, le boulevard et la place de la Concorde. Sur
I'accueil qu'ils recurent de la population, il n'y a qu'une voix. Madame d'Agoult le
décrit en ces termes dans sa belle histoire de la Révolution de Février :

Précédés du commandant en chef dela garde nationale et de
son état-major, ils marchaient la téte une entre deux
officiers, I'épée a la main, et suivis de tous les maires et
adjoints de Paris et de la banlieue. Une acclamation
ininterrompue, partant a la fois de la foule pressée sur le
passage du cortege, de toutes les fenétres et de tous les
toits des maisons, salua ces hommes au coeur intrépide, a




I'ame douce, qui, sans faire un seul acte de despotisme,
sans verser une goutte de sang, sans attenter a aucune
liberté, avaient inauguré en France, dans les circonstances
les plus critiques, le regne de la démocratie. Ce ne furent
pas des applaudissements commandés, mais un mouvement
spontané, unanime, de reconnaissance, a l'aspect imposant
de ces premiers citoyens de la nouvelle République, qui
venaient rendre a la représentation légale du Peuple le
pouvoir qu'ils tenaient de son acclamationi.

Aprés avoir donné les mémes détails, I'auteur d'une autre intéressante et
patriotique histoire de la Révolution de 1848, s'écrie : Jamais gouvernement ne
recut ovation pareille !2

Le canon des Invalides annonga l'arrivée du Gouvernement provisoire dans
I'Assemblée. Lorsque le vénérable Dupont (de I'Eure) entra, appuyé d'un c6té sur
le bras de M. de Lamartine, et, de l'autre, sur le mien, I'Assemblée tout entiere
se leva d'un mouvement spontané, en poussant un grand cri de Vive la
République ! Les spectateurs le répéterent : et aussitét que la vive impression
produite parce transport fut calmée, M. Dupont (de I'Eure), montant a la tribune,
lut d'une voix profondément émue un discours bref et simple, que terminaient
ces mots : Enfin, le moment est arrivé, pour le Gouvernement provisoire, de
déposer entre vos mains le pouvoir illimité dont la Révolution I'avait investi. Vous
savez si, pour nous, cette dictature a été autre chose qu'une puissance morale,
au milieu des circonstances difficiles que nous avons traversées. Fideles a notre
origine et a nos convictions personnelles, nous n'avons pas hésité a proclamer la
République naissante de février. Aujourd'hui, nous inaugurons les travaux de
I'Assemblée nationale a ce cri, qui doit toujours la rallier : Vive la République !

En descendant de la tribune, M. Dupont (de I'Eure) fut reconduit a sa place, ou
Béranger l'attendait ; et les deux nobles vieillards tomberent dans Iés bras I'un
de l'autre, au milieu de l'attendrissement général. De nouvelles acclamations
ébranlérent I'enceinte, acclamations passionnées de la part de ceux-ci,
involontaires de la part de ceux-la, et qui recommencerent a diverses reprises,
dans le cours de la séance.

Vers le soir, le général Courtais, revétu du grand uniforme de commandant en
chef de la garde nationale, parait soudain dans la salle, annoncant que la place
de la Concorde, le pont qui conduit au palais, et toutes les avenues, regorgent de
citoyens impatients d'unir leurs voeux a ceux de I'Assemblée. Aussitot, cédant a
une impulsion irrésistible, tous les membres s'élancent de leurs bancs, et vont se
ranger sous le vestibule du palais, faisant face a la place de la Révolution. Quels
mots pourraient peindre le caractére admirable et vraiment religieux de cette
scene ? C'était une douce journée de printemps, et le soleil a son déclin dorait de
ses rayons d'adieu la plus belle partie de la ville la plus belle qui soit au monde.
Au moment ou les représentants du Peuple parurent sous le vestibule, le canon
retentit ; les drapeaux, les banniéres de la garde nationale et de I'armée
s'inclinerent ; la musique de chaque régiment fit entendre I'hymne sacré, /a
Marseillaise ; et il monta vers le ciel une de ces clameurs puissantes qui, aux

1 Histoire de la Révolution de 1848, par Daniel Stern, t. II, pp. 370-371.
2 Histoire de la Révolution de 1848, par M. Charles Robin, t. II, p. 260.




jeux olympiques, faisaient tomber morts les corbeaux dans le cirque. Ce fut une
de ces heures suprémes, trop courtes dans la vie des peuples, ou les pensées s'u
Dissent en un mystérieux embrassement ; ou les ames s'appellent de loin et se
répondent ; ou les hommes, un moment oublieux de leurs haines misérables, se
sentent de la méme famille, et, sur I'aile d'une méme inspiration, remontent tous
ensemble a la source éternelle de leur commune existence.

Quelques jours apres, I'Assemblée, presque a l'unanimité, rendait le décret
suivant :

L'Assemblée nationale constituante recoit des mains du
Gouvernement provisoire le dép6t des pouvoirs a lui confiés.
Le Gouvernement provisoire, par la grandeur de ses
services, a bien mérité de la patrie1.

Mais, tout résignés qu'ils étaient a se soumettre momentanément a la
République comme a une nécessité inévitable, les anciens partis monarchiques
n'entendaient pas l'admettre avec sa portée socialiste. Et, par malheur, ils
trouvaient appui, a cet égard, dans la fraction du parti républicain dont les vues
étaient purement politiques. Elle agit alors, cette fraction imprudente, comme un
corps d'armée qui tout a coup ferait feu sur son avant-garde. Trompée par
I'nabile abnégation des légitimistes et des orléanistes, qui s'étudiaient de leur
mieux a s'effacer, elle accepta leur alliance, pour chasser de tous les emplois les
républicains socialistes, au profit des républicains formalistes.

De la la composition de la Commission exécutive, ou I'Assemblée fit entrer MM,
Arago, Garnier-Pagées, Marie, de Lamartine et, dans le secret espoir de I'annuler,
Ledru Rollin. M, Marrast resta maire de Paris, et M. Crémieux, ministre de la
justice. M. Flocon eut le ministere du commerce. Quant a M. Dupont (de I'Eure),
son grand age lui donnait droit au repos.

Ainsi, presque tout le Gouvernement provisoire était conservé dans les hauts
emplois. Seuls, deux de ses membres étaient écartés, M. Albert et moi, c'est-a-
dire les deux qui représentaient d'une maniere plus spéciale la cause du
prolétariat.

La veille du jour ol ces nouveaux arrangements furent annoncés, nous avions
I'un et I'autre résigné notre position officielle au Luxembourg : je profitai de cette
occasion pour déclarer ma ferme résolution de n'accepter aucune fonction
publique, tant que durerait I'Assemblée constituante2. Ayant prouvé de la sorte
gue je n'avais aucun intérét particulier en vue ; ayant de la sorte repoussé
d'avance les objections qui pouvaient concerner ma personne, je me sentis a
I'aise pour demander de nouveau, et avec plus de force que jamais, la création
d'un ministére chargé d'aborder enfin cette grande question du travail. C'est ce
que je fis, dans la séance du 10 mai, en termes trés-animeés, avec émotion, et le
cceur agité de pressentiments funebres. O journées de juin, journées de juin !...
Ceux qui assisterent a cette séance savent si I'effroi qui remplissait mon ame
resta sans écho. Avec quel transport ceux de la droite se leverent, quand je dis
que cette cause sacrée du Peuple, je la défendrais toute ma vie. Je les vois
encore la, devant moi, debout, frémissants, le visage péale de colere, et, le bras

1 Voyez le Moniteur du 8 mai 1843.
2 Voyez le Moniteur, séance du 10 mai 1848.




étendu vers la tribune ; je les entends encore me crier : Nous aussi ! nous aussi
1 Et comme ils tressaillirent, lorsque j'ajoutai : Il s'agit de porter remede a une
situation terrible, terrible, terrible : je I'ai vue de pres ! Mais il y avait parti pris
de courir au-devant du péril. Je terminai mon discours par ces mots, dont moi-
méme alors j'osais a peine approfondir le sens prophétique : Sous le regne de
Louis-Philippe, on vous a dit : Prenez garde a la révolution du mépris ! Eh bien,
c'est a nous de rendre impossible la révolution de la faim !2

Le rejet de la proposition que je présentai ce jour-la fut d'autant plus navrant
pour moi, qu'a l'exception d'Albert, aucun de mes collegues ne m'appuya. Tel
était donc le résultat de tant d'anxiétés, de tant de veilles, de tant de luttes !
Ainsi, le role d'Albert et le mien aboutissaient a cette annulation officielle du but
de nos efforts, au milieu des outrages des uns et du silence des autres ! Ainsi, on
nous avait envoyés au Luxembourg, avec mission expresse de préparer la
solution du plus tragique probleme des temps modernes ; et, maintenant que
nous adjurions I'Assemblée d'aborder sérieusement la solution attendue, nous
étions abandonnés, conspués, traités presque de factieux, sans qu'aucun, de
ceux-la nous vint en aide, qui nous avaient jeté sur les bras le prolétariat
affamé | N'était-ce donc que pour endormir ses maux qu'on avait paru nous
confier sa cause ? Et, pour comble, les royalistes affectaient d'imputer a des vues
d'ambition ma persistance a réclamer I'accomplissement des promesses faites au
Peuple ! J'avais eu beau déclarer de la maniere la plus formelle que je n'aspirais
gu'a I'nonneur de rester représentant, ils feignaient de l'ignorer, et s'en allaient
répétant partout : Il propose un Ministére du Travail, parce qu'il veut étre
ministre 13

Quant aux ouvriers, ce qu'ils éprouverent, on le devine. Un jour avait été fixé
pour la célébration de la féte de la Concorde, et ils y avaient été naturellement
invités. A cette invitation, voici quelle fut leur réponse. Le 11 mai, on lut sur tous
les murs de Paris :

Les promesses faites sur les barricades n'étant pas
accomplies, et I'Assemblée Nationale ayant refusé, dans sa
séance du 10 mai, de constituer un Ministere du Travail, les
ouvriers délégués du Luxembourg ont décidé a I'unanimité
gu'ils n'iraient pas a la féte de la Concorde.

Paris, le 11 mai 1848.
Pour les délégués, les membres du bureau.
LAGARDE, président ;
BESNARD, GODIN, LAVOTE, vice-présidents ;
LEFAURE, DELIT, PETIT, secrétairesa.

1 Voyez le Moniteur, séance du 10 mai 1848.

2 Voyez le Moniteur, séance du 10 mai 1848.

3 Ce mensonge — car, aprés ma déclaration, ce ne pouvait plus étre une simple erreur —
se retrouve dans le réquisitoire prononcé, lors du procés de Bourges, par M. Baroche,
aujourd'hui I'un des dignitaires de I'Empire. Ce réquisitoire, fameux a jamais dans les
annales de l'imposture, est une chose qui tient du prodige. Pour savoir jusqu'ou peut
aller I'audace de l'iniquité, il faut l'avoir lu.

4 Voyez le Représentant du Peuple, mai 1848, n° 42.




On dut ajourner la célébration de la Concorde ; et le Ministre de l'intérieur
prévint I'Assemblée que la féte ne pouvait avoir lieu pour des causes majeuresi.

De noirs nuages.se formaient ainsi a I'horizon ; les perspectives riantes avaient
disparu. Béranger, a qui sa popularité, son age, sa haute et calme intelligence,
semblaient assigner, dans I'Assemblée, le rbéle de médiateur, vit venir la
tempéte, et, n'espérant pas pouvoir la détourner, envoya au président de
I'Assemblée sa démission de représentant du Peuple, déja offerte, refusée, mais
cette fois définitive. Sa lettre se terminait en ces termes2 : Ce n'est pas le veeu
d'un philosophe, moins encore celui d'un sage ; c'est celui d'un vieux rimeur qui
croirait se survivre, s'il perdait, au milieu du bruit des affaires publiques,
I'indépendance de I'ame, seul bien qu'il ait jamais ambitionné.

Quelques esprits ardents ont reproché et, aujourd'hui encore, reprochent a
Béranger de n'étre pas demeuré, en ces jours orageux, a un poste ou sa
présence e(t, peut-étre, empéché beaucoup de mal. Quant a moi, je dois dire
gue sa décision ne m'étonna point. C'était lui qui m'avait, en quelque sorte, tenu
sur les fonts baptismaux, de. la politique3 ; c'était lui qui, avec une affection
presque paternelle, avait essayé de guider mes premiers pas dans |'dpre carriere.
J'avais donc eu occasion de |'étudier, et nul mieux que moi n'avait la mesure de
cette grande prudence de Béranger, dont les conseils avaient quelquefois irrité,
en les enchainant, les impatiences de ma jeunesse. Il était républicain a coup sdr
; mais il n'apercevait la République que loin, bien loin encore dans l'avenir, parce
que la génération contemporaine ne lui paraissait pas propre a fournir des
républicains ; parce que, dans la plupart de ceux qui se proclamaient tels, et qu'il
jugeait sinceres, il ne découvrait qu'aspirations généreuses ou il cherchait des
convictions réfléchies ; parce qu'enfin beaucoup d'entre eux, suivant lui,
prenaient follement pour de la dignité personnelle le mépris de toute discipline,
et I'envie pour I'égalité. Je me souviens qu'un jour il me dit, avec un sourire
doucement moqueur ; Vous étes trop pressé, mon enfant. Vous parlez de
république ? Mais, dans une république, il faut un vice-président, attendu que le
président peut tomber malade. Or, trouver, aujourd'hui, quelgu'un qui se
contente d'étre vice-président, voila le difficile ! Cette sagesse si tranquille, si
fine, si prompte a s'effaroucher, et qui volontiers s'exagérait, sous le rapport de
I'observation, le mauvais c6té des choses humaines, disposait mal Béranger a

1 Voyez le Moniteur, mai 1848, n° 137.

2 Moniteur, mai 1848, n° 137.

3 Je dois a Béranger de ne pas avoir perdu une partie de ma vie a faire de méchants
vers. Au sortir du college, je m'étais trés-mal a propos figuré que j'étais appelé a étre un
nourrisson des Muses ; et, par une fatalité déplorable, mes premiers essais avaient eu
pour résultat de me charger le front de palmes académiques. Le moyen, aprés cela, de
douter de ma vocation ! Béranger, qui m'aimait d'une amitié vigilante et clairvoyante,
voulut examiner de prés ces poémes de moi qu'on avait couronnés, et me fit promettre
que, dans le cas ou le résultat de cet examen me serait contraire, je ne chercherais plus
Une rime de ma vie. Un jour fut pris pour le prononcé du jugement. Non, jamais
justiciable de Minos n'éprouva, au moment de la sentence, émotion pareille a celle qui
me saisit, ce jour-la, quand la porte de Béranger me fut ouverte. Oh ! dit-il en
m'apercevant, et d'un air grave qui m'atterra, ce n'est plus une promesse que j'exige,
c'est un serment. Je poussai un grand soupir, et je jurai... Combien, je me suis félicité
depuis de ce qui m'affligea tant alors !




accepter une situation quelconque dans la tourmente de 1848. Nommé membre,
malgré lui, dans une assemblée qui couvait des coleres implacables, il n'en eut
pas plutot entendu les sourds grondements, qu'il pressentit les suites. Il n'était
pas homme a se méprendre sur la portée de la lutte qu'il voyait s'engager entre
les élus de la Province et Paris. Y avait-il chance qu'il intervint d'une maniere tant
soit peu efficace ? Le déchainement des passions réactionnaires, au début méme
; la fin de non-recevoir opposée a la plus légitime des demandes ; le refus du
Peuple d'assister a une féte de la Concorde inaugurée sous de pareils auspices ;
les clameurs de la presse ; |'exaspération des clubs : tout cela semblait annoncer
qu'un conflit, et furieux, était désormais inévitable. Béranger, convaincu de son
impuissance a le prévenir, demanda que sa vieillesse ne f(it point condamnée au
désespoir d'y figurer.

C'est un des traits caractéristiques du génie de la France, que jamais le
sentiment de ses propres maux ne l'ont rendue indifférente aux douleurs des
autres peuples : non moins vivement que la question du travail, le Peuple, au
mois de mai, se préoccupait... de quoi ? de la Pologne gémissante, et de I'Italie
agitant ses chaines ; de la premiére surtout, que notre intervention seule pouvait
sauver. Des nouvelles désolantes venaient d'étre recues : dans le grand-duché
de Posen, les Polonais, soulevés, s'étaient battus avec une intrépidité admirable,
mais avaient succombé sous le nombre ; l'incendie de plusieurs villages, le
meurtre étendu aux femmes et aux enfants, avaient, comme d'ordinaire,
déshonoré la victoire de la force sur le droit. Laisserait-on la Pologne périr, périr
en poussant ce cri de détresse : Dieu est trop haut, et la France trop loin ?
L'entrainement fut général, il fut immense. On en peut juger par une premiere
démonstration qui eut lieu le 13 mai. Prés de dix mille citoyens parcoururent la
ligne des boulevards, depuis la Bastille jusqu'a la Madeleine, au cri mille fois
répété de Vive la Pologne ! Et, le soir, on agitait dans tous les clubs le projet
d'une manifestation plus imposante encore et plus nombreuse.

Le club présidé par M. Blanqui la voulait. Lui, d'aprés ce qu'il déclara plus tard,
au proces de Bourges, augurait mal dés résultats ; mais il ne crut pas devoir se
roidir contre le sentiment qui paraissait prévaloir, insistant sur ces deux points :
gue la manifestation devait étre calme, qu'il fallait y aller sans armes, et ajoutant

Il ne faut pas méme que, de I'Assemblée nationale, on puisse apercevoir les
colonnes populairesi1.

L'idée d'une manifestation plaisait a M. Raspail, qui la désirait pacifique, et
I'espérait majestueuse.

Cependant, du milieu méme des rangs républicains, quelques voix s'étaient
élevées pour adjurer I'opinion de ne pas s'emporter au dela du possible. Avant de
courir la grande aventure d'une guerre qui embraserait le monde, ne convenait-il
pas d'attendre que la République se f(it fortifiée contre les haines du dehors et
les trahisons du dedans ? En poussant a la boucherie tant de patriotes au coeur
fier et noble, tant de républicains intrépides que les meneurs de la réaction
brllaient d'éloigner, la guerre ne pousserait-elle pas au succeés de ces complots
intérieurs qui avaient cessé d'étre un mystere ? L'Italie avait constamment
repoussé notre intervention : fallait-il la lui imposer par la violence, la lui faire

1 Déclaration de M. Blanqui, au procés de Bourges, audience du 13 mars 1849. Voyez /e
Peuple, mars 1849, n° 116.




subir comme insulte ? Quant a la Pologne, arriver jusque-la était impossible sans
passer sur le corps a I'Allemagne. Dans un article véhément, le journal que
rédigeait M. Proudhon s'écria : Pour servir la liberté la-bas, nous allons la
compromettre ici1. Vains discours ! Le génie cosmopolite de la France avait
parlé, il voulait étre obéi.

Mais les sympathies qu'avait éveillées le sort de la Pologne ne pouvaient-elles
donc se faire jour qu'au moyen d'un cortége de cent mille hommes allant se
heurter aux portes de I'Assemblée ? Grave question, et qui valait certes qu'on la
pesat mirement.

Depuis la manifestation du 17 mars, en effet, la situation avait bien changé de
face. Au 17 mars, il n'y avait pas encore, ainsi qu'aux premiers jours de mai,
deux forces en présence, prétes a s'entre-heurter ; au 17 mars, le Peuple n'avait
pas a craindre de rencontrer, dans sa marche-pacifique vers I'Hotel-de-Ville, la
Contre-Révolution militairement organisée ; au 17 mars, le signal de la guerre
civile ne risquait point d'étre donné par le rappel ; au 17 mars, il y avait un
centre, le Luxembourg, d'ou pouvait partir une impulsion réguliere, de nature a
prévenir tout désordre ; au 17 mars, enfin, on n'avait pas affaire a une
assemblée issue du suffrage universel, et représentant, comme telle, le principe
de la souveraineté du Peuple. Maintenant, quelle différence ! Et puis n'avait-on
pas lI'enseignement funebre du 16 avril, dont le héros, M. Marrast, siégeait en ce
moment a I'Hotel-de-Ville ? On parlait de faire porter au palais Bourbon une
pétition en faveur de la Pologne par quelques citoyens suivis d'un cortege de cent
mille hommes ? Mais si ce corteége, formé au hasard, composé d'éléments divers,
et traversé par des courants contraires, devenait désordonné, tumultueux,
ingouvernable ! si d'impurs agents de la réaction parvenaient, en s'y mélant, a y
introduire l'anarchie ! si, une fois aux portes de I'Assemblée, la multitude était
poussée par des influences occultes a en envahir le sanctuaire, sauf a se
disperser ensuite devant la garde nationale accourue en armes, aprés avoir
compromis les noms populaires, et donné le spectacle dela Révolution
aboutissant au chaos !... Voila ce qui était a craindre.

Et, d'autre part, n'y avait-il a la téte du mouvement que des hommes dignes
d'étre investis d'une confiance absolue ?

Un jour, — longtemps aprés les événements que je retrace, — je recus, a
Londres, la visite d'un homme que je n'avais jamais vu, et qui, entrant chez moi,
me dit : Je suis Huber. A ce nom, j'éprouvai un sentiment qu'il lut sans doute sur
mon visage ; car un étrange embarrasse manifesta aussitot dans sa contenance.
Sur les relations de cet homme, trés-mélées et quelques-unes trés-obscures ;
sur le fait d'une lettre qui, tombée par hasard ou comme par hasard de son
portefeuille, révéla autrefois au gouvernement de Louis-Philippe I'existence d'un
complot dont M. Huber tenait les fils et possédait le secret ; sur sa nomination
d'intendant du domaine de Raincy, obtenue du Conseil par M. Marrast la veille
méme du 15 mai ; sur des lettres de lui trouvées a la préfecture de police et
prouvant que, sous Louis-Philippe, il correspondait, de sa prison, avec le préfet
de police d'alors ; surtout cela, il avait couru des bruits d'un caractere trés-grave
; et, dés qu'il parut, je me rappelai ces circonstances accusatrices, sans oublier
gue c'était la le personnage qui, le 15 mai, avait, du haut de la tribune, au sein
d'un désordre effroyable, osé prononcer ces mots si funestes a la République :
L'assemblée est dissoute ! Je lui fis donc un accueil d'une froideur extréme, ce

1 Voyez le Représentant du Peuple, mai 1848, n° 44,




qui ne I'empécha point de me dire qu'il venait me demander un service. Lequel,
monsieur ? — Je désirerais avoir une entrevue avec M. Caussidiere ; il a répandu
ou contribué a répandre des rapports dont je tiens a me laver. Il faut que je m'en
explique avec lui, et je voudrais que ce flt devant vous. — Soit. J'écrivis a M.
Caussidiere que je l'attendais le lendemain, pour une chose qui le concernait. A
I'hneure indiquée, il arrive. M. Huber l'avait précédé. Je n'étais pas sans
appréhender une scene violente, de la part d'un homme qui se prétendait
poursuivi d'accusations flétrissantes et injustes : quel fut mon étonnement,
guand M. Caussidiere entra, de voir M. Huber courir a Iui et I'embrasser !
L'étonnement de ce dernier, on s'en doute, fut au moins égal au mien.
L'explication commenga. D'une voix singulierement douce, et que ses manieres
semblaient rendre plus douce encore, M. Huber se plaignait d'avoir a repousser
des soupgons propagés par un vieux camarade. Comment avait-il pu mériter ce
malheur, lui qui, pour la cause de la République, avait tant combattu, tant
souffert ; lui en faveur de qui témoignait sa longue agonie dans les prisons dé. la
royauté ? Mais, du fond de ces prisons, lui dit M. Caussidiére, vous écriviez au
préfet de police et lui promettiez des renseignements : niez-vous cela ? — Non,
je ne le nie pas ; mais écoutez bien... Alors il exposa qu'ayant été soumis au
régime cellulaire, il lui avait été impossible d'en supporter jusqu'au bout I'horreur
; que, sous le poids affreux d'un isolement absolu, environné d'un silence de
mort, il avait senti ses facultés mentales s'affaisser peu a peu ; que des visions
funebres s'étaient dressées devant lui ; qu'il s'était cru au moment de devenir
fou, et que, saisi d'épouvante, il n'avait plus eu qu'une pensée : obtenir son
transféerement. Il avait donc écrit au préfet de police de Louis-Philippe,
promettant, en effet, d'une maniére vague des révélations importantes, mais
sans autre but que de cesser d'étre enseveli vivant, et avec la ferme résolution,
une fois arraché au tombeau, de déjouer la curiosité haineuse de ses
persécuteurs. En ceci, ajouta-t-il, je me jugeais si peu coupable, que je me
proposais de consigner moi-méme ces faits dans des mémoires destinés a
décrire les conséquences morales de I|'emprisonnement cellulaire. Cette
explication n'avait rien d'invraisemblable ; elle opposait au blame la pitié ; et le
contenu des papiers trouvés a la préfecture de police ne la démentait pas.
Cependant, elle laissait planer sur le républicanisme de celui qui, le 15 mai, avait
déclaré I'Assemblée dissoute, une ombre que sa conduite ultérieure n'a certes
pas dissipée. La lettre qu'en janvier 1852, il écrivit de Belle-Isle a Louis-
Bonaparte, pour demander grace, saluer I'Empire, et, abdiquer son titre de
républicain, cette lettre éclaire d'un triste jour les détails qui précédent, et
auxquels il ne me reste qu'un trait a ajouter : a propos de la part que M. Huber
avait prise au 15 mai, sujet sur lequel il éluda avec beaucoup de dextérité les
éclaircissements que je cherchais, il lui échappa néanmoins de me dire, dans la
premiere visite dont j'ai rendu compte : Que voulez-vous ! Marrast m'a trompé.
Je n'en pus savoir davantage.

Ce qui est slr, c'est qu'au mois de mai 1848, M. Marrast et M. Huber étaient en
relations intimes ; c'est que le premier avait une police a lui, distincte de la
police générale, et qui agissait a son profiti ; c'est que le second, qui présidait le
club centralisateur, fut un des meneurs les plus actifs du mouvement qui
conduisit le peuple aux portes de I'Assemblée. Or, ainsi que I'a écrit I'auteur de

1 Ce sont les propres termes dont se servit, dans sa déposition devant la haute Cour de
Bourges, M. Carlier, le directeur de la police d'alors. Voyez l'audience du 10 mars 1819
dans le journal /e Peuple, n°® 113.




I'histoire remarquable publiée sous le nom de Daniel Stern : Le parti de la
République qu'on appelait bourgeoise — MM. Marrast, Blchez et autres — ne
trouvait nul danger et voyait quelques avantages aune manifestation inoffensive
qui lui permettrait d'intervenir comme régulateur entre le Socialisme, dont on
écarterait les chefs compromettants, et les Dynastiques, que l'on protégerait
contre les prolétaires, mais en leur faisant bien sentir ce qu'ils en avaient encore
a craindre1.

Le 14 mai, un certain nombre de représentants du Peuple, parmi lesquels MM.
Barbés, Thoré, Greppo, Détours, et mon excellent ami, l'intrépide et généreux
Gambon, se réunirent chez moi pour discuter les bases de la Constitution qui
était, en ce moment, I'objet des préoccupations de I'Assemblée. Aprés avoir
examiné les divers aspects de la grande question qui nous rassemblait, et étre
convenus des principes que nous devions appuyer de nos votes, nous nous
entretinmes naturellement de ce projet de manifestation dont I'idée remuait tous
les esprits ; et le résultat général de la délibération fut qu'il y avait la un danger
sérieux contre lequel il importait au plus haut point de se prémunir.

Mais déja la Commission des membres du club centralisateur, que présidait
Huber, avait annoncé la manifestation pour le lendemain, 15 maiz2.

Vers quatre heures et demie, rencontrant Barbes, je lui exprimai vivement mes
inquiétudes : il les partageait, et me quitta en me laissant I'assurance qu'il allait
a son club, ou il était bien déterminé a combattre de toutes ses forces un
mouvement dont nous ne pressentions que trop bien les conséquences fatales.
Je n'ai pas besoin d'ajouter qu'il tint parole. M. Landolphe I'appuya d'une maniere
tres-énergique, et il fut décidé que le club de Barbés ne prendrait point part a la
manifestation.

Il en devait étre de méme du club dirigé par M. Cabet : lui-méme l'avait annoncé
a la réunion qui avait eu lieu chez moi le matin, et dont il était.

De son coté, M. Proudhon avait publié, le 13 mai, dans le Représentant du
Peuple, un article, signé de lui, ou il disait : Une manifestation ! qu'est-ce qu'elle
prouvera ? quels seront son programme, son idée, son moyen, sa formule, sa
solution ? gu'apprendra-t-elle aux représentants ? quelle conviction, quelle foi
fera-t-elle passer dans leur ame ? Et il adjurait les patriotes de ne pas agir
comme des clubistes sans cervelles.

Le 15 mai, je pris, a I'heure accoutumée, le chemin de I'Assemblée. Je siégeais a
cOté de M. Barbes. Sachant que je demeurais sur le boulevard : Eh bien ? me dit-
il avec une patriotique anxiété, aussitot qu'il m'apercut. Je lui répondis qu'il y
avait beaucoup d'animation le long du boulevard ; que le Peuple descendait en
colonnes serrées ; que des rapports fideles m'en avaient donné la certitude. Son
visage s'altéra ; il me serra la main d'une maniere expressive, et, d'une voix qui,
toutes les fois que je remonte a ces cruels souvenirs, retentit au fond de mon
cceur ; il me dit : Ah ! mon ami, c'en est fait, je le crains bien, de la République !
La séance s'ouvrit par la lecture de la lettre de démission de Béranger, suivie
d'interpellations que M. d'Aragon, @me généreuse, adressait a M. Bastide,

1 Histoire de la Révolution de février, par Daniel Stern, t. III, p. 21.

2 Voyez sur l'initiative prise, dans ces circonstances, par le club centralisateur, la
déposition faite par un de ses principaux membres, M. Danduran, devant la haute cour
de Bourges, audience du 10 mars 1819.

3 Le Représentant du Peuple, mai 1848, n° 45,




touchant I'Italie. La réponse du ministre des affaires étrangeres parut un peu
évasive. Cependant, elle affirmait le devoir de la France d'intervenir en faveur
des peuples qu'on opprime, la ou cette intervention est demandée ; elle
exprimait I'espoir que bientdét un congrés formé des représentants des peuples
libres réaliserait un principe dont la France se ferait volontiers le premier soldat :
le principe de la souveraineté européenne ; elle niait, a la face des rois, les
traités de 1815, et contenait ces belles paroles : Nous ne nous estimons pas
completement émancipés tant qu'il reste autour de nous des nations qui
souffrenti.

M. Wolowski monte a la tribune. II commencait a parler de la Pologne, lorsque
I'arrivée de la foule s'annonce par un mugissement lointain. L'orateur continue.
Le bruit se rapproche. L'orateur veut poursuivre : d'effrayantes clameurs, venues
du dehors, remplissent I'enceinte. Plusieurs représentants entrent d'un pas
précipité ; on crie : En place ! Au méme instant, M. Degousée, un des questeurs,
parait a la tribune, et annonce, d'un air agité, que le commandant en chef de la
Garde nationale a ordonné a la garde mobile de remettre la baionnette dans le
fourreau ; que la salle va étre envahie.

Ce que beaucoup parmi nous avaient craint venait de se réaliser : le cortege,
parti riviere, était arrivé torrent. Le général Courtais, qui commandait les troupes
stationnées autour de I'Assemblée, était allé au-devant de la manifestation,
I'avait rencontrée a la hauteur de la Madeleine, et avait promis de laisser passer
guelques délégués, ce qui était tout ce qu'on désirait, et tout ce qu'avaient en
vue les directeurs sinceres du mouvement, entre autres M. Raspail, chargé de
lire la pétition. Mais ce qu'ils ignoraient, c'est qu'il y avait une direction occulte2,
dont le but était de créer le désordre et de les compromettre sans retour. Chose
étrange, et qui en dit plus long que tous les commentaires ! Contre des malheurs
si faciles a prévoir, nulle précaution prise. Au général Courtais, qui, la veille,
voulait convoquer mille Gardes nationaux par légion M. Marrast avait objecté
gue, pour la slreté-de I'Assemblée, cing cents hommes suffiraient. Quelques
Gardes nationaux autour du palais |égislatif, et un bataillon de Gardes mobiles,
échelonnés sur les escaliers du péristyle : voila tout ce qu'avait voulu autour de
la représentation nationale, pour la protéger en cas de besoin, un homme qui, au
16 avril, avait entouré I'Hotel-de-Ville d'une forét de baionnettes ! De fait, la
route était libre. Lors donc que la colonne parut sur la place de la Révolution, les
gens apostés qui I'y attendaient, n'eurent pas de peine, en prenant la téte et en
poussant de grands cris, a entrainer apres eux sur le pont, au dela du pont, et
jusqu'a la grille parallele au quai, une foule que tant de causes concouraient a
surexciter. Tragique position que celle du général Courtais ! La foule arrive
mugissante, irrésistible, poussée en avant par son propre poids. Donnera-t-il
I'ordre de faire feu ? Mais déja, prompts a témoigner de leurs intentions
pacifiques, les gardes mobiles ont mis la baguette dans le canon de leurs fusils.
D'ailleurs, si un combat s'engage, quelle chance de sauver I'Assemblée d'un
envahissement que la lutte risquerait de transformer en massacre ? Baionnette
au fourreau ! crie le général, qui veut éviter I'horreur de tout ce sang répandu, et

1 Voyez le Moniteur de mai 1848, n°® 137.

2 Déposition de M. Danduran, ingénieur civil, un des principaux membres du club
centralisateur, devant la haute cour de Bourges, audience du 10 mars 1849 : Je jure que
la manifestation devait s'arréter a I'obélisque. Qui I'a dirigée ? Je ne saurais le dire en
conscience, mais il y avait une direction occulte, et, si la manifestation est devenue
désordonnée, il faut I'attribuer a des hommes apostés a la téte du pont.




qui, en donnant passage aux délégués, espéere arréter ceux qui les suivent1. Mais
voila qu'en un clin d'ceil, les grilles sont escaladées ; et, tandis que des milliers
d'hommes ardents entrent par ce c6té dans le palais, avec la violence de I'Océan
débordé, la queue de la colonne, roulant vers la grande entrée qui ouvre sur la
place de Bourgogne, force les grilles la aussi, inonde les cours, bouscule en
passant et renverse dans les bras de M. Etienne Arago, le général Courtais,
accouru pour essayer de la contenir2, et se répand en flots tumultueux dans
I'édifice, de toutes parts envahi.

Affreux fut le serrement de coeur que j'éprouvai, au moment de l'invasion de la
salle, lorsque j'entendis le cri percant des femmes, saisies d'effroi, se méler aux
clameurs d'une multitude en délire ; lorsque je vis les uns se précipiter par les
portes latérales au bureau ; les autres, apres s'étre frayé un passage dans les
tribunes, glisser le long des murs, en s'accrochant aux corniches ; lorsque, a
travers un nuage de poussiere, j'apercus les nobles drapeaux de I'Irlande, de la
Pologne, de I'Italie, ballottés au-dessus d'une foule oscillante, comme les mats
d'un vaisseau qui fait naufrage ! Ah ! quelle audace ne faut-il pas que le dé. mon
du mensonge possede, pour qu'un homme se soit trouvé, qui ait eu l'infamie de
dire de moi : En ce moment, il me sembla qu'il souriait !3 La vérité, c'est que
j'étais cloué a ma place, spectateur consterné, muet, immobile, de cette
convulsive agonie de la République, quand tout a coup I'on vint m'apprendre
qu'une portion du Peuple, entassée dans la cour, du coté de la rue de Bourgogne,
me demandait avec emportement, et que, si je ne paraissais pas, elle menacait
de grossir le flot des envahisseurs. Pendant pres, d'une demi-heure,
représentants du Peuple, huissiers dela Chambre, garcons de salle, se
succéderent aupres de moi, me suppliant d'intervenir, et d'essayer sur le Peuple,
en cet instant funeste, I'empire d'une parole qu'on croyait capable de le calmer.
Longtemps, je restai sourd a ces instances, n'espérant rien, pour le
rétablissement de I'ordre, du résultat de mon intervention, et trop s(r qu'elle
mettrait aux mains de mes ennemis un glaive acéré. Un de mes collegues, M.
Huot, était allé conjurer la foule de se retirer ; on lui cria : Ce n'est pas vous que
nous demandons, c'est Louis Blanc. Il vint en hate me le dire ; je lui répondis
avec énergie : Ma place est ici, sur mon banc, je ne veux pas le quitter4. Le bruit
ayant couru que j'étais arrété, il y eut au dehors une explosion de colére ; et un
citoyen, nommé Larger, accourut, disant : Une nouvelle dangereuse circule ; le
Peuple vous croit arrété. Venez, venez vite lui prouver le contraire. Je répondis :
Je ne le puis, sans l'autorisation du président de I'Assemblées. Mais les
sollicitations redoublaient ; plusieurs membres de la droite, parmi lesquels, si je
me souviens bien, figurait M. Lucien Murat, m'entourérent ; et I'un d'eux alla
jusqu'a me dire : Quoi ! pouvant, peut-étre, calmer l'agitation, vous refusez
d'essayer ! Et si le sang coule ! Pour résister jusqu'au bout a des considérations

1 Voyez sur la condition mise parle général Courtais a l'ouverture des grilles, la
déposition du commissaire de police Bertoglio devant la haute cour de Bourges, audience
du 10 mars 1849.

2 Voyez sur ce point la déposition de M. Etienne Arago, qui montre le général faisant tous
ses efforts pour empécher I'envahissement de I'Assemblée, et luttant contre la foule avec
une énergie désespérée. Proces de Bourges, audience du 12 mars 1849.

3 Voyez ma réponse a cette imposture, dans le compte rendu de la séance du 26 ao(t
1848 par le Moniteur.

4 Voyez la déclaration de M. Huot, dans la séance du 31 mai 1848. Moniteur, juin 1848,
n° 153.

5 Voyez la déposition de M. Larger au proces de Bourges, audience du 11 mars 1849.




de ce genre, la force me manqua, Sans m'arréter davantage a la prévision des
suites, sur lesquelles je n'eus pas un moment de doute, je monte au bureau de
la présidence, et, m'adressant a M. Blchez : Croyez-vous utile que je parle au
Peuple, et, dans ce cas, m'autorisez-vous a le faire au nom de I'Assemblée ? II
était fort troublé ; il me répondit : Comme président, je n'ai pas a vous ordonner
de parler ; comme homme et comme citoyen, je vous y engage. J'insistai pour
obtenir une réponse plus catégorique ; alors, M. Corbon, vice-président, me dit,
en présence de M B(ichez, qui garda un silence d'acquiescement : Eh bien, le
bureau vous autorise.

En cet instant, M. Raspail était a la tribune, tenant a la main la pétition, que le
tumulte environnant I'empéchait de lire. Or, il importait que cette lecture e(t
lieu, unique chance qui se présentat de faire évacuer la salle, en 6tant tout motif
d'y rester. On me hisse sur le bureau des secrétaires ; une voix, qui me sembla
sortir du milieu d'eux, crie : Au moins, écoutez votre ami ! Et le silence s'étant
rétabli momentanément, j'en profite pour prononcer la courte allocution qu'a
publiée le Moniteur, allocution dans laquelle, m'étudiant a ramener le Peuple
sans l'irriter, je I'adjurais de ne pas mettre lui-méme obstacle a la consécration
du droit de pétition, et de ne pas violer sa propre souverainetéi.

Il fut enfin possible a M. Raspail de lire la pétition, qui concluait a ce que la cause
de la Pologne f(it confondue avec celle de la France. Des acclamations
passionnées accueillirent ce veeu.

M. Blanqui, appelé a la tribune par plusieurs membres dés clubs, venait de
commencer, sur les désastreux événements de Rouen, la question du travail, et
celle de la Pologne, un discours écouté avec faveur, lorsque, I'agitation du dehors
redoublant, je me vis entouré de nouveau de sollicitations inquietes. Fort de
I'assentiment du président de I'Assemblée, j'allai a une des fenétres de la cour
qui conduit a la place de Bourgogne ; je montai sur le rebord de la fenétre, ou
Albert et Barbes parurent, et je tins a la multitude entassée dans la cour le
langage qui me parut le plus propre a l'apaiser. Je lui dis en substance qu'on ne
pouvait nier la légitimité des voeux portant sur une plus équitable répartition du
travail, sur l'extinction graduelle de la misére, mais que I'Assemblée mettrait,
sans doute, au premier rang de ses devoirs d'approfondir cette question supréme
; que l'éternel honneur de la République serait précisément d'avoir travaillé sans
relache a réaliser le droit de tous au bonheur ; que, s'il y avait folie a élever trop
haut, sur ce point, le niveau de son espérance, c'était la, du moins, une de ces
folies sublimes auxquelles on était bien pardonnable de dévouer sa vie ; que, du
reste, c'était un spectacle trés-touchant et trés-noble que celui d'un peuple
sortant de la préoccupation de ses propres douleurs pour s'occuper des
souffrances d'un peuple ami ; que la se reconnaissait le génie essentiellement
généreux et cosmopolite de la France ; mais que plus les sentiments du Peuple
étaient dignes de respect, plus il convenait d'en présenter |'expression d'une
maniere légale, réguliere. Et je terminai en conjurant la foule de laisser
I'Assemblée a toute la liberté de ses délibérations. M. Piétri, un de mes
adversaires politiques, qui, depuis, a été préfet de police sous I'Empire, était
présent ; et il a trés-loyalement, du haut de la tribune, témoigné, du caractére
conciliateur et patriotique des paroles que je pronongai en cette occasion. Un

1 Nulle mention de ce discours dans le réquisitoire prononcé contre moi a Bourges, en
mon absence, par M. Baroche. Et cependant le Moniteur était l1a ! Je n'ajoute rien.




éleve de I'Ecole de Saint-Cyr, nommé Lucas, déclara, lorsqu'il fut interrogé, qu'il
y avait dans mes exhortations quelque chose de si touchant, qu'il ne put
s'empécher de verser des larmesi.

Je me retirais pour prendre place au milieu de mes colléegues, lorsque, saisi par
un groupe nombreux qui s'était formé derriere la fenétre, je fus emporté a
travers la salle des Pas-Perdus. On voulut m'entendre encore une fois, on le
demandait impérieusement, on fit cercle, une chaise fut apportée sur laquelle on
me forca de monter, et je dus prendre la parole. Ce fut alors que, parlant de la
force invincible de la Révolution de février, mais de lI'absolue nécessité de
I'imposer a l'admiration du monde entier par la modération et la sagesse, seul
moyen de la rendre bient6t victorieuse de tous les rois, je pronongai ces mots,
dénaturés depuis par le mensonge au service de la haine ; Cette Révolution, en
effet, n'est pas de celles qui ébranlent les trébnes, mais de celles qui les
renversent. Et la conclusion, le résumé de mon discours, fut ce cri, que tous les
auditeurs répéterent avec enthousiasme : Vive la République universelle !

Presque au méme instant, on m'entoure de toutes parts, on m'enleve, on veut
me porter dans I'Assemblée. J'eus beau me débattre violemment : j'eus beau
répondre, a diverses reprises, aux acclamations passionnées qui retentissaient
autour de moi, que le seul cri vraiment digne du Peuple était : Vive la République
I je m'épuisai en efforts inutiles. Dix fois je tombai dans la foule qui m'entrainait,
dix fois des bras robustes me souleverent. Un ouvrier aux formes athlétiques me
dit, en me montrant le poing avec un sourire et un air affectueux : Ah ! petit
gredin, si tu voulais... !'2 Il y en avait qui se précipitaient sur moi pour
m'embrasser ; d'autres criaient : Prenez garde de I'étouffer ! Si c'est un tort que
d'exciter de telles sympathies, quand on en repousse de toutes ses forces I'éclat
désordonné, et qu'on a toujours servi la cause de ce qu'on croit la vérité, sans
condescendance, sans flatterie, sans vaine captation de popularité, ce tort est le
mien : qu'on en trouve un autre dans ma conduite !

C'est ainsi que, malgré mes protestations, et a travers une masse compacte, je
fus porté jusqu'au milieu de I'Assemblée, devenue le théatre des scenes les plus
tumultueuses. Les sténographes du Moniteur, qui, au milieu d'une confusion sans
exemple, n'ont pu décrire que trés-incompletement ce qui se passait autour
d'eux, ont présenté, de ma réapparition dans la salle, le tableau suivant, dont on
s'arma plus tard contre moi si cruellement et avec tant de succés : M. Ledru-
Rollin essaye de calmer le Peuple... On l'interrompt... Cris pour la création d'un
Ministere du Travail. Un drapeau parait avec un crépe noir. On demande
I'organisation du travail. Voix nombreuses de la foule : Nous voulons Louis Blanc
! Nous voulons un Ministere du Travail ! Louis Blanc ! Louis Blanc ! Le citoyen

1 Voyez sa déclaration dans la séance du 31 mai 1848. Moniteur, juin 1848, n°® 153.

Je citai cette déposition dans mon discours du 25 ao(it 1848. Voyez dans le Moniteur le
compte rendu de cette séance.

M. Baroche, dans son réquisitoire de Bourges, n'a eu garde de mentionner ces
témoignages. En revanche, il a grand soin, sur la foi de je ne sais quel habitant de
Quimper, de représenter Barbes, Albert et moi groupés dans les plis du drapeau tricolore.
Il est de fait qu'au moment ou j'achevais mon discours, on me mit entre les mains un
drapeau tricolore, que je gardai, ne jugeant pas que le fouler aux pieds ou le rejeter flt
un bon moyen de calmer le Peuple. Voila toute I'histoire.

2 Un de mes collégues, M. Morhéri, fut témoin de cette circonstance, et en déposa
devant la cour de Bourges.




Louis Blanc est enlevé sur les bras des personnes réunies dans I'enceinte. On le
porte en triomphe devant les bancs des représentants, en criant : Louis Blanc !
Louis Blanc 1

Je ne nie pas l'exactitude de ces détails ; mais ce qu'il aurait fallu ajouter, ce que
le Moniteur ne dit pas, et ce qui eut des milliers de témoins, c'est que je me
débattis contre cette ovation funeste avec une énergie qui tenait du désespoir ;
c'est que j'épuisai dans cette lutte impossible ce qui me restait de forces ; et,
pour l'attester, que fallait-il donc de plus que ma voix compléetement éteinte,
cette extréme péaleur de mon visage qui frappa tous ceux qui me virent, et la
sueur qui coulait a grosses gouttes le long de mes joues2 !

Séparé de M. Barbes par le flot populaire, je ne I'entendis pas demander que,
pour arracher un peuple ami a I'oppression et a la mort, on levat, s'il le fallait, un
impot d'un milliard sur les riches ; mais ceux qui lui ont tant reproché ce mot, a
lui qui, apres tout, appartenait a la classe qu'il désignait, ceux-la se souvenaient-
ils que, pour gorger les émigrés, la Restauration avait levé un imp6t d'un
milliard, méme sur les pauvress ?

1 Voyez le Moniteur, mai 1848, n° 138.
2 Parmi les témoignages sans nombre que je pourrais produire ici, je choisis la lettre
suivante, — adressée a moi-méme, avec autorisation de la publier, — parce qu'elle vient
d'un homme trés-distingué sous tous les rapports, membre de la Chambre des
Communes d'Angleterre, a cette époque, aujourd'hui membre de la Chambre des Lords,
sous le nom de Tord Houghton, et qui assista a la séance du 15 mai, en témoin
parfaitement désintéressé dans nos luttes départi :

My dear sir,
I have been told that you are desirous that I should record my opinion of your conduct
and demeanour in the National Assembly of the 15th May 1848, when the scene of its
deliberations was invaded and occupied by the populace of Paris. I chanced to be there
present in the diplomatic box, during the whole. of that day so fatal to the constitutional
liberties of France, and I watched with a natural interest the proceedings of ail the
important personages whom I knew by sight.
At this distance of time, it is difficult to recall details ; but it was then my distinct
impression, which I imparted to many persons immediately afterwards, that your attitude
towards the intruders was expressive of reproof and regret and had nothing about it to
encourage the suspicion that you had invited or welcomed the outrage upon the
representatives of the Nation.
I saw you taken up and raised upon the shoulders of the people ; but you appeared to
me to deprecate the triumph that was offered to you, and to express by your gesture
your disapproval alike of the homage and of the passions that prompted it. You appeared
to me to leave the hall at the time it was deserted by the other members, and I was
never more surprised, than when I heard that you were accused of complicity in the
attack upon the Assembly. I had no personal acquaintance with you at the time and I
only observed your actions from the same motive that I did those of other public men. I
am afraid this testimony can be of ne great value or importance ; but such as it is, I am
very ready to give it to you.
I remain, my dear sir, yours sincerely,

RICHARD MONCHTON MILNES.

16 Upper Brook street, February 14th 1859.
3 Au procés de Bourges, Barbés produisit beaucoup de sensation, en faisant, avec cette
héroiqgue fermeté d'ame qui le caractérise, la déclaration suivante : Je suis responsable,
en effet, de cette revendication du milliard octroyé aux émigrés pour prix de leurs faits et
gestes contre la France.




Cependant, l'exaltation populaire croissait de minute en minute. Soudain le
roulement du tambour retentit dans le lointain. M. Raspail, M. Barbes, conjurent
le Peuple de se retirer. M. Huber, lui, réclame en faveur des assistants I'honneur
de défiler devant I'Assemblée. Un cri s'éléve : Les tribunes enfoncent ! Marques
d'effroi. Et le bruit du tambour qui approche ! C'est le rappel : le rappel, c'est la
guerre civile. Que la garde nationale entre dans la salle, la baionnette au bout du
fusil, malheur a tous ! Pour les représentants eux-mémes, le danger, en pareil
cas, et été si formidable, que le fanatisme aveugle de I'esprit de parti a seul put
faire un crime a M. Barbés d'avoir cherché a prévenir un égorgement possible en
demandant que quiconque ordonnerait de battre le rappel fat déclaré traitre a la
patrie. On entendit le bruit du tambour s'éloigner, on I'entendit se rapprocher
encore. Il fallait éviter I'effusion du sang : le président, derriere qui un capitaine
d'artillerie se tenait, le visage sombre et une épée une a la main, dut écrire sur
guelques feuilles volantes : Ne faites pas battre le rappel. On m'avait déposé
enfin, brisé de fatigue, sur un banc de I'extréme gauche. Un ouvrier s'approche
et me dit : Vous n'avez plus de voix ; mais si vous voulez écrire sur un morceau
de papier qu'une derniere fois vous conjurez la foule de se retirer, peut-étre
parviendrai-je a lire ce papier de maniere a étre entendu. Je prends une plume,
et je tracais a la hate ces lignes : Au nom de la patrie, de la patrie républicaine,
au nom de la souveraineté du Peuple, dans l'intérét de tous, je vous adjure de...,
lorsque tombérent de la tribune ces paroles trop fameuses prononcées par M.
Huber, a la suite d'un long évanouissement : L'Assemblée est dissoute.

Alors, il se fit dans la salle un grand mouvement dont I'impétuosité me poussa
jusque dans la salle des conférences. On m'appelait de toutes parts. Une
multitude serrée, violente, m'entoura, me criant d'aller a I'H6tel-de-Ville. J'aurais
voulu voir Albert, dont personne ne put me donner des nouvelles, et Barbes, qui,
de son c6té, me cherchait. Il nous fut impossible de nous rejoindre. Quelqu'un
me dit qu'on avait cherché a conduire ce dernier a I'HGtel-de-Ville ; qu'il s'en
était défendu avec beaucoup d'animation. Le rapport était inexact. Quoique
Barbés e(it déploré l'invasion de I'Assemblée, et fait tous ses efforts, d'abord
pour la prévenir, puis pour y mettre un terme ; quand il vit que les représentants
du Peuple étaient dispersés ; que la foule courait éperdue ca et la ; que le cri Aux
armes répondait aux appels funébres du tambour, et que Paris était livré a une
horrible confusion, ne consultant que son désir d'empécher, s'il était possible,
tout acte préjudiciable a la cause du Peuple, il prit son parti résolument, et alla
droit a I'Hotel-de-Ville. Quant a moi, n'ayant pu, par une bien triste fatalité, ni
connaitre ses impressions, ni lui communiquer les miennes, ni savoir ce que lui
et Albert étaient devenus, je me trouvai agir d'aprés une appréciation différente
des lois de la situation, et je résistai vivement aux obsessions dont j'étais assailli.
Mais, tout le monde se précipitant vers les portes, le torrent m'entraina dehors,
et je sortis tellement perdu au sein dela multitude environnante, que j'ignore
encore par quelle issue et par quel chemin j'arrivai a I'esplanade des Invalides.

La, je rencontrai Charles Blanc, mon frére, dont le dévouement intrépide et la
sollicitude constamment en éveil n'ont manqué a aucune des épreuves, a aucun

Un fait important a signaler, c'est qu'un seul représentant se leva pour appuyer la
proposition de Barbés. Et quel était ce représentant ? Dupin ainé !

Voyez, dans le journal /e Peuple, n°® 115, le compte rendu du procés de Bourges,
audience du 12 mars 1849, et dans /e Rappel, numéro du 3 octobre 1869, le témoignage
de Corbon, vice-président de I'Assemblée constituante, consigné par Frangois-Victor
Hugo dans une lettre a Auguste Vacquerie.




des dangers de ma vie. Suivi d'un peintre, M. Célestin Nanteuil, et de quelques
amis, il me cherchait avec inquiétude, et fit des efforts inouis pour me dégager ;
car j'étais pressé a ce point, que mes plus proches voisins étaient obligés de me
faire, en se donnant le bras, Un rempart contre le mouvement qui m'enveloppait.
Un moment, toutefois, il se fit une halte que je mis a profit pour engager de
nouveau ceux qui m'accompagnaient a se disperser. Vous allez vous faire tuer, et
inutilement, leur disais-je. Mais quelques-uns me répondaient, dans une sorte de
délire, et en montrant leur poitrine une : On n'osera pas frapper des hommes
désarmés. Mon frere reprit vivement : Eh bien, c'est donc lui que vous voulez
faire tuer ? Chose admirable et touchante ! Ces hommes, tout a I'heure si
obstinés, furent aussitot vaincus. C'est vrai | c'est vrai ! s'écrierent-ils, il ne faut
pas l'exposer ! Un cabriolet venant a passer, ils I'arrétérent, en firent descendre
le maitre ; c'était un marchand de vins qui s'en retournait a Bercy, il déclara qu'il
avait des valeurs dans son cabriolet et témoigna le désir de ne point le quitter.
De sorte que nous nous trouvames quatre dans le cabriolet : le propriétaire, le
cocher, mon frére et moi. J'étais dans un tel état de prostration physique, que
I'nonnéte citoyen qui m'avait ainsi donné place dans sa voiture me proposa
généreusement de me mener chez un de ses amis ou je pourrais prendre un peu
de repos. II me conduisit, en effet, dans le quartier de I'Ecole de médecine, chez
un jeune homme qui m'offrit la plus gracieuse hospitalité. Je regagnai ensuite ma
demeure, apres m'étre arrété quelques instants, pour y changer de linge, dans
une librairie voisine, celle du citoyen Masson, qui était absent, et dont les neveux
me regurent. Prétendre qu'on m'a vu a I'Hotel-de-Ville... est un mensonge dont
I'impudence dépasse tout ce qui peut étre imaginé.

Ayant appris, chez moi, que I'Assemblée était rentrée en séance, je me hatai d'y
aller reprendre mon poste.

Arrivé au vestibule, je suis reconnu par quelques gardes nationaux. Ils se
précipiterent sur moi, en proie a un incroyable acces de rage. En accusation !
criaient ceux-ci. — Il faut le tuer ! ce sera plus tot fait ! criaient ceux-la.
Heureusement, d'autres gardes nationaux, j'aime a le constater ici, mirent a me
défendre la méme ardeur que leurs camarades mettaient a m'attaquer. Le
général Duvivier parut en uniforme et fut un des premiers a protéger ma vie.
Parmi ceux qui m'entourérent et parvinrent a me sauver de la fureur la plus
aveugle qui fut jamais, je citerai, avec reconnaissance, mes collegues la
Rochejaquelein, Boulay (de la Meurthe), Wolowski, Adelsward, mon compatriote
Conti, représentant de la Corse ; le citoyen Moussette, le peintre Gigoux, un
lieutenant de la garde nationale nommé Férey, délégué du Luxembourg. On m'a
dit depuis que, fidele au souvenir de notre longue amitié, M. Francois Arago était
sorti précipitamment de la Chambre, pour venir a mon secours. Il m'est doux de
trouver cette occasion d'exprimer publiguement a ceux qui me sauvéerent de
cette incroyable tentative d'assassinat, ma profonde gratitude.

Il est certain, il est probable du moins, que, sans leur intervention, c'en était fait
de moi. On m'arracha des poignées de cheveux ; on mit en pieéces mon habit ;
des misé-] rables essayérent de me frapper par derriere a coups de baionnette ;
il y en eut un qui, ne pouvant m'atteindre autrement, me tordit les doigts. Mon
indignation était si violente, que, pendant tout ce temps, je ne cessais de crier :
Laches ! laches ! Vous étes des laches ! J'entrai dans I'Assemblée, véritablement
couvert de lambeaux, et le visage ensanglanté. Dans cet état, peut-étre aurais-je
d( m'attendre, de la part de tous mes collegues, a quelques-uns de ces égards
gue commande le seul sentiment de I'humanité. Mais tel est le cruel effet des
discordes civiles, que je ne trouvai, dans une partie de I'Assemblée, que




dispositions hostiles. Ma présence a la tribune, ou m'appelait le plus impérieux
des devoirs, celui de témoigner en faveur de mes malheureux amis Albert et
Barbés, provoqua les plus violents murmures.

Est-il vrai, comme plusieurs journaux l'ont rapporté, qu'il se soit mélé a ces
murmures.des insultes qu'un homme Je cceur ne souffre point ? Je suis en droit
de le nier, non-seulement parce que je n'ai pas entendu ces insultes, mais parce
que j'ai écrit depuis une lettre qui invitait les prétendus insulteurs a se faire
connaitre. Or, cette lettre est demeurée sans réponse, et je tiens en assez
grande estime I'Assemblée dont j'ai eu I'honneur de faire partie, pour croire
gu'elle ne renfermait pas un seul homme capable de descendre a une injure,
anonyme, a une injure irresponsablei.

Le Moniteur porte que l'autorisation de poursuivre Albert fut votée, ce soir-1a, a
I'unanimité. Au nom de plusieurs de mes amis, et pour mon propre compte, je
protestai publiquement et énergiquement contre cette assertion.

Telle est, racontée avec la plus parfaite, la plus minutieuse exactitude, la
conduite que je tins dans la journée du 15 mai.

Pour ce qui est du peuple de Paris, lord Normanby le calomnie avec une audace a
peine concevable, lorsqu'il parle de vengeance sanguinaire ; de furieux,
n'attendant que I'occasion d'un triomphe éphémere pour choisir leurs victimes,
etc., etc.2. La confusion fut grande sans doute, et il se passa des scénes de
désordre lamentables ; mais qui ne sent que, dans des événements de ce genre,
il suffit, pour créer le chaos, d'une vingtaine d'énergumeénes excités par quelques
agents provocateurs ? C'est l'attitude de la masse qu'il importe de considérer ici.
Eh bien, cette attitude, au 15 mai, n'eut absolument rien qui justifie les
dénonciations de lord Normanby. Les uns agirent comme des hommes a qui
I'exaltation d'un sentiment généreux a donné la fievre ; les autres, comme des
écoliers en révolte qui sont étonnés de ce qu'ils ont fait, non sans quelque
inquiétude du résultat. Je tiens de M. Monkton Milnes qu'au plus fort du tumulte,
il remarqua un vieillard, un Francais, qui pleurait a chaudes larmes et s'écriait
d'une voix passionnée : Pauvre Pologne ! pauvre Pologne ! Elle sera donc sauvée

1 Voici la lettre que j'adressai au rédacteur de /a Presse :

Citoyen,
Vous dites, dans votre numéro de ce jour, que j'ai tenu au Peuple un discours qui se
résume en ceci : La démonstration d'aujourd'hui n'est pas de celles qui ébranlent, mais
de celles qui renversent.
Je n'ai pas dit cela ; j'ai dit, en parlant de l'influence que notre grande et impérissable
Révolution de février a exercée sur I'Europe monarchique : Cette Révolution, en effet,
n'est pas de celles qui ébranlent les trénes, mais de celles qui les renversent.
Je n'insisterai pas sur la différence de ces deux versions, surtout dans les circonstances
présentes ! Je ne parlerai pas non plus des injures anonymes que vous mentionnez,
injures qui se sont perdues pour moi dans le tumulte, injures qui m'auraient pu étre
épargnées, chez un peuple généreux, aprés les honteuses et indignes violences dont je
venait d'étre I'objet, au seuil méme de I'Assemblée.
Je ne provoque jamais personne ; mais ceux qui me connaissent savent bien que je ne
recule pas devant toute provocation portant un nom propre.
Je recommande a votre loyauté, citoyen, l'insertion de cette lettre dans votre plus
prochain numéro.
Salut et fraternité.

Louis BLANC.

Paris, le 16 mai 1848.
2 A Year of Revolution in Paris, t. I, pp. 393-396.




I Et ce sentiment était général. Au moment de l'invasion, ceux qui forcerent les
portes de la tribune diplomatique — ce fait me vient de la méme source —
s'arrétérent tout court, a la vue des dames qui s'y trouvaient, et, otant leurs
casquettes, demandérent respectueusement la permission de passer. Certes, s'il
est une chose dont il y ait lieu de s'émerveiller, c'est qu'au sein d'une foule
excitée a ce point et armée, aucun acte de violence farouche n'ait été commis.
Or, y eut-il une seule goutte de sang versé ? et lord Normanby pourrait-il léguer
a I'histoire une seule circonstance qui explique pourquoi ces desperados,
impatients de tuer, De saisirent pas une occasion aussi favorable de donner
cours a leur vengeance sanguinaire ? Mais quoi ! lui-méme, séduit sans doute,
cette fois, par le désir d'étre piquant, s'oublie jusqu'a témoigner des attentions
courtoises dont lui et les dames qu'il accompagnait furent I'objet, de la part des
envahisseurs. Voici ce que, personnellement, Sa Seigneurie eut a souffrir de leur
conduite. Je lui laisse la parole :

Alors, un ouvrier, assis a califourchon sur une des cloisons
de notre tribune, appela un de ses camarades, assis sur la
cloison opposée, et dit qu'il avait assisté a la construction du
nouvel édifice ; que la salle n'avait certainement pas été
construite pour contenir tant de monde, et qu'on ferait bien
de descendre, en laissant agir ceux qui avaient l'affaire a
arranger ? Ceci alarma naturellement les dames qui
occupaient les sieges de devant, et elles demandérent avec
guelgue inquiétude si la retraite ne leur était pas possible. Le
jeune chef — the young leader — dont l'intervention nous
avait déja été si utile, s'offrit a nous précéder, si nous le
désirions, et a nous frayer un passage a travers la foule.
Nous partimes donc, notre protecteur nous montrant le
chemin Je dois reconnaitre que, quoique les corridors fussent
extrémement étroits, toute facilité fut offerte a notre
retraite, et que I'épaisse multitude qu'il fallait percer s'ouvrit
poliment devant nousi.

Je ne doute pas qu'en homme bien élevé, lord Normanby n'ait adressé aux
desperados dont il parle les remerciments qu'en sa qualité d'historien il se croit
autorisé a supprimer !

Pour ce qui est des membres de I'Assemblée, je constaterai, en terminant, — car
je rougirais d'une omission qui serait une injustice, — que, dans la séance du 15
mai 1848, leur contenance fut grave et digne. Malheureusement, le calme qu'ils
avaient conservé pendant I'orage, aprées l'orage ils le perdirent2.

1 A Year of Revolution in Paris, t. I, pp. 397-398.

2 Il faut savoir qu'il existe dans le Moniteur deux comptes rendus de la séance du 15
mai, dont le second, rédigé aprés coup, est une version arrangée. Et c'est ce qui résulte
de la déposition que fut amené a faire devant la haute cour de Bourges (audience du 12
mars 1849) le réviseur de la sténographie de I'Assemblée. Or, c'est dans I'édition
arrangée que plusieurs membres des clubs sont représentés, criant : Il nous faut deux
heures de pillage ! C'était une grossiére calomnie. L'homme qui avait porté ce
renseignement au Moniteur fut sommé de comparaitre au proces de Bourges, et se
rétracta formellement. Voyez a cet égard le compte rendu du proceés, audience du 21
mars 1849, dans le journal /e Peuple, n°® 124.




CHAPITRE VINGTIEME

UN ANNIVERSAIRE DU 31 MAI

La réaction jette le masque. — Tactique de ses organes pour
préparer le coup qui allait m'étre porté. — Demande en
autorisation de poursuites, présentée contre moi a I'Assemblée. —
Considérants du réquisitoire de M. Portalis, procureur général. —
Lettre de Barbés au président de I'Assemblée, pour revendiquer la
responsabilité de paroles que m'attribuait le réquisitoire. —
Rapport de M. Jules Favre concluant a l'autorisation de poursuites.
— Discussion de ce rapport. — Les conclusions en sont combattues
par MM. Mathieu (de la Dréme), Laurent (de I'Ardéche), Théodore Bac et
Dupont (de Bussac.) — Silence de la droite. — Témoignage spontané
d'un citoyen en ma faveur. — Bruit sourdement répandu de ma
présence a I'Hotel-de-Ville, le 15 mai. — Déclaration de M. Marrast
a ce sujet. — L'autorisation de poursuites est refusée a 32 voix
seulement de majorité. — Explication de la journée. — Chronique
parlementaire du journal la Liberté. — M. Crémieux se prononce en
ma faveur. — Démissions de MM. Jules Favre, Portalis et Landrin.

A partir du 15 mai, la réaction jeta le masque. La possibilité de renverser la
République venait d'apparaitre aux royalistes : le cceur leur revint. La mine fut
ouverte sous la Commission exécutive. Contre M. Ledru-Rollin, orléanistes et
légitimistes redoublerent leurs attaques. M. Caussidiere fut remplacé a la
préfecture de police, en dépit, ou, plutdot, a cause de la protection de M. de
Lamartine. Et M. de Lamartine lui-méme, que ses avances au parti monarchiste
avaient ruiné dans l'esprit du Peuple, se vit abandonné tout a coup par ceux
auxquels il avait servi d'instrument, et sentit de toutes parts le sol se dérober
sous lui.

Comme les personnes que je viens de nommer, je n'avais pas, aux yeux des
ennemis de la République, le tort d'étre au pouvoir ; mais mon crime était bien
plus noir encore : le coeur du Peuple me restait, et méme ses sympathies ne
s'étaient jamais prononcées avec une vivacité plus touchante que depuis qu'on
avait fermé sur moi les portes des régions officielles. Ma présence génait : il fut
décidé qu'a tout prix et avant tout, on se débarrasserait de moi.

Mais, avant de me proscrire comme agitateur, il importait d'accoutumer les
esprits au coup qu'on se préparait a frapper. C'est a quoi les journaux de la
réaction s'étaient déja employés sans relache. Tantot, affectant de s'étonner de
mes rares apparitions a la tribune, /e Constitutionnel donnait a entendre que
mon activité trouvait mieux a s'employer ou il faut des ténebres et du silence ;
tantot /a Patrie, par un mensonge audacieux, annoncait que je n'assistais plus
aux séances parlementaires ; ou bien, c'était le journal /'Assemblée nationale
qui, en dénoncant d'affreux complots préts a éclater, s'écriait : Achille s'est retiré




sous sa tente | me faisant ainsi un crime de I'exclusion méme qui m'avait atteint.
On juge si la journée du 15 mai était survenue a propos pour ceux qui avaient
juré ma perte ! Une instruction fut commencée ; on courut d'un pas haletant
apres les témoignages hostiles ; on s'arma contre moi de faits qui m'étaient
absolument étrangers, de paroles prononcées par d'autres, de choses qu'il
m'avait été impossible soit de prévenir, soit d'empécher, soit de connaitre.
Comment nier que je fusse coupable ? Un individu déclarait qu'au moment ou la
manifestation passait devant ma porte le 15 mai, le cri de Vive Louis Blanc!
avait retenti ; un second, que les drapeaux polonais avaient été déposés chez
mon concierge ; un troisieme, qu'on avait entendu, dans I'Assemblée envahie, un
cousin du général Courtais dire, en me montrant du doigt : Louis Blanc va étre
nommeé président de la République ; lui seul peut nous sauver de I'anarchie1. On
insistait fort sur l'ovation qui m'avait été décernée, mais sans parler, bien
entendu, de ma résistance. On me représentait haranguant la révolte du haut de
la tribune, mais sans dire que j'avais été supplié de le faire par des membres de
la droite ; que je ne m'y étais décidé que sur leurs instances, non pour attiser la
flamme, mais, au contraire, pour essayer de |'éteindre, et que mon intervention
avait été autorisée par le bureau de I'Assemblée, au nom de I'Assemblée. Du
caractere de mon discours, quoique reproduit textuellement dans le Moniteur, on
se gardait bien de dire un mot ; et I'on ne mentionnait le fait que pour en tirer
cette conclusion : Puisque le silence s'est rétabli a sa voix, il était donc
d'intelligence avec les envahisseurs ! D'un autre c6té, afin de parer d'avance a
I'effet que la nouvelle de mon arrestation pourrait produire, on s'étudiait a
I'annoncer d'avance sous forme de vague rumeur. Le juge d'instruction avait
requis mon témoignage ; et I'on imprimait qu'on m'avait vu sortir de chez lui
dans un état de trouble extraordinaire, et le visage pale !...

Quelque manifeste que fat le but de ces manceuvres, je ne m'inquiétais
nullement du résultat, me refusant a croire la méchanceté des hommes capable
de commettre de sang-froid un acte d'iniquité qu'il n'y avait aucun moyen de
colorer et qui avait contre lui toutes les lois de I'évidence. Il m'était revenu qu'on
m'accusait d'avoir proféré ces paroles pendant l'invasion de I'Assemblée : Je
vous félicite d'avoir reconquis le droit de pétition ; désormais, on ne pourra plus
vous le contester. Mais, a supposer méme qu'elles constituassent un délit, dans
un moment comme celui ou elles furent prononcées, elles n'étaient pas de moi,
et le Moniteur était la qui l'attestait. Au moins, aurait-il fallu un prétexte, et
I'ombre d'un prétexte manquait.

Le 31 mai, il advint que, me sentant un peu malade, je me rendis plus tard que
d'habitude a I'Assemblée. Que j'étais loin de prévoir ce qui m'y attendait ! M.
Piétri occupait la tribune. II me nomme. J'interroge mes voisins ; j'apprends
gu'une demande en autorisation de poursuites contre moi vient d'étre adressée a
I'Assemblée nationale par MM. Portalis et Landrin, procureur et avocat généraux
de la Républigue.

Ici se place le souvenir d'une déclaration ultérieure que I'équité m'ordonne de ne
point passer sous silence. M. Ledru-Rollin faisait alors partie de la Commission

1 Au proces de Bourges, la personne a laquelle le témoin Huteau d'Origny attribuait ces
paroles, assura n'en avoir aucun souvenir. Mais eussent-elles été prononcées, en quoi, je
le demande, pouvaient-elles constituer un grief d'accusation contre moi ? Voyez sur ce
point le compte rendu de l'audience du 21 mars 1849, dans /e Peuple, n° 124.




exécutive. Plus tard, appelé comme témoin devant la haute cour de Bourges, il
déposa en ces termes :

Lorsque, aprés le 15 mai, le procureur général demanda
I'autorisation de poursuivre Louis Blanc, cette demande fut
soumise a la Commission exécutive. Un de mes collegues et
moi, nous |'examindmes. Je dois dire, en mon ame et
conscience, que nous ne trouvames pas I'ombre d'un motif a
cette autorisation. Mais, comme le procureur général
insistait, menacant de donner sa démission, au cas ou la
Commission exécutive ne céderait pas a ses instances, je
demandai moi-méme, quoique ami du citoyen Portalis, sa
destitution immédiate1.

Ce ne fut pas M. Ledru-Rollin qui I'emporta ; et, lorsque, le 31 mai, j'entrai dans
I'Assemblée, M. Portalis venait de lire le réquisitoire suivant :

Considérant que, de son aveu, le citoyen Louis Blanc a parlé
deux fois au Peuple qui avait envahi I'Assemblée ; qu'a la
suite de ces deux allocutions, il a été porté en triomphe par
les rebelles ; que, pendant le tumulte, il a pris la parole et
dit notamment : Je vous félicite d'avoir reconquis le droit de
pétition ; désormais, on ne pourra plus vous le contester ;
que, sans qu'il soit besoin d'apprécier les autres
circonstances incriminées, et sans qu'il soit besoin de
déterminer d'une maniére définitive le caractére des paroles
par lui prononcées, il résulte aujourd'hui suffisamment de
I'ensemble de la procédure commencée, présomption contre
Louis Blanc  d'avoir  volontairement  participé a
I'envahissement et a I'oppression de I'Assemblée ;

Requérons qu'il plaise a I'Assemblée nationale d'autoriser les
poursuites, etc.

Fait au palais de justice, le 31 mai 18482.

Ainsi, mon crime consistait : 1° a avoir parlé au Peuple, ce qu'avaient fait —
gu'on le remarque bien — beaucoup de mes collegues, et notamment M. Ledru-
Rollin, alors membre de la Commission exécutive ; 2° a avoir subi une ovation ;
3° a avoir félicité le Peuple sur la conquéte du droit de pétition. Mais quel
langage avais-je tenu au Peuple ? I/ n'était pas besoin de le déterminer. Mais
I'ovation qui m'était reprochée, l'avais-je acceptée ou subie ? C'était une
circonstance qu'il n'était pas besoin d'apprécier. Mais ces félicitations qu'on
mettait sur mes lévres étaient-elles de moi ? et, dans ce cas, comment se faisait-
il qu'au Moniteur elles se trouvassent imprimées sous le nom de Barbes ?
L'instruction, relativement a ce qui avait eu lieu dans une séance de I'Assemblée,
n'avait négligé qu'une source d'information, et c'était précisément la source
officielle ! Ah ! si, lorsque ces temps de fievre et d'aveuglement étaient déja loin

1 Déclaration de M. Ledru-Rollin, devant la haute cour de Bourges, audience du 19 mars
1849.
2 Voyez le Moniteur, juin 1848, n° 153.




de nous, M. Portalis I'a relu, ce réquisitoire inconcevable, quelle n'a pas d{ étre
sa stupeur !

On ne m'avait prévenu de rien, et j'avais couru le risque d'étre condamné sans
étre entendu. Je m'élancai a la tribune, en proie a une indignation inexprimable.
Descendra a me justifier, c'est ce que je déclarai impossible. Mais, représentant
du Peuple, je devais dire et je dis qu'on roulait sur une pente au bout de laquelle
étaient les collisions sanglantes, la proscription des partis les uns par les autres,
le rétablissement de la peine de mort, la guerre civile. La peine de mort ! la
peine de mort ! me crierent, de chaque banc de la droite, des voix furieuses, qui
la rétablira ? Expliquez-vous ! Qui la rétablira ? Je répondis : La logique des
passions, lorsqu'on les déchaine1i. On sait si I'événement a vérifié la prédiction !
Par une coincidence, tragique, ceci se passait le jour anniversaire de cette
fameuse proscription des Girondins qui avait creusé sous la Convention un abime
de sang !

L'Assemblée nomma une Commission pour examiner la demande en autorisation
de poursuites ; et, le lendemain, je fis distribuer a mes collegues, sur ma
conduite au 15 mai, un écrit qui ne laissait aucune issue a l'esprit de mensonge.

Le 2 juin, a l'ouverture de la séance, le président de I'Assemblée annonce qu'une
lettre vient de lui étre apportée par le gouverneur du chateau de Vincennes. Elle
était du magnanime Barbeés. La voici :

Donjon de Vincennes, le ler juin 1849.
Au président de I'Assemblée nationale.
Citoyen président,
A chacun la responsabilité de ses paroles et de ses actes.

On accuse le citoyen Louis Blanc d'avoir dit, dans la journée
du 15 mai, aux pétitionnaires :

Je vous félicite d'avoir reconquis le droit d'apporter vos
pétitions a la Chambre ; désormais on ne pourra plus vous le
contester.

Ces mots, ou leurs équivalents, ont été, en effet, prononcés
dans cette séance ; mais il y a confusion de personnes. Ce
n'est pas Louis Blanc qui les a dits ; c'est moi : vous pouvez
les lire dans le Moniteur, écrits quelque part aprés mon nom.

La présente n'étant a autre fin que de faire cette déclaration
a I'Assemblée, je vous prie, citoyen président, de vouloir
bien agréer, pour elle et pour vous, mes salutations
fraternelles2.

A. BARBES.

Inutile d'ajouter qu'on trouva effectivement dans le Moniteur la confirmation de
cette lettre : la parole d'un homme tel que Barbés dispensait de recourir au
Moniteur.

1 Voyez le Moniteur, juin 1848, n°® 153.
2 Voyez le Moniteur, juin 1848, n° 155.
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Ainsi disparaissait I'unique fondement sur lequel reposat le réquisitoire de M.
Portalis. Apres cela, que restait-il ? Rien, absolument rien... Je me trompe, il
restait un soupgon, dont j'indiquerai tout a I'heure I'origine.

C'était M. Jules Favre qui avait été chargé du rapport de l'affaire. De quel
douloureux étonnement les vrais républicains furent saisis, a la nouvelle qu'il
s'était prononcé en faveur des poursuites ! M. Jules Favre est un orateur d'une
puissance admirable ; il a rendu, et il est peut-étre appelé encore a rendre
d'éminents services a la République. C'est pourquoi je m'abstiendrai ici de toute
remarque amere. Mais ne répondait-il pas a un reproche de son propre cceur,
lorsqu'il disait : Quel esprit sensé pourrait admettre qu'on e(t choisi comme
victime de je ne sais quel systeme haineux un homme déja si considérable par
ses travaux d'historien, en relation de familiarité, en communauté d'opinions
avec ceux qui le signalent aujourd'hui ; un homme qui a partagé le dévouement,
les sacrifices, les périls de ce Gouvernement provisoire dont vous avez proclamé
les incontestables services ; un homme enfin qui, attaqué dans ses théories, n'en
a pas moins été constamment respecté et honoré pour ses sentiments généreux,
que ses erreurs économiques n'ont point effacés ?1 Et I'homme qu'il peignait
ainsi, l'orateur demandait qu'on se hatat de le dépouiller de son inviolabilité de
représentant du Peuple ; ce qui revenait, dans la circonstance, a le livrer
désarmé aux coups de ceux qu'on savait étre ses ennemis !

Au fond, ce que M. Jules Favre réclamait de I'Assemblée, c'était un vote de
confiance. M. Mathieu (de la Dréme), dans la séance du 3 juin, montra par vives
raisons combien ce précédent était dangereux, et fit voir qu'il conduisait
I'Assemblée a se déchirer de ses propres mains. M. Laurent (de I'Ardéche)
produisit une sensation dont ceux de la droite ne purent eux-mémes se
défendre, lorsque, par allusion aux éloges que M. Jules Favre m'avait décernés il
prononga ces paroles, d'une ironie si poignante et si solennelle : L'inculpé du 31
mai 1848 a été bien autrement traité que les inculpés du 31 mai 1793. Ceux-ci
perdirent leur inviolabilité au milieu des outrages, et I'un d'eux, l'illustre pére
d'un de nos collegues, Lanjuinais, leur en fit un reproche, en rappelant que les
anciens, au lieu d'insulter a leurs victimes, les ornaient de fleurs et de
bandelettes. Eh bien, plus heureux que les accusés du 31 mai 1793, Louis Blanc
a été orné de fleurs et de bandelettes !2...

Chose remarquable ! Parmi tant d'hommes qui soupiraient apres le moment de
me frapper, pas un n'osa se lever et déclarer qu'il me croyait coupable, pas un
seul3. Vainement furent-ils appelés a la tribune par une voix éloquente et fiere,
celle de M. Théodore Bac, qui, apres avoir rappelé ce que j'avais dit de la
conspiration du mensonge, se plaignit de la conspiration du silence, aucun de
ceux qui se tenaient préts a voter contre moi n'osa d'avance justifier son vote. M.
Jules Favre, ainsi délaissé, essaya, au point de vue judiciaire, de défendre les
conclusions de son rapport, et rencontra dans M. Dupont (de Bussac) un
contradicteur dont la logique le foudroya. Que fallait-il de plus ? Une lettre est
remise au président ; il I'ouvre, et lit ce qui suit :

Citoyen président,

1 Voyez le Moniteur, juin 1848, n°® 155.
2 Moniteur, séance du 3 juin 1848, n° 156.
3 Voyez dans le Moniteur, la séance du 3 juin 1848.
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Je crois remplir un devoir d'honnéte homme en portant a la
connaissance de I'Assemblée les faits dont j'ai été témoin.
Comme beaucoup d'autres, poussé par la foule dans
I'intérieur de la salle, j'ai suivi les mouvements de Louis
Blanc, et, au moment ou des exaltés, espérant encore le
compromettre, cherchaient a le hisser sur une estrade
formée d'une chaise et d'un canapé, je l'ai vu s'arracher de
leurs mains et échapper a leurs poursuites, aux
applaudissements de tous les républicains loyauxi.

MARCHAND,

Emailleur, rue de la Croix, n°3.

J'ai parlé d'un soupcon... Il venait du bruit sourdement répandu parmi les
membres de I'Assemblée qu'on m'avait vu a I'Hotel-de-Ville. Et la personne qui
avait répandu ce bruit, en recommandant a chacun le secret, c'était M. Marrast.
Grace a la sollicitude d'un ami, je fus informé de tout ; ce qui me mit a méme de
parer un coup préparé dans I'ombre, comme on voit, et qui m'elt atteint sans
gu'il me fGt méme possible de savoir d'ou il partait. Eclairé par cette précieuse
confidence, je sommai M. Marrast de venir, s'il I'osait, opposant son serment au
mien, affirmer qu'il m'avait vu a [I'Hbtel-de-Ville. La forme hautaine d'une
sommation semblable lui fournissait un prétexte pour se taire, en se réfugiant
dans une question de dignité personnelle ; mais, appelé de nouveau a la tribune
par M. Dupont (de Bussac), il fut obligé de s'expliquer, et fit la déclaration
suivante, qui n'était, du reste, que la répétition d'un document que mes
collegues Lefranc, Félix Mathé, Pelletier et Raynal étaient allés lui faire signer a
['Hotel-de-Ville, avant la séance :

Au moment ou je suis sorti de I'H6tel-de-Ville, un citoyen qui
était, a mes cotés m'a affirmé que le citoyen Louis Blanc
avait été a I'Hotel-de-Ville, et qu'il avait favorisé son évasion
en le faisant sortir par une petite porte donnant sur la rue
Lobau. J'ai fait immédiatement toutes les recherches : d'une
part, pour retrouver ce citoyen ; l'autre part, pour m'assurer
si ces renseignements étaient exacts ; et je dois dire avec la
méme sincérité qu'aprés m'étre assuré des citoyens qui
étaient placés dans l'escalier par lequel Louis Blanc aurait d{
sortir et des dispositions prises dans l'intérieur ; aprés avoir
interrogé ceux qui étaient entrés dans les différentes salles
gu'on avait parcourues, il m'est resté la conviction la plus
compléte que jamais (le 15 mai) Louis Blanc n'a mis les pieds
a I'Hotel-de-Ville2.

Qu'apres cela, la demande en autorisation de poursuites n'ait été rejetée qu'a la
majorité de 369 voix contre 337, rien ne montre mieux avec quelle déplorable
facilité, dans les discordes civiles, I'hnomme prend racine dans l'injustice.

1 Voyez dans le Moniteur, la séance du 3 juin 1848, n° 156.
2 Voyez le Moniteur, séance du 3 juin 1848, n°® 156.




Sur les intrigues et les dissensions secrétes qui se rattachent a ce triste épisode
de I'histoire contemporaine, /a Liberté, journal du temps, trés au fait de la vie
des coulisses politiques, publia, sous le titre de Note communiquée, des détails
d'intérieur fort curieux, dont Il'exactitude ne fut mise en question par aucun
journal officiel ou semi-officiel, et qui, reproduits par plusieurs feuilles
importantes sans provoquer de démenti, méritent d'étre enregistrés a titre de
document historique a consulter. Je cite :

Depuis la journée du 15 mai, le Comité exécutif tout entier,
moins deux membres, était divisé. Lamartine et Ledru-
Rollin, les plus compromis, étaient seuls d'accord pour
garder la direction des affaires. Arago et Garnier-Pages
restaient a peu pres neutres. Marie, mécontent, était prét a
se retirer, si l'instruction relative a I'envahissement de
I'Assemblée ne se poursuivait pas. Carnot, dans le ministére
proprement dit, gardait une attitude irritée. Jules Favre allait
infiniment au dela contre Lamartine et Ledru-Rollin. Mais
I'adversaire réel du Comité, le chef réel de I'opposition,
c'était Armand Marrast.

Armand Marrast avait réuni deux cents représentants au
club du Palais-National. Portalis, procureur général de la
République, et Landrin, son collegue, I'y appuyaient tres-
vivement, et demandaient Il'enquéte contre le pouvoir
exécutif, I'enquéte a fond, non pas judiciaire, comme on l'a
cru, mais politique. Armand Marrast se posait dans toutes
ces réunions comme I'homme gouvernemental d'a présent,
décidé a rompre avec le parti des ultra-révolutionnaires
incapables, tels que Ledru-Rollin et méme Lamartine. Il se
montrait surtout hostile au parti socialiste, qu'il n'a jamais
pu supporter. On décida, et c'était d'une habileté extréme,
d'une grande connaissance des sympathies ou, plutét, des
antipathies de I'Assemblée constituante, qu'il fallait d'abord
s'attaquer a Louis Blanc. Le plus ou le moins de complicité
de Lamartine et de Ledru-Rollin dans les événements du 15
mai paraissait devoir ressortir des débats mémes. Le Comité
exécutif devait ainsi se trouver atteint indirectement. Peut-
étre, on l'espérait du moins, allait-il se dissoudre des les
premiers mots de la discussion. C'est ce qui amena la
journée du 3 juin a la Constituante.

Le jour de la séance arrivé, Armand Marrast et les deux
cents représentants du club du Palais-National allaient
frapper le grand coup. Ce fut Jules Favre qui ouvrit
habilement, comme Barere, l'attague générale dans ce
nouveau 9 thermidor. Le procureur général de la République
et son collegue jouaient a la sévérité et a l'incorruptibilité de
la magistrature. Louis Blanc paraissait perdu ; et, d'ailleurs,
les dispositions ordinaires de [I'Assemblée, ses votes
successifs dans cette séance, prouvent bien qu'on avait
calculé juste : l'autorisation de poursuivre devait étre
infailliblement accordée. Un fait seulement, un fait resté
douteux dans l'instruction a tout compromis, et renversé ou,
du moins, ajourné les desseins d'Armand Marrast contre
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Louis Blanc et le comité exécutif. Armand Marrast avait
formellement déclaré que Louis Blanc s'était, dans la journée
du 15 mai, porté a I'Hotel-de-Ville : il en était convaincu.
C'est ce fait la qu'il fallait prouver, et il ne I'a pas été. Il
fallait nommer les témoins, et Armand Marrast, ni aucun de
ses amis, personne n'a pu le faire. L'Assemblée, appelée a
voter a une troisieme épreuve contre Louis Blanc, a d{
refuser l'autorisation de poursuites. Mais a quelle majorité ?
Seulement 32 voix !

Il est donc hors de doute que le coup porté par Armand
Marrast, Jules Favre, Portalis et Landrin a été sur le point de
réussir. Ce nouveau thermidor a été manqué.

Cependant, que va-t-il se passer ? Bien hardi qui le dirait !
Mais le Comité exécutif redoute tout de la part de Marrast...

Voila la vérité de la situation. L'Assemblée nationale tolere
encore le Comité exécutif ; mais elle ne le tolérera pas
longtemps. Quant a la journée parlementaire du 3 juin, un
seul mot peut la caractériser, et déja on I'a prononcé : Si
Marrast avait réussi, Ledru-Rollin et Lamartine seraient
aujourd'hui a Vincennesi.

Personnellement, je n'ai point qualité pour confirmer I'exactitude de ces détails.
Je me bornerai a faire remarquer qu'ils ne paraitront pas dénués de
vraisemblance, si I'on songe que M. Armand Marrast, maire de Paris au 15 mai,
et protecteur de M. Huber, par qui la manifestation fut préparée, laissa la route
libre devant elle ; et si, d'autre part, on réfléchit qu'il fut le mentor politique de
ce général Cavaignac qui, en juin, supplanta — on verra plus loin de quelle
maniere — la Commission exécutive.

Quoiqu'il en soit, MM. Jules Favre, Portalis et Landrin, n'ayant été soutenus, dans
leur attaque, ni par la Commission exécutive, qui s'effaca de son mieux ; ni par
les ministres, qui voterent tous en ma faveur, un seul excepté ; ni méme par le
ministre de la justice, M. Crémieux, qui se prononga pour moi avec éclat, il y eut
ébranlement profond des bases sur lesquelles reposait le monde officiel. M. Jules
Favre se plaignit amérement d'avoir été abandonné et donna sa démission de
sous-secrétaire d'Etat. MM. Portalis et Landrin durent, a leur tour, désigner leurs
fonctions, et s'éleverent avec violence contre M. Crémieux, qu'ils accuserent de
les avoir flattés de I'espoir d'un appui qui, au moment décisif, leur avait manqué

d'ou un vif échange de récriminations, bientdt suivi de la retraite de M.
Crémieux lui-méme.

Quant a moi, j'étais une proie que ceux a qui elle venait d'étre arrachée ne
désespérerent pas de ressaisir, d'autant plus irrités de leur défaite, qu'elle leur
fut rendue plus sensible par les témoignages touchants de la joie populaire. Le
compte rendu de la séance du 3 juin, dans /e Représentant du Peuple,
commengait en ces termes : Bonne nouvelle, citoyens ! Louis Blanc ne sera pas
poursuivi. — Ah ! merci, citoyen, merci ! Et les braves gens du Peuple a qui nous

1 Ce morceau se trouve tout au long reproduit dans le journal /e Représentant du Peuple,
11 juin 1848, n° 71.




annoncions cette bonne nouvelle, au sortir de la séance, nous serraient les mains
avec effusion. C'est que le Peuple sait aimer ceux qui I'aiment1.

1 Voyez le Représentant du Peuple, juin 1848, n° 64.
Dans une lettre adressée le 12 mai 1869 a M. Charles Hugo, Barbés établit ainsi sa part
et la mienne dans la journée du 15 mai 1848 :
Le 13 et le 14 mai je me suis efforcé, avec mes chers et bons amis Louis Blanc et Albert,
d'empécher la manifestation (pour la Pologne) qui, a cause du décret récemment rendu par
I'Assemblée, nous semblait grosse de dangers pour le peuple.
Par suite de ma détermination, le club de la Révolution, que j'avais I'honneur de présider
ces jours-la, s'est abstenu, malgré ses sympathies certainement ardentes pour la
Pologne, d'aller a la manifestation.
L'Assemblée envahie, j'ai prononcé des paroles et fait des motions...
Mais, représentant, j'avais le droit de monter a la tribune et de parler :
Et qui oserait dire que j'ai agi contre mon devoir et les intéréts du peuple en demandant
ce que j'ai demandé ?
L'Assemblée fat dissoute par un fait complétement étranger et opposé a ma volonté.
Tout le monde, je crois, le sait.
Les bancs se vidérent.
Et c'est ici que commence mon crime ou ma gloire devant ma conscience et mon pays.
Je marchai a I'H6tel-de-Ville. Je n'y fus pas entrainé, ainsi que le racontérent a Bourges
quelques voix qui, ne connaissant pas mon mobile, s'imaginaient me rendre service.
Non ! Je m'y rendis, comme je I'ai dit dans ce que j'ai nommé ma confession devant le
tribunal, résolument et sans aucune hésitation.
J'y allais pour tacher d'y fonder une république plus égalitaire et meilleure que celle dont
la représentation venait de disparaitre.
J'y fus bientot rejoint par Albert, accouru dans le méme dessein. Louis Blanc, lui, qui ne
voulait pas absolument. quitter la salle, fut véritablement entrainé, mais du c6té des
Champs-Elysées.
Sa condamnation est une des plus grandes iniquités dont se souviendra I'histoire.

ARMAND BARBES.

.



CHAPITRE VINGT-UNIEME

ADMISSION DE LOUIS BONAPARTE
COMME MEMBRE DE
L'ASSEMBLEE

Politique de la Commission exécutive. — En quoi elle différait de
celle du Gouvernement provisoire. — Projet de décret bannissant
les Bourbons de la branche cadette. — Protestation adressée a

I'Assemblée nationale par le duc d'Aumale et le prince de Joinville.
— Discussion du projet de décret. — Il est adopté a une immense
majorité. — Appoint fourni a cette majorité par les partis
royalistes. — Explication de mon vote, contraire au projet. —
Elections partielles a Paris. — Succes obtenu par les Socialistes. —
Louis Bonaparte au nombre des élus. — Agitation populaire
fomentée par ses agents. — Les lois de proscription et les
prétendants. — Illogisme deld raison d'Etat. — Projet de décret
tendant a la non-admission de Louis-Bonaparte. — Efforts de M. de
Lamartine pour le faire adopter. — Discrédit de sa parole. — Mon
discours contre le projet. — L'Assemblée se prononce pour
I'admission. — Eléments divers de ce vote. — Louis Bonaparte
refuse de venir siéger. — Raison de son refus. — Question de la
future présidence.

Entre la journée du 15 mai et la tentative faite pour obtenir de I'Assemblée le
pouvoir de me proscrire, un fait saisissant était venu montrer jusqu'a quel point
I'esprit de la Commission exécutive différait de celui qui avait animé le
Gouvernement provisoire.

Le Gouvernement provisoire n'avait pas rendu un décret qui ne portat
I'empreinte d'un sentiment généreux : il avait aboli la peine de mort en matiere
politique ; il avait couvert ses ennemis d'une protection magnanime, et, plein de
foi dans la puissance de la justice, il n'avait pas songé un seul instant a mettre
sous la sauvegarde des lois d'exception la stabilité de la République. Toute autre
fut l'attitude de la Commission exécutive, comme le prouva bien le projet de
décret qui avait pour but d'étendre a Louis-Philippe et a sa famille I'application de
la loi du 10 avril 1832, laquelle interdisait a jamais le territoire de France et des
colonies a la branche ainée des Bourbons.

Quelque couleur qu'on puisse donner a une mesure semblable, il est certain que,
prise par le Gouvernement provisoire, elle e(it paru en contradiction flagrante
avec son attitude et sa politique. D'ou vient donc qu'elle se trouva cadrer avec
I'attitude et la politique de la Commission exécutive ? Est-ce que MM. Arago,
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Lamartine, Garnier-Pages, Ledru-Rollin, Marie, n'étaient plus les mémes hommes
? Ah ! c'est qu'un grand changement s'était opéré autour d'eux : ce qui avait
changé, c'était I'air qu'ils respiraient. Une fois soumis a I'empire de la majorité de
I'Assemblée, ils s'étaient vus condamnés a vivre dans I'atmosphére d'une coterie
bourgeoise, tandis que le Gouvernement provisoire avait vécu dans I'atmospheére
du Peuple.

Ce fut le 26 mai qu'on discuta le bannissement a perpétuité de la famille de
Louis-Philippe.

L'avant-veille, on avait lu, dans I'Assemblée, une protestation du duc d'Aumale et
du prince de Joinville ; il y était dit : ... Nous avions lieu de penser qu'en quittant
Alger au premier appel fait a notre patriotisme, nous avions fourni au pays une
preuve patente de notre ferme intention de ne pas chercher a désunir la France,
comme nous avions témoigné du respect avec lequel nous acceptions I'appel fait
a la nation. Nous nous flattions aussi que le pays ne pourrait songer a nous
repousser, nous qui lI'avons toujours et fidelement servi dans nos professions de
marin et de soldat1.

Le débat fut court. Lorsque M. Laurent (de I'Ardéche) prononga ces vives et fortes
paroles : Vous voulez donc créer un péché originel politique ? des rumeurs
hostiles I'interrompirent. Chose étrange ! Le projet de décret s'appuyait sur la loi
de 1832, et deux de ceux que les dispositions de cette loi atteignaient, figuraient,
en ce moment méme, dans I'Assemblée, comme élus du suffrage universel !
C'étaient Pierre et Napoléon Bonaparte. Une allusion ayant été faite a ce que leur
situation avait de provisoire, le dernier revendiqua son droit de citoyen francgais
avec une grande animation, et M. Ducoux ayant, pour provoquer une explication,
sans doute, laissé tomber ces mots : Aucun de nous ne songe a des espérances
qui seraient évidemment criminelles, Pierre et Napoléon Bonaparte mirent un
égal empressement a s'écrier : Personne ! personne !

On alla aux votes, sous l'impression de cet incident. O misére ! Parmi les
Orléanistes, les uns se déclarerent contre leurs idoles de la veille ; les autres, et
de ce nombre M. Odilon Barrot, crurent faire acte d'héroisme... en s'abstenant :
d'ou résulta, en faveur du projet de décret, I'écrasante majorité de 632 voix
contre 63.

J'ignore si, de ces 63 boules noires, beaucoup furent fournies par le parti auquel
j'appartiens, et j'ai la douleur de croire que non. Mais, en tout cas, il y eut une
boule républicaine qui, jetée dans I'urne ouvertement, de maniere a étre apergue
de chacun, protesta contre les lois de proscription : ce fut la mienne- Et je
m'honore de cet acte, comme de l'acte le plus vraiment républicain que m'ait
jamais inspiré ma conscience. Oui, je votai contre le bannissement a perpétuité
des Bourbons et des d'Orléans.

En principe,

Parce que toute peine infligée a un homme pour le délit d'un autre homme est
une iniquité grossiere ;

Parce que, dans toute peine prononcée contre des enfants a naitre, il y a iniquité
a la fois et monstruosité ;

1 Voyez, dans le Moniteur, la séance du 24 mai 1848.




Parce que la raison d'Etat est un sophisme qu'il faut laisser aux tyrans, et, que
pour de vrais républicains, la raison d'Etat, c'est la justice ;

Parce que faire a certains hommes, quels qu'ils soient, une position
exceptionnelle, en bien ou en mal, c'est rester dans la logique des monarchies ;

Parce qu'on ne saurait admettre qu'un fils de roi, comme tel, ait droit a la
persécution, quand on n'admet pas que, comme tel, il ait droit a une couronne ;

Parce qu'un dernier coup est a frapper sur le principe de I'hérédité monarchique,
et que le frapper est dans l'intérét de la République, et de son devoir, et de son
honneur ;

En fait,
Parce que déclarer qu'on redoute quelqu'un, c'est déja le rendre redoutable ;

Parce que la proscription est une séduction, et donne pour complice a un
prétendant proscrit le malheur ;

Parce qu'une intrigue dynastique peut étre conduite de loin avec autant de
bonheur et... plus de sécurité ;

Parce qu'il est bon d'avoir des fils de roi sous la main, quand ils conspirent ;

Parce que rapprocher des prétentions ridiculement rivales, en présence d'un
grand principe qui les domine toutes, c'est les annuler lI'une par l'autre ;

Parce que rien ne servirait mieux la majesté de la République, ne la présenterait
mieux comme |'unique garantie du repos des peuples, n'intéresserait davantage
a sa conservation, que l'impuissance d'une cohue de prétendants, surveillés de
pres, et réduits, soit a cacher, soit a nier leurs prétentions, comme on cache ou
comme on nie un crime ;

Parce qu'enfin, il n'y aura plus ni rois, ni princes, le jour ou I'on aura compris tout
ce que renferme ce mot supréme : le droit commun.

La question résolue contre les princes d'Orléans par I'Assemblée ne tarda pas a
étre remise sur le tapis a propos de Louis Bonaparte.

Quelques représentants du Peuple, parmi ceux que Paris avait élus et qui avaient
obtenu I'honneur d'une double élection ayant opté pour la province, et, d'autre
part, M. Caussidiére et le pére Lacordaire ayant, par des motifs divers, donné
leur démission, les Parisiens eurent onze candidats a choisir. L'élection eut lieu,
et donna les résultats suivants :

Caussidiere 147.400 voix
Moreau 126.889
Goudchaux 107.097
Changarnier 105.539
Thiers 97.394
Pierre Leroux 91.375
Victor Hugo 85.965
Louis Bonaparte 84.420
Lagrange 78.682
Boissel 77.247
Proudhon 77.094




A la suite, et a des intervalles rapprochés, venaient MM. Thoré, Raspail, Cabet,
les ouvriers Savary, Malarmé, Adam, et I'ex-pair de France d'Alton Shée, tous
appartenant au parti socialiste.

Ces chiffres, sous plus d'un rapport, étaient frappants. Le nom de M. Caussidiere
en téte de la liste disait assez que Paris ne marchait pas d'accord avec
I'Assemblée ; et le grand nombre de suffrages accordés au socialisme prouvait, a
ne pas s'y méprendre, quel progres avaient fait les idées nouvelles. Mais ce qui
inquiéta le plus les meneurs de I'Assemblée et le gouvernement, ce fut I'élection
inattendue de Louis Bonaparte.

La nouvelle, habilement répandue par ses amis et partisans, qu'on ne lui
permettrait pas de siéger dans I'Assemblée, était naturellement devenue une
source d'agitation. Pendant quelques jours, lI'espece de mystere dont la solution
de ce probleme resta enveloppée attira au Palais législatif des masses de Peuple,
bruyantes et curieuses. Des symptomes d'émotion populaire se manifestérent sui
la place de la Révolution et aux abords de I'Assemblée. Nul doute que, jusqu'a un
certain point, ces symptomes né trahissent l'influence d'un nom puissant et fatal
; mais jamais l'excitation n'e(it été aussi vive, sans l'idée qu'on préparait un
décret de bannissement contre Louis Bonaparte : dessein que le Peuple
commentait avec une irritation croissante, le regardant et comme une injustice
et comme une violation de sa souveraineté électorale. A la vérité, il existait une
loi, une loi d'ancienne date, qui fermait les portes de la France a la famille
Bonaparte. Mais le bon sens et la logique du Peuple se refusaient a admettre que
cette loi, abrogée de fait, fit appliquée a un seul membre de la famille proscrite,
et cela dans un moment ou I'on voyait assis sur les bancs de I'Assemblée, en
vertu des décisions suprémes du suffrage universel, deux cousins de Louis
Bonaparte et le fils de Murat. Pourquoi cette exclusion solitaire que I'équité
condamnait ? Pourquoi, quand l'urne des suffrages venait de révéler la volonté
du Peuple, I'exhumation d'une loi monarchique que le flot révolutionnaire de
février avait emportée ? On lui jugeait donc, a cet homme, une force bien
supérieure a celle de la République, qu'il fallait mettre entre elle et lui I'Océan,
et, pour ainsi dire, I'éternité ! Ainsi raisonnaient beaucoup d'hommes simples et
droits, peu initiés aux arcanes de la science politique, et qui, furieux de la
marche suivie jusqu'alors par I'Assemblée, se sentaient entrainés par leur
antipathie a son égard vers celui qu'elle paraissait tant détester et tant craindre.

Quelle e(t dG étre, en de telles circonstances, la politique de la Commission
exécutive ?

Il est évident que fermer les portes de [|'Assemblée a Louis Bonaparte,
régulierement élu, c'était ajouter au prestige de son nom ce genre d'intérét qui
s'attache a tout homme, victime réelle ou supposée d'une injustice. D'un autre
coté, lui faire une position exceptionnelle, c'était le créer candidat pour le
gouvernement de France. En montrant qu'on avait peur de Iui, on le grandissait.
— Mais il conspirait ? — Soit. Ne valait-il pas mieux, dans ce cas, qu'il fat en
France, ou l'on pouvait surveiller ses actes, déjouer ses manceuvres, et, au
premier acte condamnable, s'assurer de sa personne ? Dans |I'Assemblée, placé
face a face avec des hommes trés-supérieurs a lui en expérience parlementaire,
en autorité politique et en talent oratoire, il e(t été rejeté sur l'arriere-plan,
exposé a des épreuves humiliantes, et appelé sans cesse a se commettre dans
une arene ou une défaite certaine l'attendait. Hors de I'Assemblée, il e(it été
enveloppé d'un entourage dont la déconsidération, les impatiences folles, ouie
zele indiscret, eussent bien vite consommé sa ruine. Combien plus avantageuse




sa situation en pays étranger ! La, rien qui I'empéchat de mdirir ses plans en
toute slreté, et d'en préparer I'exécution avec toute la prudence nécessaire ; la,
rien qui tendit a diminuer le prestige de son nom, rendu, au contraire, plus
dangereux par I'éloignement et la persécution. En réalité, sa présence a Paris
n'avait qu'un inconvénient, tres-grave, il est vrai : celui de lui permettre de
courir les chances de l'urne électorale, dans la question de I'élection d'un
président. Mais il y avait un moyen de parer a cet inconvénient, moyen bien
simple et décisif : on n'avait qu'a déclarer, dans la Constitution qui était a la
veille d'éclore, qu'il n'y aurait pas de président choisi par le suffrage universel,
c'est-a-dire pas de pouvoir exécutif indépendant du pouvoir Iégislatif, découlant
de la méme source, ayant, en conséquence, un poids égal, sinon supérieur, et
enclin, parla nature des choses, a ne pas vouloir d'une puissance partagéei.

Autre considération, et celle-ci d'un ordre plus élevé : une exclusion semblable
était-elle juste ? Sans doute Louis Bonaparte s'était posé deux fois en prétendant

a Strasbourg, d'abord ; a Boulogne, ensuite. Mais ses prétentions, il ne les
avait opposées qu'au pouvoir contestable et contesté de Louis-Philippe. Quant a
la République, non-seulement il s'était humblement effacé devant elle, mais il lui
avait juré foi et hommage ; et, si, comme on y était du reste autorisé, on le
croyait en cela insincere, c'était une raison pour avoir I'ceil sur lui, ce n'en était
pas une pour le frapper. Prouvez que je suis coupable ; sinon, je suis innocent.
Quand il s'agit d'atteindre leurs ennemis, les tyrans se passent de preuves : c'est
le glorieux embarras d'un gouvernement républicain de ne pouvoir s'en passer ;
et quiconque, sans avoir jugé, condamne, fait acte de tyran. Je sais qu'il y a des
gens aux yeux de qui ce qu'ils appellent la raison d'Etat est un manteau qui
couvre tout. Pour moi, j'avoue que j'ai horreur de cette prétendue sagesse qui
consiste a sacrifier les lois éternelles de la justice aux intéréts éphémeres de la
politique ; et, s'il est une chose qui me paraisse plus odieuse encore que
I'impudence de l'iniquité, c'est la raison d'Etat, lorsqu'elle n'en est que
I'hypocrisie.

Aussi bien, a voir les choses de haut, les bénéfices d'un acte inique sont des
bénéfices illusoires, et ceux qui croient par la éviter des maux considérables sont
des esprits débiles qui ne soupgonnent rien au dela du petit cercle que leur petit
compas mesure, et qui prennent I'horizon pour les bornes du monde. Ce qui a
conduit la France a I'Empire, c'est un ensemble et un enchainement de causes
générales, de causes profondes, dont il est puéril de supposer que le maintien
d'une loi de proscription, déraisonnable et impopulaire, aurait arrété I'action. Si
Louis Bonaparte n'était pas rentré en France par la volonté de 1 Assemblée
nationale, il y serait rentré contre sa volonté, violemment, avec scandale, et
serait, peut-étre, arrivé a I'Empire, sans avoir a traverser le coup d'Etat du 2
décembre, qui, en paraissant le fonder, I'a détruit d'avance !

1 J'avais été, tout d'abord, si frappé du vice de cette organisation anarchique, que, dans
un essai composé a cette époque, et publié depuis, je m'exprimais en ces termes :

Une société a deux tétes ne saurait exister qu'au prix des plus terribles convulsions, et,
méme a ce prix, ne saurait exister longtemps' Lorsque le pouvoir est ballotté entre un
homme et une assemblée, il est certain, ou que cette assemblée porte on elle un 10
aolt, ou que cet homme porte en lui un 18 brumaire.

J'écrivais ceci au commencement de 1848 ; et, a la fin de 1851, Louis Bonaparte
envoyait des soldats renverser I'Assemblée, la baionnette au bout du fusil !

J'ai pensé qu'il pourrait étre de quelque intérét pour le lecteur de connaitre I'essai dont il
est ici question : c'est pourquoi je I'ai publié a la suite de ce livre. Voyez I'Appendix, n° 4.




Quoiqu'il en soit, il est certain que rien n'était plus propre a poser la candidature
de Louis Bonaparte que la politique d'effroi et d'exclusion affichée a son égard
par la Commission exécutive.

Le 12 juin, M. de Lamartine se rendit a I'Assemblée, ayant déja signé le décret,
source de tant de préoccupations diverses. Napoléon Bonaparte ouvrit la séance,
en protestant des intentions loyales de son cousin, qui, dit-il, n'avait jamais fait
et ne ferait jamais rien contre la République. Puis, on entendit le général Bedeau,
lequel venait déclarer que les prétendants n'étaient pas a craindre ; qu'un chef
guelconque, s'il essayait de soulever l'armée, serait livré par elle-méme a
I'autorité des lois. M. de Lamartine se leva. Quelles paroles allaient tomber de
ses levres ? Au lieu d'aborder tout de suite la question qui agitait les esprits, il se
mit a passer longuement en revue les actes de la Commission exécutive, et, par
le tableau des services qu'il avait rendus, s'efforca de ranimer en sa faveur
quelques restes d'enthousiasme. Tentative vaine ! Les Royalistes n'avaient garde
de continuer a le vouloir comme idole, maintenant qu'ils avaient cessé d'avoir
besoin de lui comme instrument. En moins d'un mois, son influence était
devenue un anachronisme. Cette implacable et sourde hostilité de la droite, dont,
toutes les fois que je m'étais présenté a la tribune, j'avais senti peser sur ma
parole le poids de glace, il I'éprouvait a son tour. N'étant soutenu, ni par cette
bienveillance générale de l'auditoire qui porte l'orateur, ni par ces attaques
furieuses qui l'excitent, il s'affaissa sur lui-méme, en cherchant un terme aux
tatonnements de son éloquence fatiguée. La séance fut suspendue. Tout a coup,
d'étranges rumeurs pénetrent dans la salle ; on parle de troubles sérieux qui
viennent d'éclater au dehors ; le nom de Louis Bonaparte est prononcé. M. de
Lamartine, qui s'était assis familierement sur les marches de la tribune, reparait
et dit : Une circonstance fatale vient interrompre le discours que j'avais I'honneur
d'adresser a cette Assemblée. Plusieurs coups de feu ont été tirés : I'un sur le
commandant de la garde nationale de Paris, I'autre sur un officier de I'armée, un
troisieme sur la poitrine d'un officier de la garde nationale. Les coups de feu
étaient tirés, au cri de Vive I'Empereur ! C'est la premiére goutte de sang qui ait
taché la Révolution, éternellement pure et glorieuse, du 24 février... Une heure
avant la séance, nous avions signé une déclaration que nous nousproposions.de
vous lire... Lorsque |'audace des factieux est prise en flagrant délit, la main dans
le sang1 des Francais, la loi doit étre votée d'acclamation. Et il lit le décret,
préparé d'avance.

L'Assemblée était si mal disposée alors envers M. de Lamartine, qu'elle ne vit
dans tout cela que l'intention d'enlever un vote a l'aide d'un coup de théatre.
Pour comble, on apprit bientot que le rapport de ce qui venait de se passer était
inexact ; qu'un seul coup de feu avait été tiré ; et que le sang versé était celui
d'un garde national qui, par accident, s'était blessé lui-méme. M. de Lamartine,
une fois encore, essaie I'empire de sa parole ; mais la froideur avec laquelle il est
accueilli I'avertit de la transformation de son rdle : le triomphateur a fait place a
I'accusé. C'est alors que, répondant au reproche d'avoir eu des intelligences avec
M. Auguste Blanqui, il s'écria : J'ai conspiré, comme le paratonnerre conspire
avec la foudre. Les uns rirent ; d'autres murmuréerent. Le temps des métaphores
applaudies était passé. Ce que la réaction jugeait maintenant nécessaire contre
le peuple, ce n'étaient plus des harangues sonores, c'était une épée. Apres avoir
combattu la République, au moyen du républicain Lamartine, il lui restait a la
combattre, au moyen du républicain Cavaignac, en attendant I'heure ou,

1 Voyez dans le Moniteur, la séance du 12 juin 1848.




maitresse du champ de bataille, elle pourrait tirer de son propre sein ses
instruments. Le vote d'acclamation fut refusé, et le débat renvoyé au lendemain.

Lord Normanby écrit : On assure que, dans les basses classes (lower classes),
tous ceux que Louis Blanc peut influencer sont en faveur du mouvement
bonapartiste1... Je vous en demande bien pardon, milord. Loin de pousser au
mouvement bonapartiste, je n'avais rien tant a cceur que de le faire tomber, en
écartant ce qui en était la cause : j'entends un décret contraire aux principes, et
dont I'adoption tendait a ouvrir I'eére des proscriptions politiques.

C'est animé de ce sentiment que, le 13 juin, je montai a la tribune, ou je
développai les considérations exposées plus haut.

Ne grandissez pas, disais-je, les prétendants par I'éloignement ; il nous convient
de les voir de pres ; parce qu'alors nous les mesurerons mieux2. Je fis observer
gue le meilleur moyen de rendre les prétendants impossibles était de faire la
République si grande, si généreuse, si chere au Peuple, qu'il y e(it démence a lui
préférer tout autre régime ; et j'ajoutai : L'oncle de Louis Bonaparte, que disait-il
? que la République est comme le soleil : eh bien, laissez le neveu de I'empereur
s'approcher du soleil de notre République ; il disparaitra dans ses rayons. Le mot
fut applaudi, mais il ne pouvait étre vrai qu'a une condition ; et je ne pus la
poser sans provoquer des rumeurs de mécontentement : cette condition était
gue la République se montrat, non par des exhortations vaines, mais. par des
faits, protectrice du travail, attentive a I'amélioration morale et matérielle du sort
des classes souffrantes, amie du progrés, soucieuse du bonheur du Peuple,
semblable, enfin, a ce soleil auquel Napoléon l'avait comparée, et qui est pour
tous, pour tous sans exception, une source de chaleur et de lumiére.

Un court extrait de mon discours fera connaitre a lord Normanby, si tant est qu'il
I'ignore, de quelle étrange facon j'appuyai le mouvement bonapartiste !

Je ne traiterai pas la question de légalité ; je ne vous
demanderai pas si, au point de vue de la souveraineté du
Peuple, Louis Bonaparte pourrait étre exclu de cette
Assemblée, dans laquelle nous voyons trois membres de sa
famille. Je me borne a vous dire que, suivant moi, toutes les
lois d'exclusion et de proscription sont des |lois
essentiellement anti-républicaines. La logique républicaine
ne peut pas admettre que le fils soit puni pour les crimes
dont le pere fut coupable. La logique républicaine, qui
repousse la solidarité héréditaire dans I'exercice de la
puissance, ne saurait admettre la solidarité héréditaire dans
I'application des chatiments.

C'est pourquoi, en ce qui me touche, j'ai voté hautement
contre la proscription de la famille d'Orléans, quoique j'aie
passé dix ans de ma vie a combattre cette royauté funeste.

Oui, les lois d'exclusion, les lois de proscription a perpétuité,
sont des lois essentiellement anti-républicaines. Je sais bien
qu'il faut qu'un gouvernement vive ; mais tous les

1 A Year of Revolution in Paris, t. I, p. 466.
2 Voyez le Moniteur, séance du 13 juin 1848.




gouvernements n'ont pas les mémes conditions de vie et de
force.

La force du despotisme, c'est la violence ; la force des
monarchies constitutionnelles, c'est la corruption ; la force
de la République, et c'est a cause de cela que je l'adore,
c'est la justice1.

Lord Normanby conviendra que, si Louis Bonaparte n'avait jamais eu d'autres
partisans que des hommes capables de penser et de parler ainsi, il ne serait pas
aujourd'hui sur le trone.

Et qu'on ne m'accuse pas d'avoir poussé le zeéle pour le culte de la justice jusqu'a
fermer volontairement les yeux au danger que l'admission de Louis Bonaparte
pouvait présenter ; car je proposai que, dans la Constitution qu'on était a la
veille de faire, on insérat la clause suivante qui, adoptée, e(it coupé, trés-
certainement, les prétentions bonapartistes par la racine : Dans la République
francaise, fondée le 24 février 1848, il n'y a pas de président2.

Voila ce qui donnait a mon opinion, indépendamment de sa valeur morale, une
valeur toute pratique ; et voila ce qu'il ne faut pas oublier.

La question était apparue a M. Ledru-Rollin sous un aspect différent : il combattit
I'admission de Louis Bonaparte avec beaucoup d'animation et d'éloquence, mais
en vain. La décision de I'Assemblée fut que Louis Bonaparte pourrait rentrer en
France et siéger comme représentant du Peuple. Seulement, — et la était le mal
— l'idée mise en avant par moi de couper court a ses prétentions par I'abolition
de la présidence, trouva peu de faveur au sein d'une assemblée dont beaucoup
de membres regardaient la présidence comme un pont jeté entre la république et
la royauté. Le dirai-je ? Méme parmi ceux qui n'avaient point cette arriere-
pensée, la plupart avaient peine a se figurer une république sans président ! tant
I'exemple des Etats-Unis d'Amérique les aveuglait ! tant ils comprenaient peu la
nécessité de subordonner entierement le pouvoir exécutif au pouvoir Iégislatif,
partout ou existe une immense armée permanente3 ! Je le répete, le danger
était 1a, non dans l'admission de Louis Bonaparte. Et il sentit bien lui-méme que
sa présence a Paris ne pouvait qu'amoindrir sa position, que diminuer ses
chances. Aussi se garda-t-il de profiter du vote de I'Assemblée, aimant mieux
jouir du prestige et de la sécurité que lui assurait son éloignement, jusqu'au jour
ou il lui serait donné de poser sa candidature, s'il y avait un président a élire.
Donc, pour déjouer ses espérances, la marche a suivre était toute tracée : il n'y

1 Voyez le Moniteur, séance du 13 juin 1848.

2 Voyez le Moniteur, séance du 13 juin 1848.

3 Y avait-il moyen, en France, de se passer d'une armée permanente ? La n'était point
alors la gquestion. Une armée permanente étant, a tort ou a raison, considérée comme
indispensable, il est clair qu'on ne pouvait se dispenser de tenir compte d'un fait de cette
importance, dans tes combinaisons politiques a adopter. Il est bien vrai qu'aux Etats-Unis
il y a trois pouvoirs indépendants, qui tous les trois dérivent du Peuple, mais ils en
dérivent par des procédés différents, ce qui affecte le résultat. Et puis, les Américains des
Etats-Unis n'ont pas une armée permanente sous la main de leur président !




avait qu'a décider, comme je le demandais, qu'il n'y aurait pas de président, ou,
du moins, de président élu par le suffrage universel1.

Aurais-je réussi a ébranler, sur ce point, I'opinion de la majorité, si j'avais été a
Paris lorsque le plan de la Constitution nouvelle fut discuté ? C'est trés-peu
probable ; mais ce que je sais, c'est que je n'y aurais épargné aucun effort.
Malheureusement, pendant que je m'opposais a ce qu'on proscrivit les autres,
mes ennemis n'épiaient que I'occasion de me proscrire moi-méme.

1 Lors du débat sur la Constitution, on proposa de faire élire le président par I'Assemblée
: cela elt été infiniment plus raisonnable et infiniment moins dangereux que de le faire
élire par le suffrage universel.




CHAPITRE VINGT-DEUXIEME

INSURRECTION DE LA FAIM

La dissolution immédiate des Ateliers nationaux est demandée par
la réaction. — Transformation, proposée par M. Emile Thomas. —
Tous les palliatifs sont repoussés. — Rassemblement de forces
militaires a Paris. — M. Trélat, ministre des travaux publics. —
Monstrueux arrété pris par lui. — Discussion a I'Assemblée, le 15
juin. — M. Pierre Leroux ; M. Goudchaux. — Réponse des ouvriers
au discours de ce dernier. — Complications amenées par les
intrigues bonapartistes. — Adresse des délégués, réunis, du
Luxembourg et des Ateliers nationaux. — Entrevue des délégués
avec M. Marie. — M. Pujol. — Fermentation populaire. — L'ordre
est donné au général Cavaignac, ministre de la guerre, de faire
occuper la place du Panthéon. — Cet ordre n'est pas exécuté. —
Violents débats au sein du Conseil. — Dissidence entre le général
Cavaignac et la Commission exécutive. — L'insurrection se
développe librement. — Revanche promise a lI'armée. — Roéle des
bonapartistes dans la révolte. — Le magon Lahr. — Matinée du 23
juin. — Inquiétudes des vrais amis du Peuple dans I'Assemblée. —
Surveillance dont ils sont l'objet. — Pendant que s'élévent les
premiéres barricades, M. de Falloux présente son rapport sur la
dissolution des Ateliers nationaux. — Circulaire de M. Marrast aux

douze municipalités. — Caractére de l'insurrection. — La garde
nationale est seule a la combattre. — Systéme de concentration
des troupes. — Soupcons qu'il fait planer sur la Commission
exécutive. — Péripéties de la lutte. — Vaines instances faites

auprés du général Cavaignac pour qu'il ordonne l'attaque des
barricades. — Journée du 24. — Paris est mis en état de siége, et
le général Cavaignac, investi de la dictature, se décide a agir. —
Résultat des opérations militaires. — Les derniéres heures du
combat.

Nier le reméde ne suffit pas pour sauver le malade. Immense était le nombre de
ceux qui souffraient ou se trouvaient a la veille de souffrir de la faim. L'institution
des Ateliers nationaux, telle qu'elle avait été congue, donnait a dévorer des
sommes énormes a un travail factice, humiliant et stérile comme 'aumoéne, dont
il n'était que I'hypocrisie. Et la population des Ateliers nationaux augmentait,
augmentait toujours. Et cette bétise épique attirait, ainsi qu'en un gouffre sans
fond, tous les trésors de I'Etat. Que faire ? Rien, puisqu'il était convenu
qgu'organiser le travail était une chimére ; puisqu'on posait en principe que la
misere et la faim sont d'essence immortelle, et que le mieux est d'en prendre
son parti ; rien, puisqu'on reprochait au socialisme comme un de ses crimes de
s'étre élevé contre ce touchant axiome des économistes : laissez faire, laissez
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passer ; rien, puisque, pour les réactionnaires de tout degré, la grande affaire du
moment était d'écraser I'infame !

A force d'y réfléchir, cependant, ils s'aviserent d'un moyen : dés que les Ateliers
nationaux étaient un si grand embarras, pourquoi ne pas... eh bien, oui,
pourquoi ne pas les dissoudre ? —Les dissoudre, juste ciel ! Mais, si on ne
ménageait pas une issue au flot grondant qu'ils contenaient ; si on ne trouvait
pas a employer utilement les travailleurs qui, la, n'étaient que nourris ; si, en un
mot, on ne voulait a aucun prix tomber dans le socialisme... dissoudre les
Ateliers nationaux, c'était jeter sur la place publique cent sept mille ouvriers
affamés, c'était leur mettre la rage dans le coeur et les armes a la main, c'était —
ce qui e(t semblé impossible — commettre une folie plus colossale encore que
celle qu'on avait commise en les organisant. — Mais, hélas 1 la réaction et ses
aveugles alliés avaient presque moins peur du mal que du vrai remede. Ils
disaient, sans avoir conscience de ce que leurs voeux avaient de contradictoire :
Plus d'Ateliers nationaux, et pas de socialisme ! Eh ! quoi donc alors, malheureux
? L'insurrection de juin fut la réponse !

Que ce résultat fatal ait été affronté froidement, et méme, comme quelques-uns
ont osé le dire, désiré, c'est ce que je ne puis ni ne veux croire, quant a moi.
Libre aux détracteurs du socialisme de nous attribuer, dans le farouche
emportement de leurs haines, la soif du sang et la passion des ruines : serviteurs
de la vérité, les socialistes ne repoussent pas la calomnie par l'injure ou la
calomnie, et, jusque dans leurs ennemis en état d'ivresse, ils respectent I'espéce
humaine. Je ne prétends donc établir ici qu'une chose, savoir : que /'insurrection
de juin naquit uniqguement de Vidée de dissoudre les Ateliers nationaux sans
recourir au socialisme.

A cette époque, le theme favori de la mauvaise foi coalisée avec l'ignorance était
celui-ci : On a fait au Peuple des promesses impossibles a tenir.

Eh ! quelles étaient donc ces promesses impossibles a tenir qu'on avait faites au
Peuple ? On lui avait promis le pouvoir de vivre en travaillant : était-ce trop pour
prix de son sang versé, pour prix de la protection généreusement accordée alors
par des hommes qui manquaient de pain a des hommes qui nageaient dans
I'abondance, pour prix du dévouement avec lequel, devenus maitres de Paris, les
hommes sans gite montaient la garde a la porte des palais ?

Impossibles a tenir ? Mais vous qui avez déployé tant de courage contre nos
utopies, lorsqu'il y avait entre ce courage et la place publique une armée et des
canons, que ne veniez-vous alors, au milieu de la Greve embrasée, crier a la
foule qu'on l'abusait ; qu'on la trompait ; qu'aprés tant d'efforts et de combats,
elle ne pouvait étre assurée de rien, pas méme de gagner sa vie a la sueur de
son front ?

Impossibles a tenir ? Mais de qui vous venait le don de le savoir ou le droit de le
dire ? Car enfin, qu'aviez-vous tenté pour que cette promesse se réalisat, et que
n'aviez-vous pas tenté pour gqu'elle ne se réalisat point ?

Sans revenir sur les obstacles mis a tout essai pratique de la part du
Luxembourg, comment fut accueilli celui qui écrit ces lignes, lorsque, dans la
séance du 10 mai, il alla proposer a I'Assemblée la création d'un Ministere du
Travail et du Progres, c'est-a-dire d'un ministére spécialement chargé de
chercher un remede a la détresse des travailleurs et pourvu des ressources
nécessaires pour y remédier ? Il n'y avait pas a craindre que l'auteur de la
proposition voul(t remonter au pouvoir : il était décidé, quoiqu'il pat advenir, a




rester simple représentant, et, afin d'oter tout prétexte a un rejet basé sur de
vils commentaires, il avait eu soin de faire connaitre sa résolution,
solennellement, d'avance, du haut de la tribune. Cependant, qu'arriva-t-il ? Que,
d'un commun accord, blancs, et bleus se récrierent. Non, non : pas de
Socialisme ! — Mais alors, ce sera peut-étre la guerre civile. — Non, non : pas de
Socialisme ! — Mais, si I'on se borne a chasser des Ateliers nationaux ces cent
sept mille ouvriers, on les réduit au désespoir. — Non, non : pas de Socialisme
I... En vain l'auteur de la proposition montra-t-il le point noir qui se formait a
I'horizon ; en vain prononga-t-il ces paroles prophétiques : On vous disait, avant
Février : Prenez garde a la révolution du mépris. Eh bien, je vous dis, moi
Prenez garde a la révolution de la faim ! Tout fut inutile.

On empéchait la réalisation des promesses faites au Peuple, afin de pouvoir
ensuite fort a son aise les déclarer impossibles a tenir. C'était la continuation du
procédé que M. Marie expliquait si naivement a M. Emile Thomas, lorsqu'il lui
disait que I'expérience du Luxembourg montrerait inapplicables les doctrines dont
on avait, précisément dans ce but, empéché I'application !...

Arriva le 15 mai. Quoique exilé a la suite de cette journée funeste, et parce qu'il
n'est pas d'iniquité dont les passions de parti ne soient capables, je puis me
rendre hautement ce témoignage que nul n'y fut plus opposé que moi. Je n'avais
gue trop bien prévu les conséquences ! Elles furent terribles. Des hommes tels
que Barbes et Albert jetés en prison dés le premier jour ; la plupart de leurs amis
enveloppés de soupcons et frappés d'impuissance ; Paris incertain ; les
départements étonnés ; le discrédit qui s'attache a toute faute que punit un
insucces ; la réaction enfin poussée jusqu'aux derniéres limites de la confiance
dans la fureur, voila ce que produisit la journée du 15 mai. Elle achevait le
désastre que la journée du 16 avril avait commencé.

A dater de ce moment, l'idée de dissoudre les Ateliers nationaux devint, de la
part des contre-révolutionnaires, une sorte d'idée fixe, et un mot d'une portée
sinistre fut prononcé : IL FAUT EN FINIR !

Il faut en finir | Mais toujours revenait cette question tragique : Comment ?

Qui le croirait ? Le directeur des Ateliers nationaux, M. Emile Thomas, fut enfin
obligé de reconnaitre qu'il était impossible de sortir de la situation sans effusion
de sang, a moins qu'on n'adoptat, du moins en partie... quoi ? Les idées du
Luxembourg ! oui, ces idées en haine desquelles M. Marie I'avait placé a la téte
des Ateliers nationaux, et contre lesquelles, fidele a son role, il s'était épuisé,
jusque-la, en déclamations aussi ridicules que violentes !

Comme la vérité a cet égard pourrait paraitre invraisemblable, il faut reproduire,
et reproduire textuellement, tel qu'il le donne lui-méme, le plan proposé par M.
Emile Thomas :

Je proposai qu'on instituat par voie d'élection, dans chaque
spécialité, et a Paris d'abord, un syndicat composé moitié de
patrons, moitié d'ouvriers, et nommant un syndic magistrat,
ainsi qu'un régisseur professionnel. — Régulierement
constitués, les syndicats professionnels eussent, chacun,
dans la généralisation de leur spécialité, formé, par I'envoi
de deux délégués, des syndicats de famille — famille du
batiment, de I'habillement, de l'alimentation, etc. —. Enfin,
par la méme voie, les syndicats de famille eussent composé
un conseil général des professions industrielles, soumis a




I'administration du Ministere des travaux publics ou de celui
du commerce. — Abordant la question urgente, celle de la
greve générale, chacun des syndicats el(t donné un tarif
provisoire du travail de sa partie, en prenant I'heure comme
unité. — Puis, chaque syndicat e(it délégué son régisseur a
I'administration des ateliers spéciaux, ou eussent été admis,
a salaire réduit de moitié, les ouvriers inoccupés de la
profession. Les fabriques en non-activité eussent a l'instant,
a des conditions trés-basses, fourni les locaux et les outils.
— On et exécuté dans ces ateliers des espéeces de chefs-
d'ceuvre ou la matiére premiere est peu, et la main-d'ceuvre
presque tout, et cela est possible pour presque toutes les
industries parisiennes. — Les marchandises produites,
garantissant l'avance faite aux ateliers par I'Etat, pour la
paye des ouvriers, eussent été livrées a |'exportation, ou
vendues au cours rigoureux de la place, le bénéfice, dans ce
cas, étant réservé aux syndicats pour la création de caisses
de secours. — Enfin, on aurait élevé des quartiers destinés
aux ouvriers, quartiers composés de petites maisons
meublées, a deux ou trois étages seulement et habitées par
trois ou quatre familles. Ces quartiers eussent été pourvus
de boulangeries et de cuisines communes, de fours
communs ; enfin, de tout ce qui constitue la vie par
association, la vie a bon marchézi.

Eh bien, que vous en semble ? Le plagiat est-il assez complet ? Ce que M. Emile
Thomas a l'intrépidité d'appeler son-plan, était-ce autre chose qu'un calque
maladroit du plan proposé par le Luxembourg et contre lequel M. Emile Thomas
n'avait pas eu assez d'anathemes ? Ateliers spéciaux ouverts aux ouvriers
inoccupés de la profession, commandite de I'Etat, créance de I'Etat hypothéquée
sur les produits des ateliers, caractere collectif donné a I'emploi des bénéfices,
établissement de cités ouvrieres, rien n'y manque ! M. Emile Thomas a beau
assurer que ce n'était pas la retomber dans le systéme de M. Louis Blanc ; mais
seulement substituer, dans cet ordre d'idées, a l'action directe de [|'Etat sa
garantie ou ses secours2 : dire cela, c'était se moquer du public et trop compter
vraiment sur son ignorance. Et quelle autre action directe de I'Etat avons-nous
jamais proposée que celle qui consiste dans sa commandite et sa garantie ? Si M.
Emile Thomas avait eu le courage de ses opinions nouvelles, il aurait avoué qu'en
attaquant le Luxembourg, il s'était grossierement trompé ; qu'il fallait en revenir
aux idées du Luxembourg, sous peine de se trouver écrasé par la situation ; que
le socialisme, étudié, n'était pas ce qu'il avait cru, et qu'il n'y avait que cette
issue pour couper court aux Ateliers nationaux, sans s'exposer aux horreurs
d'une guerre civile.

C'est ce que M. Emile Thomas n'eut garde de faire, et il alla développer, comme
siennes, a |'Hotel-de-Ville, les mémes idées dont il s'était fait l'ignorant
calomniateur. Mais MM. Corbon, Bethmont, Danguy, etc., ne s'y trompeérent pas ;
ils comprirent a merveille ou une pareille transformation des Ateliers nationaux

1 Histoire des Ateliers nationaux, par M. Emile Thomas, pp. 240, 241 et 242.
2 Histoire des Ateliers nationaux, par M. Emile Thomas, p. 240.




avait son point de départ, et ils la repousserent. Prenez-y garde, au nom du ciel,
messieurs ; prenez-y garde ! Conserver les Ateliers nationaux est impossible ;
les dissoudre purement et simplement est formidable ! Nous approchons a
grands. pas, messieurs, de la guerre civile. — Non, non : pas de Socialisme !...

Et la Commission exécutive ? La Commission exécutive, elle aussi, semblait prise
de vertige. On lui présenta, sur quelques mesures a adopter comme palliatif,
sinon comme remeéde, un rapport qu'elle refusa de signer, parce qu'il contenait la
reconnaissance en principe du droit au Travail. Et pourtant, la Commission
exécutive se composait d'hommes qui, lorsqu'ils étaient membres du
Gouvernement provisoire, avaient prété au décret consacrant le ; droit au Travail
I'autorité de leur nom !

Tout cela menait droit aune grande bataille : comment s'y tromper ? Aussi, des
le 20 mai, la Commission exécutive avait-elle donné ordre au général Cavaignac
— il avait été nommé ministre de la guerre et était arrivé a Paris depuis trois
jours — d'avoir, comme garnison habituelle de la capitale, 20.000 hommes de
troupes de ligne, 15.000 hommes de garde mobile, 2.600 hommes de garde
républicaine, 2.500 gardiens de Paris, en tout 45.000 hommes préts au combati.
De plus, 15.000 hommes devaient étre échelonnés dans le rayon de la capitale,
et deux divisions de I'armée des Alpes appelées en grande hate2. Que le but de
la Commission exécutive, quand elle ordonnait ces préparatifs, fat de prévenir
I'effusion du sang par un immense déploiement de force, c'est ce qui a été
affirmé en son nom3, et c'est ce qu'il est naturel de croire. Mais la faim est un
spectre qui porte avec lui plus de terreurs que le canon. L'erreur était grande
d'imaginer que ceux qui ne pouvaient vivre en travaillant craindraient de mourir
en combattant ! Et puis, chaque pas dans cette sombre voie était un pas en
arriere. Lorsqu'elle réorganisait, en vue d'une Iutte possible, et la garde
républicaine, et la garde de I'HoOtel-de-Ville, et la préfecture de police, et I'état-
major de la garde nationale4, est-ce que la Commission exécutive faisait autre
chose que détruire piece a piece I'ceuvre de la Révolution de février et travailler a
sa propre ruine ?

M. Marie ayant été nommé membre de la Commission exécutive, c'était a M.
Trélat qu'était échu, dés le 12 mai, le soin de décider, comme ministre des
travaux publics, du sort des Ateliers nationaux. Jamais homme d'une plus rare
incapacité ne s'était chargé d'une plus lourde besogne. Remplacer M. Emile
Thomas par M. Lalanne ; former une Commission des Ateliers nationaux dont les
conceptions resterent, a I'état de mystere, et dont l'intervention connue se
réduisit a des mesures d'une parfaite insignifiance ; trahir ses anciens amis ;
flétrir, par I'alliance de ses coleres avec celles de la réaction, tout son passé de
républicain ; commettre des actes d'un arbitraire si violent, qu'on en rougirait en
Turquie et qu'ils rappelérent la tyrannie du conseil des Dix a Venise, voila en
quelques mots I'histoire du passage de M. Trélat aux affairess.

1 Ce chiffre, attesté par M. Barthélémy Saint-Hilaire, an nom de I'ex-Commission
exécutive, dans la séance du 25 novembre 1848, ne fut point nié par le général
Cavaignac. Voyez le Moniteur, novembre 1848, n° 331.

2 Voyez le Moniteur, novembre 1848, n° 331.

3 Voyez le discours de M. Barthélémy Saint-Hilaire, séance du 25 novembre 1848.

4 Voyez le discours de M. Barthélémy Saint-Hilaire, séance du 25 novembre 1848.

5 La maniére dont il fit arréter M. Emile Thomas n'a rien de comparable dans les annales
du despotisme.




Et, pendant ce temps, la plaie, la plaie béante s'envenimait, s'élargissait. Afin de
faire disparaitre M. Emile Thomas, M. Trélat Iui avait envoyé un arrété qui, entre
autres dispositions oppressives, contenait celles-ci :

Les ouvriers célibataires, dgés de dix-huit ans a vingt-cing
ans, seront invités a s'enrOler sous les drapeaux de la
République pour compléter les différents régiments de
I'armée ; ceux qui refuseront de souscrire des engagements
volontaires seront immédiatement rayés des listes
d'embrigadement des Ateliers nationaux.

Les patrons pourront requérir tel nombre de ces ouvriers
(ceux des Ateliers nationaux) qu'ils déclareront nécessaire a
la reprise ou a la continuation de leurs travaux. Ceux qui
refuseront de les suivre seront a l'instant rayés de la liste
générale des Ateliers nationaux.

Ce monstrueux arrété était signé :

Pour le ministre des travaux publics, par
autorisation, le secrétaire général,

BOULAGE.

Ainsi, I'on sommait les plus jeunes de devenir chair a canon, et les autres de se
vendre au prix qu'on voudrait bien donner de leurs personnes. Il est vrai qu'on
évitait de la sorte le malheur de tomber dans le socialisme !

Etait-ce donc que les avertissements solennels fissent défaut ? Non, certes. Que
de voix s'éleverent, et des plus éloquentes, pour sauver a la France cette horrible
épreuve ! Aucun de ceux qui assisterent a la séance du 15 juin 1848 n'a pu
oublier quel frémissement courut sur tous les bancs de I'Assemblée, lorsque,
avec l'autorité du philosophe et I'émotion poignante du prophete en deuil, Pierre
Leroux s'écria, tourné vers le cOté droit : Si vous ne voulez pas sortir de
I'ancienne économie politiqgue ; si vous voulez absolument anéantir les
promesses de la Révolution francaise dans toute sa grandeur ; si vous ne voulez
pas que le christianisme lui-méme fasse un pas nouveau ; si vous ne voulez pas
de l'association humaine, je vous dis que vous exposez la civilisation a mourir
dans une agonie terrible1.

M. Goudchaux essaya de réfuter M. Pierre Leroux, et il prononga ces mots : II
faut que les Ateliers nationaux disparaissent immédiatement a Paris et en
province. Selon lui, ce qui manquait aux ouvriers, c'était I'instruction gratuite a
tous les degrés, une participation au crédit, des taxes moins onéreuses, la
réforme des lois protectrices du travail. Mais ces mesures, alors méme que rien
au dela n'e(t été désirable, ne fournissaient pas la solution du probleme qui était
immédiatement a résoudre. Et M. Goudchaux était si loin de s'abuser sur la
portée de ce probleme, qu'il disait en terminant : Si vous ne le résolvez pas, la
République périra, et la société passera par un tel état de choses, que je ne veux
pas vous le dépeindre. Le sol, sous vous, est maintenant trés-minéz2...

1 Voyez le Moniteur, séance du 15 juin 1848.
2 Séance du 15 juin 1848.




Trois jours apres, on lisait dans une affiche posee sur tous les murs de Paris par
les ouvriers des Ateliers nationaux, comme réponse au discours qui précede :

Ce n'est pas notre volonté qui manque au travail ; c'est un
travail approprié a nos professions qui manque a nos bras.
Nous l'appelons de tous nos voeux. Vous demandez la
suppression immédiate des cent dix mille travailleurs qui
attendent chaque jour de leur modeste paye les moyens
d'existence pour eux et leurs familles. Les livrera-t-on aux

mauvais conseils de la faim, aux entrainements du désespoir
?

Tel était I'état des choses, quand les intrigues du parti bonapartiste vinrent
compliquer la crise. Il est trés-vrai que, malgré les efforts inouis faits pour semer
des germes d'antagonisme entre les délégués du Luxembourg et ceux des
Ateliers nationaux, ils avaient fini, le bon sens du Peuple prenant le dessus, par
se rapprocher et s'entendre ; mais il est vrai aussi que les Ateliers nationaux
étaient fortement travaillés par les agents bonapartistes, et que dans cette
masse énorme d'ouvriers réunis, enrégimentés, le bonapartisme cherchait avec
avidité des recrues. La proclamation suivante, adressée au Peuple vers le milieu
du mois de juin, dira dans quel esprit s'exercait I'influence du Luxembourg :

Travailleurs,

Nous, délégués des ouvriers du Luxembourg ; nous délégués
des Ateliers nationaux ; nous, voués corps et ame a la
République, pour laquelle, comme vous tous, nous avons
combattu, nous vous prions, au nom de cette liberté si
chérement achetée, au nom de la patrie régénérée par vous,
au nom de la fraternité, de I'égalité, de ne pas joindre vos
voix et votre appui a des voix anarchiques ; de ne pas préter
vos bras et vos coeurs pour encourager les partisans du
trone que vous avez br(lé. Ces hommes sans ame, sans
caractére, ameéneraient inévitablement l'anarchie au milieu
du pays, qui n'a besoin que de liberté et de travail.

Nul ne doit prétendre désormais qu'au plus beau de tous les
titres : celui de citoyen. Nul ne doit essayer de lutter contre
le véritable souverain : le Peuple.

Le tenter serait un exécrable crime, et quiconque I'oserait
serait traitre a I'honneur et a la patrie.

La réaction travaille, elle s'agite ; ses nombreux émissaires
feront luire a vos yeux, fréres, un réve irréalisable, un
bonheur insensé ; elle seme I'or ; défiez-vous, amis, défiez-
vous ! Attendez, attendez encore quelques jours, avec ce
calme dont vous avez fait preuve, et qui est la véritable
force.

Espérez, car les temps sont venus, I'avenir nous appartient ;
n'encouragez pas ; par votre présence, des manifestations
qui n'ont de populaire que le titre ; ne vous mélez pas a ces
folies d'un autre age.




Croyez-nous ; écoutez-nous ! rien maintenant n'est possible
en France que la République démocratique et sociale.

L'histoire du dernier régne est terrible ; ne la continuons
pas. Pas plus d'empereur que de roi ! Rien autre chose que
la Liberté, I'Egalité et la Fraternité.

Vive la République !

PIERRE VINCARD, président des délégués
du Luxembourg ;

AUGUSTE BLUM, vice-président ;

JULLIEN, trésorier ;

LEFAURE, secrétaire ;

BACON, président des délégués des
Ateliers nationaux ;

EUGENE GARLIN, secrétaire ;
PETIT-BONNAUD, lieutenant ;

ARDILLON, lieutenant.

Consignons ici un fait peu connu et qui mérite de I'étre. La veille méme du jour
ou I'on redoutait une manifestation bonapartiste, le président des délégués du
Luxembourg fut mandé au chateau de Bagatelle par un des membres de la
Commission exécutive, celui qui, depuis, s'est si vivement emporté contre les
manifestations populaires, celui qui s'est vanté d'avoir sauvé, au 16 avril, la
société que personne ne menacait, M. de Lamartine enfin, s'il faut I'appeler par
son nom. Ce fut une étrange conférence. Il s'agissait, pour M. de Lamartine, de
préparer, au moyen des délégués du Luxembourg, contre Louis Bonaparte et au
profit de la Commission exécutive, un second 16 avril. Seulement, cette fois, M.
de Lamartine aurait conduit la manifestation, au lieu de la combattre ! Mais les
délégués du Luxembourg n'étaient pas gens a
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figurer dans des luttes d'ambition : ils voulaient rester et -ils restérent les
serviteurs de la cause du Peuple.

Les heures s'écoulaient. Nous donnons trois mois de misére a la République,
avaient dit noblement les ouvriers, et voila que déja le jour de I'échéance était
passé ! Le 22 juin, la note qui concernait les enrdlements d'ouvriers, enrélements
forcés, puisqu'on les faisait au nom de la faim, cette note éclata dans le Moniteur
comme un coup de foudre. Sur plusieurs points, et notamment sur la place
Saint-Sulpice, les ouvriers se rassemblent en tumulte ; les brigades envoyées a
Corbeil abandonnent précipitamment leurs chantiers et reviennent a Paris ; les
premiers grondements de la guerre civile se font entendre. N'importe, n'importe
I il faut dissoudre les Ateliers nationaux, il le faut, et cela sans tomber dans le
socialisme. — Mais la guerre civile ! — Non, non : pas de socialisme, et... que les
destinées s'accomplissent !

M. Lalanne, le nouveau directeur des Ateliers nationaux, I'homme de confiance
de M. Trélat, s'exprimait comme il suit :

Les chefs d'arrondissement sont invités a envoyer chacun la
cinquantieme partie de leur effectif, ce soir, a trois heures,
au manege. Il s'agit de départs qui doivent avoir lieu




aujourd'hui, demain et aprés-demain. Je parlerai moi-méme
aux hommes de bonne volonté qui se présenteront. Le
gouvernement veut que ces départs aient lieu. Il faut que sa
volonté soit exécutée aujourd'hui méme.

Quant a faire savoir aux malheureux qu'on proscrivait ainsi, quel genre de travail
on leur réservait, a quelles conditions ils seraient tenus de travailler, l1a ou il
plaisait aux sauveurs de la société de les envoyer, c'était bien de cela qu'il
s'agissait, vraiment ! Le gouvernement veut que ces départs aient lieu. Il faut
gue sa volonté soit exécutée aujourd'hui méme.

Le 22 juin, a neuf heures du matin, le citoyen Pujol, délégué par les ouvriers pres
de la Commission exécutive, était admis, suivi de quatre de ses camarades, chez
M. Marie. Il représenta qu'aprés la Révolution du 24 février, les travailleurs
avaient toujours été soumis a l'arbitraire ; que, s'ils avaient versé leur sang,
c'était pour arriver a une République démocratique et sociale qui fit enfin justice
de l'exploitation de I'hnomme par I'homme ; qu'ils étaient décidés a faire des
sacrifices pour le maintien des libertés publiques, mais qu'ils demandaient, avant
tout, I'organisation d'ateliers qui pussent servir de refuge aux ouvriers...

Les ouvriers, interrompit violemment M. Marie, qui ne voudront pas se soumettre
au décret seront renvoyés de Paris par la force.

N'oublions pas que ce M. Marie était le méme qui, pendant le Gouvernement
provisoire, disait a M. Emile Thomas : Pouvez-vous compter sur les ouvriers ?...
Ne ménagez-pas l'argent : au besoin, on vous accorderait des fonds secrets... Le
jour n'est peut-étre pas loin ou il faudrait faire descendre les ouvriers dans la rue
l..1

Suivant un journal du temps2, celui de tous les journaux d'alors qui avait le plus
de rapports et les rapports les plus directs avec les Ateliers nationaux, voici
guelle fut la réponse de Pujol :

Citoyen représentant, vous insultez des hommes investis
d'un caractere sacré, en tant que délégués du Peuple : nous
nous retirons avec la conviction profonde que vous ne voulez
pas l'organisation du travail ni la prospérité du peuple
travailleur.

— On vous a tourné la téte, répliqua M. Marie ; c'est le
systeme de Louis Blanc : nous n'en voulons pas.

A merveille ! Mais, a la place de ce qu'il ne voulait pas, M. Marie ne disait pas ce
gu'il voulait ; et, comme il était devenu nécessaire, ou de vouloir quelque chose,
ou d'avoir la guerre civile, on eut la guerre civile.

Dans I'entrevue qui vient d'étre rappelée. M. Marie, choqué du ton d'autorité qu'il
crut remarquer dans M. Pujol, avait dit aux ouvriers qui I'accompagnaient : Etes-
vous donc les esclaves de cet homme ?3 Le mot, colporté dans les faubourgs, y

1 Histoire des Ateliers nationaux, par M. Emile Thomas.

2 La Vraie République, rédacteur en chef, M. Thoré.

3 Voyez le discours de M. Barthélémy Saint-Hilaire, séance du 25 novembre 1848,
Moniteur, n° 331.




eut le retentissement du tocsin. L'ordre avait été donné d'arréter cinquante six
délégués : il ne fut point exécuté. Eux, se répandirent dans tous les quartiers,
gu'ils enflammerent. Et, le soir, des colonnes, parties du Panthéon, parcouraient
les grandes arteres de la ville, a la lueur des torches. Le long des boulevards, on
entendait déja ce refrain lugubre : Du pain ou du plomb !

Le sort en est jeté. A onze heures du soir, M. Marie, effrayé, écrit au général
Cavaignac, ministre de la guerre, d'envoyer des le lendemain au Luxembourg,
pour renforcer la garde ordinaire, un régiment d'infanterie et deux régiments de
cavalerie1. L'ordre est exécuté2.

A deux heures du matin, nouvelle lettre adressée au général, et, cette fois, par le
chef du secrétariat de la Commission exécutive, M. Barthélémy Saint-Hilaire. Elle
portait que les ouvriers devaient se réunir, a six heures du matin, sur la place du
Panthéon, pour s'y concerter et marcher de la vers le faubourg Saint-Antoine ;
gu'on le savait ; qu'il importait d'arréter le mouvement a son origine, et de faire
occuper le Panthéon, dés cing heures du matin, par deux bataillons d'infanterie
et deux de cavalerie. La lettre ajoutait : Je ne sais quels sont les ordres qui vous
ont été transmis par la Commission exécutive : vous aviserez dans votre
prudences.

L'avertissement était grave : il s'agissait, pour n'avoir pas a noyer l'insurrection
dans des flots de sang, de la prévenir, de l'essayer du moins. Cependant, le
général Cavaignac n'en tint nul compte : pas un soldat ne fut envoyé sur la place
du Panthéon.

Plus tard, appelé a répondre a ce grief, le général Cavaignac a prétendu qu'ayant
déja recu de M. Marie un ordre qui se trouvait exécuté au moment ou la missive
de M. Barthélémy Saint-Hilaire lui fut remise, il avait cru que cette missive faisait
double emploi4. Mais I'explication tombe devant ce fait : que la premiere
demande de troupes concernait le Luxembourg, et la seconde, la place, du
Panthéon ; que la premiére avait pour but de protéger le siege du
gouvernement, et la seconde d'arréter l'insurrection a son point de départ. Aussi,
gu'arriva-t-il ? Que, vers sept heures, et demie, trouvant la place libre, prés de
deux mille ouvriers s'y réunirent, pour aller, de la, chercher a la Bastille des
compagnons de combat et des armes.

Ici se présente un important probléeme historique qu'il convient d'éclaircir.
L'insurrection de juin aurait-elle pu étre prévenue, et l'effusion du sang évitée,
par un énorme déploiement de troupes, mises en mouvement lorsqu'il n'existait
pas encore une seule barricade ? C'est ce que pensaient les membres de la
Commission exécutive, et c'est ce que le général Cavaignac ne voulut pas
reconnaitre.

Dans la matinée du 23 juin, le Conseil s'étant rassemblé, on s'y entretint, devant
le général Cavaignac, le général Fouché et plusieurs ministres, de I'ordre dont

1 Lettre de M. Marie, lue par le général Cavaignac, dans la séance du 25 novembre 1848,
Voyez le Moniteur, n°® 331.

2 C'est ce que le général prouva, pieces en main, dans la séance sus-mentionnée.
Moniteur, n°® 331.

3 Lettre de M. Barthélémy Saint-Hilaire, lue par le général Cavaignac, dans la séance du
25 novembre 1848. Moniteur, n° 331.

4 Voyez sa réponse a M. Barthélémy Saint-Hilaire, dans la séance du 25 novembre 1848.
Moniteur, n°® 331.




I'inexécution avait permis a un premier grand rassemblement de se former. L3,
au lieu de donner I'explication a laquelle il devait plus tard recourir, le général
Cavaignac interpella le général Fouché, d'ou résulta une altercation tres-vive a
laguelle le ministre de la guerre mit fin en imposant silence a son subordonné. Le
Peuple, en cet instant, occupait encore le Panthéon : diverses mesures qui
tendaient a prévenir le combat sont proposées. Mais est-il temps encore de tout
arréter ? M. Recurt, ministre de l'intérieur I'affirme. Le général Cavaignac
soutient le contraire. Un ; débat fort animé s'engage, et M. Recurt, violemment
ému, s'écrie : C'est donc une bataille qu'on veut ! C'est insensé !1

Autre point de dissidence entre la Commission exécutive et le général Cavaignac.
Selon la Commission exécutive, la marche a suivre consistait a empécher, des
I'abord, la construction des barricades en envoyant sur tous les points menacés,
non pas des gardes nationaux seulement, mais des soldats. Selon le général
Cavaignac, au contraire, il fallait commencer par concentrer les troupes de ligne
et ne les faire donner qu'au moment décisif.

Or, si I'avis du général I'emportait, on pouvait, sans étre prophete, faire presque
a coup s(r la prédiction que voici :

L'insurrection, laissée maitresse du terrain et libre de ses mouvements a
I'origine, ne tardera pas a se développer sur une échelle formidable. — La garde

nationale, poussée en avant et non soutenue, sera décimée. — Elle enverra
solliciter des secours, et, n'en recevant pas, elle se croira trahie par la
Commission exécutive, seule responsable de la situation. — La majorité

réactionnaire de I'Assemblée, ardente a abattre les républicains les uns par les
autres, sera charmée d'une aussi belle occasion de renverser MM. de Lamartine
et Ledru-Rollin par le général Cavaignac. — L'armée ne donnant qu'apres la
garde nationale, achetera la victoire a moins de frais et en aura la gloire si
I'insurrection succombe. — Son chef sera ainsi devenu I'homme nécessaire, et sa
dictature, née de la pression des circonstances, s'élévera dans le sang sur les
débris du pouvoir de la Commission exécutive, renversée, bafouée et maudite.

Il est probable que des hommes aussi intelligents que les membres de la
Commission exécutive ne furent point sans pressentir ces conséquences. Mais
I'événement qu'on avait devant soi était une bataille ; le général Cavaignac était
un homme d'épée : on jugea indispensable de lui abandonner la direction de la
défense, et les suites furent ce que la logique indiquait d'avance.

Pour ce qui est du général Cavaignac, eut-il en vue de supplanter, au profit de
son ambition personnelle, la Commission exécutive, ou seulement de ménager
aux soldats, que la victoire populaire de Février avait humiliés, le moyen de
prendre une éclatante revanche ? Suivant moi, cette derniere hypothese est la
vraie ; pas un fait qui ne la confirme ; et elle est entierement justifiée par le
caractere et les dispositions du général Cavaignac, qui, avant tout, par-dessus
tout, était un soldat. J'en donnerai dans le chapitre suivant une preuve sans
réplique. En attendant, qu'il me suffise de dire qu'a cette époque il y avait dans
une partie de l'armée le désir prononcé d'une revanche. Elle s'était persuadée,
ou plutét d'habiles conspirateurs, cachés dans ses rangs, étaient parvenus a lui
persuader qu'aprés les journées de Février, elle avait été traitée avec mépris ;

1 A ces particularités si caractéristiques, que M. Barthélémy Saint-Hilaire affirma dans
son discours du 25 novembre 1848, le général Cavaignac, dans sa réponse, n'oppose
aucune dénégation. Voyez la Moniteur, n°® 331.




qu'on avait eu l'air de la regarder comme incapable de tenir devant des guerriers
de hasard, armés de batons ferrés ; et qu'il y allait de son honneur de montrer, a
la premiere occasion, ce qu'elle savait faire quand elle se battait pour tout de
bon. Ce sentiment régnait si bien parmi les troupes qu'un capitaine de mes amis
vint me voir, vers la fin de mai, pour me donner a cet égard des renseignements
qu'il jugeait avec raison d'une grande importance. Soyez certain, me dit-il, qu'on
n'a rien épargné de ce qui pouvait exalter outre mesure, et en opposition au
Peuple, le point d'honneur militaire. Si une lutte s'engage, je frémis a lI'image de
ce que j'entrevois. Les soldats tiennent a établir — et on les y encourage par
toutes sortes de discours artificieux — que, s'ils sont sortis de Paris, en février,
c'est parce qu'ils I'ont bien voulu. Souvenez-vous de es que je vous dis la.

Eh bien, ma conviction, appuyée sur une lettre que le général Cavaignac adressa
au Gouvernement provisoire et dont il sera fait mention plus loin1, ma conviction
profonde est que le sentiment répandu dans l'armée, le général Cavaignac le
partageait. L'idée qu'on pouvait soupgonner I'uniforme d'avoir reculé devant la
blouse lui était insupportable. Son intelligence, impuissante a s'élever au-dessus
de certaines susceptibilités vulgaires, lui faisait envisager un triomphe de I'armée
comme une réparation dont l'occasion ne devait pas étre perdue, lorsqu'elle
venait s'offrir d'elle-méme. Tout ce qu'il est permis de supposer a sa décharge —
et cela est juste, peut-étre, — c'est qu'il put lui arriver de s'aveugler sur la vraie
source de ses inspirations, et de croire, comme ce n'est que trop souvent le cas
dans les actions humaines, qu'il se décidait exclusivement par de certains motifs,
alors qu'il ne faisait i qu'obéir, sans se I'avouer, a des motifs différents. Toujours
est-il que sa conduite fut étrange ; et cette insurrection fatale, qu'au point de
vue social, on n'avait point tenté de prévenir, on ne tenta pas davantage de la
prévenir, au point de vue militaire.

Pour comble de malheur, quoique la révolte qui s'annoncait fat bien la révolte de
la faim, la part manifeste qu'y prirent les bonapartistes lui imprima, au début,
une couleur si douteuse, que méme les républicains les plus dévoués au Peuple
tremblérent qu'elle n'e(it d'autre résultat que de couronner un prétendant, si elle
réussissait. Et, si elle était écrasée, que devenaient les conquétes morales de la
Révolution ?

De l'activité factieuse des bonapartistes dans ces heures funestes, de leurs
artifices, de leurs corruptrices manceuvres, de leurs efforts pour faire tourner le
désespoir de tant de milliers d'hommes au profit d'un seul, il existe des preuves
trop nombreuses et trop frappantes pour qu'a cet égard le doute soit possible. Le
parti bonapartiste était représenté dans la presse par le Napoléon républicain,
dont le titre n'indiquait qu'a moitié le but, mais révélait une stratégie qui ne
trompait personne. Il avait de nombreux affidés parmi les ouvriers appartenant a
des pays étrangers. Il soudoyait des orateurs de cabaret. II mettait une ardeur
extraordinaire a se recruter dans la garde nationale. Le soir du 22 juin, la
candidature de Louis Bonaparte comme lieutenant-colonel de la 12e légion avait
été hardiment posée, et soutenue plus hardiment encore, en vue, osa-t-on dire,
d'une lutte prochaine, mais sans autre explication2. M. Emile Thomas, naguere
directeur des Ateliers nationaux, était un bonapartiste3 ; et la proclamation au

1 Voyez le chapitre intitulé Ostracisme.

2 Je tiens ce fait de M. Dupont, a la candidature de qui celle de Louis Bonaparte était
opposée.

3 Il est passé, depuis, au service de Louis Bonaparte, comme on pouvait s'y attendre.




Peuple que nous avons citée un peu plus haut montre de reste combien le péril
paraissait réel aux délégués de la classe ouvriere.

Au premier rang des recruteurs en blouse du bonapartisme figurait un macgon
nommé Lahr. Homme d'une énergie peu commune et qui exercait sur ses
compagnons beau coup d'empire, Lahr était employé sous M. Nadaud, un des
représentants les plus vrais qu'ait jamais eus le Peuple a des travaux de
maconnerie commencés place du Panthéon. Un matin, deux ou trois jours avant
I'insurrection, M. Nadaud s'apercoit que Lahr, dont en ce moment I'assistance lui
était nécessaire, a disparu. Il va aux informations, et il apprend qu'on a vu entrer
son camarade dans un cabaret, situé prés de la. Il y court, entre, et trouve Lahr
attablé avec plusieurs ouvriers, la plupart Allemands. Aussitot, celui-ci se léve,
et, s'avancant vers le visiteur inattendu, Iui tend un verre de vin et s'écrie
Allons, camarade, a la santé du Petit ! Invité a s'expliquer, il ajoute : Oui, a la
santé de Louis Bonaparte ; car il est temps de nous mettre a la besogne. M.
Nadaud repoussa le verre avec indignation, et sortit. Quelques jours aprés avait
lieu, a la barriere de Fontainebleau, le meurtre du général Bréa, meurtre pour
lequel Lahr fut condamné a mort et exécutéi.

Comment fermer les yeux a cet extraordinaire concours de circonstances qui
toutes tendaient a montrer, a travers les horreurs d'une guerre civile, le
bonapartisme ? Comment ne pas frissonner, en songeant que l'unique résultat
d'une lutte ou les prolétaires joncheraient Paris de leurs cadavres risquait de
n'étre que le triomphe de I'ambition d'un homme ? Et si, comme il n'était que
trop aisé de le prévoir, les insurgés succombaient !... Non, je ne crois pas que
jamais agonie de l'esprit et du coeur ait été comparable a celle dont cette odieuse
alternative infligea le tourment aux sincéres amis du Peuple. Quant a moi, je
voyais les choses tellement en noir que, pour conjurer I'orage, j'aurais volontiers
donné tout le sang de mes veines ; mais, outre que je n'étais plus investi
d'aucun pouvoir officiel, les défiances haineuses dont me poursuivaient et les
autorités du moment et la majorité de I'Assemblée avaient rendu mes relations
avec l'ensemble de la classe ouvriere tres-difficiles. Et puis, quoiqu'une
inquiétude menacante agitadt depuis plusieurs jours la population des Ateliers
nationaux, et que l'insurrection n'e(it été que trop aisée a prévoir, I'adoption des
mesures insensées qui changeérent définitivement les alarmes en fureur eurent
un tel caractére de soudaineté que chacun se trouva comme enveloppé dans,
I'ouragan avant d'avoir eu le temps de se reconnaitre.

Dans la matinée du 23 juin, je montais en voiture avec un de mes compatriotes,
M. Savelli, qui était venu me voir et s'était offert pour m'accompagner a
I'Assemblée, lorsque tout a coup quelques ouvriers paraissent a la portiére : Ami,
le Peuple s'ébranle dans Paris ; que faut-il faire ? On juge ce que ma situation
avait d'affreux ! Y a-t-il, répondis-je, un rendez-vous général ou je puisse aller,
et dire ce que je sens ? Ils répliquérent a la hate, et avec beaucoup d'animation :
Pour Dieu, n'allez pas ! Et ou iriez-vous ? Presque tout Paris est debout, depuis la
barriére Rochechouart sur la rive droite de la Seine, jusqu'au Panthéon sur la rive

1 Je tiens ces importants détails de M. Nadaud lui-méme, un des hommes les plus droits
et un des plus nobles caractéres que j'aie rencontrés dans ma vie.

Il est dit, dans la notice que la récente Biographie des Contemporains consacre a M.
Nadaud, qu'il est rentré en France, et s'est rallié, dans. les derniers temps, a la doctrine
de M. Proudhon. Il y a la deux erreurs. M. Nadaud n'a pas cessé d'étre réfugié en
Angleterre, et ses idées n'ont absolument rien de commun avec celles qui appartiennent
en propre a M. Proudhon.




gauche. Seulement, que désirez-vous que nous disions a ceux de nos camarades
gue nous rencontrerons ? — Eh bien, dites-leur que, si le glaive est tiré en ce
moment, c'en est fait, selon toute apparence, de la République ; dites-leur qu'on
travaille depuis longtemps a rassembler des forces immenses contre le Peuple ;
gue la contre-Révolution ne soupire qu'aprés une occasion de |'écraser ; que la
défaite est presque certaine ; que rien n'est prét pour le succés ; et que, pour
usurper la victoire du Peuple, a supposer qu'il y e(t victoire, les ambitieux ne
manquent pas. Ils firent un mouvement de téte qui semblait signifier : Il est trop
tard ; me serrerent vivement la main, et partirentai.

J'étais consterné. Quel parti prendre ? Je crus que le mieux était de me rendre a
I'Assemblée, ou je pouvais étre au moins de quelque utilité en m'opposant aux
mesures violentes, et de nature soit a aggraver soit a compliquer la situation.
Tous ceux de mes colléegues qui appartenaient a I'opinion socialiste avaient eu la
méme pensée que moi ; tous ils étaient a leur poste de représentants du Peuple
; et je les trouvai tous en proie a la douloureuse incertitude née de la succession
rapide des faits et du mélange de tant d'éléments confus. Toutefois, le vrai
caractére du mouvement ne tarda point a se dessiner. Les factions bonapartiste
et légitimiste, qui avaient d'abord essayé de s'en emparer et qu'on pouvait
craindre de voir réussir, furent amenées a cacher leur drapeau ; et le seul
étendard arboré sur les barricades fut celui du Peuple, celui qui portait ces mots
touchants : Du pain ou du plomb !

Mais I'Assemblée alors était devenue permanente. Une sorte de vigilance
farouche entourait ceux qu'on savait sympathiques a la cause qui avait réduit le
Peuple au désespoir, et le premier d'entre nous qui e(t tenté de franchir le seuil
de I'Assemblée, et été arrété a l'instant, méme.

Dans la matinée, une colonne compacte s'était formée sur la place de la Bastille
et avait roulé comme une avalanche jusqu'a la porte Saint-Denis, ou eut lieu le
premier engagement. Mais déja, et tandis que, dans les quartiers aristocratiques,
les légions se réunissaient lentement, dans les quartiers populeux les rues se
hérissaient de barricades.

Ce fut cet instant que M. de Falloux choisit pour présenter, du haut de la tribune
de I'Assemblée, le rapport qui concluait a la dissolution des Ateliers nationaux,
moyennant une indemnité d'environ trente francs par homme2. M. Proudhon a
écrit : Trente francs pour avoir fondé la République, pour la rancon du monopole,
et en échange d'une éternité de misere ! Cela rappelait les trente deniers payés
par Judas pour le sang de Jésus-Christ.

Et pendant ce temps, la fusillade continuait, les barricades s'élevaient, tout Paris
s'armait. Je ne crois pas qu'en ce moment la lecture du rapport soit opportune !
s'était écrié M. Raynal. Mais les contre-révolutionnaires : Lisez, lisez !... M. de
Falloux s'empressa de lire. Puis, afin que la guerre au socialisme f(t partout, on
se mit a tonner dans I'Assemblée contre I'exécution des chemins de fer par I'Etat.
Au dehors, le Peuple continuait de crier : Du pain ou du plomb !

Alors, comme si, pour étouffer ces mots d'éternelle douleur, il n'e(it pas suffi de
charger les canons a mitraille, de mettre en mouvement fantassins et cavaliers,

1 On trouvera la confirmation de ceci dans une lettre de M. Savelli au président de la
Commission d'enquéte, Voyez le Moniteur, compte rendu de la séance du 25 ao(t 1848.
2 La somme proposée était de trois millions, a répartir entre cent sept mille hommes.
Voyez le Moniteur, juin 1848, n°® 176.




de renforcer la garde nationale par la garde républicaine, et la garde républicaine
par la garde mobile, la calomnie fut appelée au secours. Dans une circulaire
adressée aux municipalités des douze arrondissements, M. Marrast osa présenter
cette armée de la faim qui se levait, comme un ramas de brigands a la solde
d'agents étrangers. Il osa écrire en parlant des prétendus auteurs de
I'insurrection : Ce n'est pas seulement la guerre civile qu'ils voudraient allumer
parmi nous, c'est le pillage qu'ils préparent.

Ah ! sans doute, les partis a livrée légitimiste et a livrée impériale comptaient
dans leur sein des hommes préts a pousser au désordre, dans I'espoir de le faire
aboutir au triomphe de leurs desseins, et ces hommes poussérent effectivement
au désordre. Mais confondre avec des instigations semblables, qui nulle part
n'oserent se définir nettement, la vraie cause qui mettait a tant de milliers
d'hommes les armes a la main ; mais prétendre que les barricadés ne se
formaient que contre la République ; mais affirmer que le pillage était le but
auquel le Peuple courait a travers la mort !...

Elle eut néanmoins le succeés qu'on en avait espéré, cette calomnie étonnante.
Des Républicains sincéres crurent la République en péril ; les faux républicains
affecterent de la voir attaquée : il y eut une immense incertitude et une immense
confusion. Les insurgés continuaient décrier, en marchant au combat : Du pain
ou du plomb !

Il est digne de remarque que cette insurrection, si générale dans ses causes et
par son esprit, revétit presque partout le caractéere d'une protestation locale.
Dans maint quartier, il arriva que les habitants se réservérent exclusivement la
garde de leurs barricades, repoussant le concours des étrangers, se bornant a
défendre l'accés de leurs rues et refusant de prendre part aux mouvements
d'attaque. Aprées la prise de la huitieme et de la neuvieme mairie, par exemple,
et lorsqu'il fut question d'emporter I'Hotel-de-Ville, c'est a peine si on put réunir,
au bas de la rue Saint-Antoine, quelques centaines de combattants. Et pourtant,
il s'agissait d'enlever une position tres-forte, trés-vivement défendue. On
demanda des renforts au Faubourg, dont les barricades pouvaient étre aisément
dégarnies : ce fut en vain. Non que, parmi les combattants, beaucoup ne
comprissent qu'une insurrection qui n'avance pas, ou méme qui s'arréte, est
perdue ; mais toute unité de direction manquait, et, d'un autre coté, une partie
des insurgés étaient retenus par le sentiment de leur infériorité dans le
maniement des armes. Cinquante mille hommes avaient pris le fusil : combien
qui, dans ce nombre, étaient inhabiles a s'en servir ! Tel qui contribuait
efficacement a défendre une barricade e(t risqué d'étre ailleurs un embarras.
Toujours est-il que, dans les quartiers riches, des milliers de combattants isolés
attendirent inutilement qu'une trouée leur permit de rejoindre l'insurrection, et
que les faubourgs avaient une réserve de pres de vingt mille hommes dont la
marche en avant e(t changé, peut-étre, le destin de ces journées.

Aux motifs qui empécherent les combattants de trop s'aventurer hors des
barricades, il importe d'en ajouter un autre, bien décisif : le défaut de munitions.
La poudre dont ils se servaient, les insurgés étaient obligés de la fabriquer eux-
mémes, et cette circonstance donnait un avantage énorme aux troupes,
abondamment approvisionnées de tout ce qu'exigent les batailles !

Mais, si les forces de l'insurrection se trouvérent insuffisantes sous le rapport.de
I'offensive a prendre ; si les chefs manquérent pour concentrer les opérations ; si
la poudre finit, par manquer pour continuer le combat, la lutte n'en fut, pas
moins surprenante, par l'indomptable énergie des combattants. Gardes
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nationaux et soldats se battirent vaillamment, comme les Francgais se battent.
Mais ceux qui ont mis le plus d'acharnement a calomnier les sentiments. des
insurgés conviennent que leur intrépidité tint du prodige, et qu'ils dépensérent,
plus de bravoure qu'il ne leur en aurait fallu, conduits par. un grand capitaine,
pour conquérir le monde.

D'ailleurs, les Ateliers nationaux avaient été organisés militairement ; grace a M.
Marie ; on les avait divisés par brigades, escouades et compagnies, comprenant
les hommes, du méme arrondissement, du méme quartier, de la méme rue ; et,
dans cette guerre de barricades ou chacun voulait combattre et mourir devant sa
maison, pour le pain, de sa famille, une pareille organisation imprimait
nécessairement un certain ensemble a la résistance, méme localisée.

Voyons maintenant de quelle maniere la défense était conduite.

Le général Cavaignac avait répondu a la lettre que M. Marie lui avait adressée le
soir du 22 juin, par I'envoi de deux bataillons incomplets qui ne s'élevaient pas a
plus de 800 hommesi. Malgré l'insuffisance de ces forces, la Commission
exécutive employa la garde du Luxembourg a prévenir la construction des
barricades. Mais ce systéme ne fut suivi que sur la rive gauche, et partiellement.
Conformément au plan du général Cavaignac, investi de la direction supérieure
des forces, les troupes de ligne ne devaient étre a aucun prix disséminées, de
sorte qu'elles ne parurent qu'apres des engagements meurtriers entre la garde
nationale et le Peuple. Que le systeme de concentration e(it semblé le meilleur au
général africain, on le congoit ; mais on se demande pourquoi, dans ce cas, ce
systeme ne fut pas appliqué par lui a la garde nationale ; pourquoi il ne
I'empécha pas, elle aussi, de se disperser dans Paris, et d'y combattre par
compagnies isolées ; pourquoi la concentration mit tant de temps a s'opérer, et
pourquoi des troupes qu'on avait représentées a M. Ledru-Rollin comme pouvant
étre réunies au premier coup de tambour, ne furent pas engagées pendant de
longues heures de la journée2. J'ai lu avec beaucoup d'attention la réponse du
général Cavaignac aux accusations de M. Barthélémy Saint-Hilaire dans la séance
du 25 novembre 1848, et elle ne m'a point fourni la solution de ces problémes.
Mais il faut laisser les faits parler d'eux-mémess.

Vers midi et demi, le général écrit a M. Garnier-Pages, resté seul au siege du
gouvernement, qu'il ait a renvoyer a I'Assemblée nationale les deux bataillons de
ligne. Ils étaient employés a combattre : M. Garnier-Pages refuse. L'aide de
camp chargé du premier message en rapporta un second qui enjoint au colonel
commandant le Luxembourg, d'obéir, sous peine d'étre traduit devant un conseil
de guerre. M. Garnier-Pages ceéde devant cette insistance ; et la retraite des
troupes a lieu, livrant cette partie de la rive gauche a l'insurrection, qui s'y
propage avec rapiditéa.

Vers deux heures, M. Garnier-Pages, désespéré, va rejoindre ses collegues de la
Commission exécutive a I'Assemblée nationale dans le cabinet de la présidence,

1 Discours de M. Barthélémy Saint-Hilaire, dans la séance du 25 novembre 1848.
Moniteur, n® 331. Sur ce fait particulier, la réponse du général Cavaignac est muette.
Ibid.

2 Voyez le discours de M. Ledru-Rollin dans la séance du 25 novembre 1848. Moniteur,
n° 331.

3 Je n'emprunte du discours de M. Barthélémy Saint-Hilaire qua les faits auxquels le
général Cavaignac n'a pas répondu.

4 Discours de M. Barthélemy Saint-Hilaire, etc. Moniteur, 25 novembre 1848, n° 331.




ou le siege du Gouvernement a été transféré. Triste spectacle ! De toutes parts
affluaient, demandant du secours, officiers de la garde nationale et envoyés des
mairies. M. Bixio vint dire qu'il avait vu une barricade s'élever rue Saint-Jacques,
mais que, si on lui donnait seulement deux cents hommes, il répondait de tout
arréter de ce coté. La réponse invariable du général Cavaignac était : Je ne veux
pas disséminer et compromettre mes troupesi.

Toutefois, le général Lamoriciere avait été chargé d'enlever les faubourgs
Poissonniere, Saint-Martin et Saint-Denis. A trois heures, le général Cavaignac
apprend que, sur le flanc droit de Lamoriciere, des barricades importantes se
forment dans la rue du Faubourg-du-Temple. Il juge nécessaire que des renforts
arrivent sur ce point ; mais quelle inspiration put le pousser a aller en personne
dégager son lieutenant, lorsque tant d'officiers habiles et intrépides étaient a ses
ordres, et que la présence du commandant en chef était si impérieusement
réclamée au siege du Gouvernement, ou tout venait aboutir et d'ou il était
indispensable que tout rayonnat ? Il partit néanmoins, emmenant avec lui sept
bataillons, et promettant de revenir dans une demi-heure ; il partit, et cela aprés
avoir recommandé de la maniere la plus expresse qu'on ne donnat aucun ordre
en son absence. C'était, pour peu que son absence se prolongeét, laisser la
Commission exécutive dans une situation intolérable ; et son absence se
prolongea tellement, qu'on ne le revit plus qu'a huit heures du soir2. D'aprés
I'explication qu'il a présentée depuis, ce retard vint de ce qu'il avait mal apprécié
la durée de la résistance qui l'attendait : J'avais cru que c'était I'affaire d'une
demi-heure, malheureusement, cela a pris trois grandes heuress.

Toujours est-il que ce fut le coup de mort pour la Commission exécutive ; car,
lorsque les officiers d'ordonnance, dépéchés de divers quartiers par des
compagnies de garde nationale en détresse, accouraient les uns apres les autres,
disant : On égorge nos hommes ! Un bataillon ! au nom du ciel, un seul bataillon
I que pouvait-elle répondre, sinon : Nous n'avons pas d'ordre a donner, le
général en chef est absent. Attendez ! Et cette réponse, colportée de rang en
rang dans la garde nationale, était naturellement accueillie par ce cri : La
Commission exécutive trahit. A bas les traitres ! M. de Lamartine s'ét.ant rendu
au faubourg du Temple, M. Francois Arago dans le quartier du Panthéon, et M.
Garnier-Pages s'étant mis a parcourir les huit premiers arrondissements, tout le
poids de la situation retomba sur M. Ledru-Rollin, demeuré seul avec M. Marie au
siege du Gouvernement, et que ses opinions désignaient plus particulierement
aux défiances dela garde nationale. Ce qu'il eut a souffrir, il I'a décrit lui-méme
avec une éloquence passionnée.

En ce moment, Paris, d'un bout a l'autre, se trouvait transformé en champ de
bataille. Le soir, la Société des Droits de I'homme put se réunir ; mais déja, en
mille endroits, les communications étaient interrompues, et il fut impossible de
donner aux sections une impulsion uniforme. Les sectionnaires du huitiéme
arrondissement prirent une part active a l'attaque de la place des Vosges,
conduits qu'ils étaient par des hommes ardents et décidés. Dans les bureaux des
feuilles socialistes, régnait une poignante incertitude, tant étaient confuses,
contradictoires, les nouvelles qui arrivaient du théatre de la lutte ! A qui resterait

1 Discours de M. Barthélemy Saint-Hilaire, etc. Moniteur, 25 novembre 1848, n°® 331.

2 Ces faits, en tant que faits, sont certains. Ils n'ont pas été niés. Voyez la séance du 25
novembre 1848. Moniteur, n°® 331.

3 Voyez la réponse du général Cavaignac a M. Barthélémy Saint-Hilaire. Ibid.
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la victoire ? Quelque formidable que f(it la masse des forces a la disposition du
Gouvernement, le succes parut longtemps indécis. Sur plusieurs points, les
insurgés firent des prodiges. Au faubourg du Temple, dés que le général
Cavaignac y parut, le combat prit des proportions gigantesques. Le canon gronda
contre les insurgés, mais sans étonner leur courage ; et leur résistance fut si
énergique, que le général Cavaignac, malgré ses sept bataillons et son artillerie,
fut obligé de demander du secours au général Lamoriciere, qu'il venait secourir.
Autour des pieces de canon, l'on apercevait étendus morts les deux tiers des
canonniers qui les avaient servies et les chevaux qui les avaient amenées1 !

A I'Assemblée, une succession presque non interrompue de rapports divers tenait
les esprits dans une perpétuelle alternative de crainte et d'espoir. Nous
apprenions, tantot que les rues Saint-Jacques, des Macons-Sorbonne et des
Mathurins se couvraient de barricades ; tantot que les fenétres de la rue de La
Harpe étaient devenues autant de meurtrieres ; tantdét qu'a une barricade
construite a I'entrée de la rue Saint-Maur, le Peuple avait déployé une intrépidité
indomptable. M. Payer ayant informé I'Assemblée qu'a la place Saint-Michel il y
avait cing pieces de canon qui faisaient feu, lorsque s'était présenté M. Arago,
oui, ce jour-la, joua sa vie avec l'insouciance héroique d'un jeune homme, M.
Bineau poussa ce cri de la haine et de l'ingratitude : Qu'est-ce que cela nous
fait 72 Voila comment la réaction vous récompensait de Iui avoir servi
d'instruments contre I'avant-garde de votre propre parti, républicains
inconséquents ! Jusqu'ou peut s'emporter la fureur des passions politiques, je le
sus alors. C'est en vain que M. Considérant, d'une voix presque suppliante,
demande la permission de lire une proclamation destinée, dit-il, a ramener les
malheureux égarés. On lui crié : au milieu du tumulte : Vous appelez ainsi des
assassins3. Et I'on vote la question préalable. A son tour, M. Caussidiere propose
une proclamation aux flambeaux ; et lui, moi, plusieurs autres membres de la
gauche, nous offrons d'aller aux barricades, pour tacher d'arréter, s'il est
possible, I'effusion du sang : ces propositions et ces offres ne rencontrent que
défiances ; on les traite de factieuses. Nommerai-je celui qui osa demander
gu'on arrétat pendant la nuit certains journalistes, et que la déportation e(t lieu
sur la reconnaissance de l'identité des individus ? L'auteur de cette motion
monstrueuse n'était pourtant pas un membre de la droite ; c'était un homme a
qui la peur du socialisme avait donné le vertige, et qui figurait parmi... les
républicains. Comme il doit étre étonné aujourd'hui de son égarement d'alors !
Le Gouvernement, répondit le ministre des finances, M. Duclerc, vous a montré
de I'énergie. Exigez-vous de lui un coup d'Etat ? Il ne le fera pasa.

M. Barthélémy Saint-Hilaire a raconté en ces termes, du haut de la tribune, une
scene qui, dans la soirée du 23 juin, eut lieu entre le général Cavaignac et les
membres de la Commission exécutive. Une derniére tentative fut faite aupres du
général. MM. Arago, Marie, Lamartine, Ledru-Rollin, avec M. Barthélémy Saint-
Hilaire, le presserent de commencer |'attaque. Le général fut inflexible, et les
instances dont il était I'objet irritant sa colere : Croyez-vous, dit-il, que je sois ici
pour défendre vos Parisiens, votre garde nationale ? Qu'elle défende elle-méme
sa ville et ses boutiques. Je ne veux pas disséminer mes troupes. Je me rappelle

1 Voyez le discours du général Cavaignac, dans le Moniteur, compte rendu de la séance
du 25 novembre 1848.

2 Voyez le Moniteur, juin 1848, n° 176.

3 Voyez le Moniteur, juin 1848, n°® 176.

4 Compte rendu de la séance du 23 juin 1843.
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1830 ; je me rappelle Février. Si une seule de mes compagnies est désarmée, je
me brile la cervelle ; je ne survivrai pas a ce déshonneur. On eut beau
représenter au général que son suicide ne remédierait a rien, que la question
était d'enlever les barricades qu'il avait laissé former ; aucun argument ne put le
décider a donner l'ordre de l'attaque ; le moment décisif ne lui paraissait pas
encore venu. On ajouta que les insurgés gagnaient a chaque instant du terrain.
Que m'importe ! répondit le général ; s'ils sont maitres de Paris, je me retirerai
avec mon armée dans les plaines de Saint-Denis, et je leur livrerai bataille. —
Oui, dit M. Arago, mais ils ne vous y suivront pasi.

Du reste, quand le général Cavaignac s'étudiait a différer de la sorte une attaque
générale, ce n'était point dans I'attente de circonstances de nature a la rendre
inutile. Il avait si bien en vue une bataille, et une bataille sur une formidable
échelle, que, ce soir-la méme, le colonel Martimprey fut envoyé a Vincennes,
avec un régiment d'infanterie et un régiment de cuirassiers, pour en rapporter
les canons, les boulets, les bombes et les obus que réclame le siege en regle
d'une place forte !

Nous avons dit que le général Cavaignac était revenu du faubourg du Temple a
huit heures du soir. Il s'absenta de nouveau, désirant visiter le général Bedeau,
qui avait été blessé en défendant I'HOtel-de-Ville, et le général Damesme, qui
occupait le faubourg Saint-Jacques. Il ne rentra qu'a deux heures du matin, et
parlait d'aller prendre du repos au ministere de la guerre, lorsque, M. Ledru-
Rollin s'y opposant avec beaucoup de vivacité, il se décida enfin a rester, et
courut se jeter tout habillé sur un des canapés d'un cabinet voisin ou il
s'endormit. Plus tard, quand cette circonstance fut rappelée, a la tribune, il
répondit d'un ton ironique : On a dit que j'avais dormi ; j'en conviens. Cela
m'arrive quelquefois2. Le mot fut trouvé admirable par ceux de la droite !...
Quant aux membres de la Commission exécutive, ils ne dormirent pas.

A cinqg heures du matin, M. Dupont, chef de bataillon de la 12e légion, demande
a étre introduit auprés du général. Il est admis, avec quelques citoyens qui
I'accompagnaient : Eh bien, que voulez-vous ? — Je viens vous prier d'ordonner
la retraite des baionnettes dont le douzieme arrondissement est hérissé. Je suis
du quartier ; je le connais. Je réponds de sa tranquillité, si la mesure que je
sollicite est prise. Le général, sans quitter la position horizontale, répondit
laconiquement : Impossible. Je n'ai que onze bataillons sur la rive gauche. On se
battras.

Qu'elle fut longue, qu'elle fut lugubre, cette nuit du 23 au 24 juin !

Le lendemain, le soleil ne se montra pas ; le ciel semblait aussi triste que le coeur
des hommes ; les pavés frémirent sous les roues des canons ; et ceux que la
faim donnait a la mort, reprirent le cri de la veille : Du pain ou du plomb !

En ce moment, tout était m{r pour la dictature d'un soldat. L'impossibilité ou la
Commission exécutive avait été mise dans la journée précédente d'envoyer des
secours ou ils étaient attendus, avait accrédité parmi la garde nationale l'idée

1 Discours de M. Barthélémy Saint-Hilaire, séance du 25 novembre 1848. Dans sa
réponse, le général Cavaignac ne nie pas au fond I'exactitude de ce récit. Seulement, il
se défend d'avoir employé des termes offensants pour la garde nationale. Voyez le
Moniteur, novembre 1818, n° 331.

2 Voyez le discours du général Cavaignac dans la séance du 25 novembre 1848.

3 Je tiens le fait de M. Dupont lui-méme.
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d'une trahison, et elle se montrait exaspérée contre les traitres. Dans
I'Assemblée, on n'ignorait pas que ces traitres avaient bravement payé de leurs
personnes au service d'une cause qui, en effet, n'aurait pas d étre la leur ; mais
beaucoup, dans les rangs de la droite, pensaient tout bas ce que M. Bineau
s'était hasardé a penser tout haut : Qu'est-ce que cela nous fait ? Les habiles,
tels que M. de Falloux et M. Thiers, souriaient d'avance au spectacle de ces
républicains qu'un républicain allait fouler aux pieds, en se perdant lui-méme. Et
M. Marrast se tenait derriere le général Cavaignac, lui soufflant de déplorables
conseils. Déja, des le 22 juin, le général avait recu de plusieurs membres de la
réunion du Palais-National, des ouvertures qu'il ne s'était pas cru obligé de
repousser, bien qu'il et mis a son acceptation les conditions de bienséance
indispensables en pareil cas ; agent de la Commission exécutive, il consentait
bien a la supplanter, si tel était le désir de I'Assemblée, mais non pas sans
avertissement préalable. Ce fut dans cette disposition d'esprit qu'il tint, le 23
juin, la conduite décrite plus haut ; et ses vues n'avaient certes subi aucun
changement, lorsque, le 24, a huit heures du matin, les représentants, qui le
voulaient dictateur, allerent requérir la Commission exécutive de donner sa
démission... Sa démission avant la fin du combat, sa démission sous le coup
d'une exigence qui était une flétrissure ! Plusieurs de ses membres refuserent de
laisser disposer, ainsi de leur honneur ; et il leur revint amerement a la mémoire
gu'ayant eu l'intention de quitter la scéne, lors du vote d'admission en faveur de
Louis Bonaparte, ils en avaient été empéchés, par qui ? Par le général Cavaignac
lui-méme, dont, en cette circonstance, le langage avait été celui-ci : Se retirer
serait un déshonneur, et si, dans I'état ou est la République, la Commission
exécutive se retirait du pouvoir, elle n'y pourrait revenir que par un 15 mai
honnéte1. La démission, si ardemment poursuivie, fut donc refusée, sauf a voir
ce que I'Assemblée en masse déciderait.

Au dehors, les insurgés tuaient et mouraient, en criant : Du pain ou du plomb !

Vers midi, nous vimes paraitre a la tribune M. Pascal-Duprat. Il venait proposer :
pour Paris, |'état de siege ; pour, le général Cavaignac, la dictature. Quelque
hésitation se manifesta ; des protestations s'élevérent. Non, pas de dictature !
s'écriait M. Larabit. Et, plein d'émotion, réclamant la parole, bravant les
murmures, il se tenait cramponné au marbre de la tribune. M. Bastide se
présente et dit : Je vous conjure de mettre un terme a vos délibérations et de
voter le plus tot possible ; dans une heure, peut-étre, I'Hotel-de-Ville sera pris.
La fermeté d'ame, de M. Bastide était connue ; la sensation fut profonde ; et I'on
vota par assis et levé, au nom de la République, le renversement de tous les
principes de la République. Une heure apres, la Commission exécutive envoya sa
démission. Les royalistes, qui s'étaient servis d'elle contre les membres
socialistes du Gouvernement provisoire, se servaient maintenant du général
Cavaignac contre elle, en attendant I'heure de se servir de Louis Bonaparte
contre le général Cavaignac.

Dans les rues, c'était toujours le méme cri : Du pain ou du plomb !

1 Ceci affirmé, dans la séance du 25 novembre 1848, par M. Barthélémy Saint-Hilaire, et
non nié par le général Cavaignac dans sa réponse. Voyez le Moniteur, novembre 1848, n°
331.

Je me suis étudié, je le répete, a n'enregistrer ici, de tous les faits articulés dans la
séance du 25 novembre, en présence du général Cavaignac lui-méme, que ceux que sa
réponse laissa debout.
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Elle n'était que trop claire, hélas ! la pensée que ce cri exprimait. Et cependant,
par un de ces malentendus épouvantables qui ajoutent a I'horreur de toutes les
guerres civiles, il arriva qu'au sein des ténebres sanglantes ou Paris fut quelque
temps plongé, beaucoup de républicains, et tres-sincéres, — j'en ai vus depuis
verser des larmes, a ce souvenir de deuil ! — combattirent I'insurrection, au nom
de la République, qu'ils crurent attaquée. Et, chose affreuse ! ou la lutte fut sans
pitié, ce fut surtout entre les gardes mobiles et les ouvriers des faubourgs. Ici
les. enfants, la les peres ! Nul n'ignore aujourd'hui qu'au début de l'insurrection,
la garde mobile était disposée a la soutenir. Mais ils entendirent tant répéter, ces
malheureux, que les coups étaient dirigés contre la République ! Et, par malheur,
les intrigues bonapartistes imprimerent un moment a cette crainte une impulsion
si fatale ! Le cceur se brise quand on songe au vertige dont tant d'hommes furent
saisis, en ces noires journées. Oh ! comme mon pere va étre heureux ! s'écria le
jeune Hyacinthe Martin, lorsque le général Cavaignac lui attacha a la boutonniére
la croix de la Légion d'honneur. Il pensait a son pere, cet enfant du Peuple, qui
venait de s'armer contre le Peuple !

Je n'entrerai pas dans le détail des opérations militaires. Elles eurent pour
résultat la prise du Panthéon le 24, la conservation de I'HGtel-de-Ville le 25, et, le
26, a la suite d'un bombardement, la reddition du faubourg Saint-Antoine. Mais
sur quel champ de bataille la victoire fut-elle jamais disputée avec une intrépidité
semblable et achetée aussi cher ? Je prouverai dans le chapitre suivant que la
balle qui frappa I'archevéque de Paris ne sortit point du fusil d'un insurgé, et que
le meurtre du général Bréa fut commis par des bonapartistes. Quant aux
généraux Damesme, Duvivier et Négrier, leur mort attesta du reste l'importance
et I'acharnement de cette lutte. Il y eut telle barricade ou quarante assaillants
sur cent trente furent tuési. Le courage des combattants, égal de part et d'autre,
entassait les funérailles.

Voici, sur l'agonie de l'insurrection, quelques particularités qui ne sont pas
connues et qui en dessinent vivement le caractere.

Dans la soirée du dimanche 25, un régiment d'infanterie, commandé par le
colonel Blanchart et soutenu par un nombre considérable de gardes nationaux de
la 5e légion, ayant tenté d'enlever la position de la rue Grange-aux-Belles, et
s'étant vu repoussé, un lieutenant, le citoyen Raucher, s'avance vers la
barricade, suivi de quatre gardes nationaux qui portaient, en signe de paix, la
crosse de leurs fusils en l'air. Quand il est a portée de se faire entendre, il
demande a parlementer, et, comme on le couchait enjoué, le chef de la barricade
se jette entre le lieutenant et les insurgés. Aprés un échange de quelques mots,
ce méme chef de barricade se décide a accompagner le lieutenant jusqu'au
canal, ou il fut recu, ainsi que deux hommes qui s'étaient joints a Iui, par le
colonel Blanchart. Les soldats dont le colonel était entouré frémissaient de
colére, et les députés de l'insurrection eussent été, peut-étre, égorgés, sans les
officiers de la garde nationale, dont l'intervention, en cette circonstance, fut aussi
courageuse que loyale. Le commandant de la barricade exigeait des garanties
pour les hommes qui avaient pris part au combat sur toute la rive gauche du
canal : le colonel Blanchart refusa de donner ces garanties ; il fit déposer ses
armes au chef insurgé, et I'envoya, sous bonne escorte, au général Lamoriciere,
lequel se trouvait alors au café Arnaud, prés la rue du Temple, sur le boulevard.

1 A la place Maubert, par exemple. Voyez le Moniteur, compte rendu de la séance du 24
juin 1848.
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Le général n'avait pas donné l'ordre d'entamer des négociations, et, d'un autre
cOté, les insurgés n'entendaient pas solliciter, surtout aprés un succes, |'étrange
faveur de se rendre a discrétion.

Ce qui était vrai, cependant, c'est qu'une plus longue résistance était devenue
impossible ; une foule de postes avaient été enlevés, et, dans ceux qui tenaient
encore, on n'avait plus de cartouches. Il ne s'agissait donc que de succomber
fierement, et, sous l'influence de cette idée, le chef de barricade consentit a
laisser croire qu'il venait demander des conditions de paix.

Le général Lamoriciére paraissait fort animé ; il recut le chef de barricade, le
chapeau sur la téte, et celui-ci, qui avait d'abord 0té sa casquette pour saluer, se
couvrit aussitét. Qu'étes-vous venu faire prés de moi ? demanda le général d'une
voix fatiguée. L'insurgé répondit que le lieutenant Raucher était venu I'adjurer de
faire cesser un combat que lui-méme, du reste, considérait désormais comme
inutile, et qu'en conséquence les insurgés désiraient savoir a quelles conditions le
gouvernement accepterait la reddition du faubourg du Temple. Le général
Lamoriciere : Vous serez traités comme la garde nationale de la 12e, c'est-a-dire
désarmés d'abord. On avisera ensuite. — Eh bien, puisqu'il en est ainsi, répliqua
le chef insurgé, les citoyens que j'ai I'hnonneur de commander préferent chercher
leur salut dans une résolution désespérée. Le général Lamoriciere serra
convulsivement la poignée de son sabre, sur lequel il était appuyé, et, d'une voix
gue faisait vibrer la colére : Dans ce cas, dit-il, nous vous enverrons des coups
de fusil. Puis, se tournant vers les officiers de la garde nationale : La garde
nationale a de la poudre et des balles pour faire accepter ce que je propose. Voici
une proclamation du général en chef. Lisez et réfléchissez : vous avez jusqu'a
demain a dix heures. — C'est inutile, repartit froidement l'insurgé. J'ai réfléchi,
guant a moi, et je refuse. Nous aussi, nous avons des fusils, de la poudre, des
balles. — Il ne voulait pas donner a son interlocuteur I'avantage et la joie d'un
aveu d'infériorité matérielle. — Nous aussi, nous avons des balles, et ce qui s'est
passé a pu vous apprendre que nous étions gens a nous protéger nous-mémes.
Comme il demandait s'il était libre de se retirer, le général le fit reconduire aux
avant-postes, ou il reprit ses armes pour aller rejoindre ses compagnons.

Au sortir de son entrevue avec le général Lamoriciere, interpellé violemment par
un représentant du Peuple, il I'avait en ces termes réduit au silence : L'état de
siege a annulé l'intervention officielle des membres de I'Assemblée, en placant
I'autorité aux mains des soldats. Arrivé a la barricade de la rue Grange-aux-
Belles, il rendit compte a ses' camarades, qui l'attendaient avec inquiétude, du
résultat de sa démarche, leur lut la proclamation du général Cavaignac ; et
I'impression qu'ils en recurent lui prouva que, si les munitions n'eussent fait
défaut aux insurgés, le champ de bataille n'e(it pas été abandonné par eux. Mais
comment la résistance se serait-elle prolongée, quand il ne lui restait plus, contre
un formidable appareil de forces, que des amas de pierres et des fusils vides ?

La nuit, néanmoins, s'écoula sans agression de la part des troupes : ce fut le
lendemain 26 seulement que, vers huit ou neuf heures, le faubourg fut investi de
toutes parts. Les insurgés battirent en retraite alors, dans un sombre désespoir,
et ne cesserent le feu qu'apres avoir épuisé leurs cartouches jusqu'a la derniére.
A cing heures du soir, la Villette fut prise. Le Peuple n'avait plus de plomb et
n'avait pas de pain !
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CHAPITRE VINGT-TROISIEME

LE LENDEMAIN DE LA BATAILLE

Physionomie de Paris. — Proclamations du- général Cavaignac. —
Les promesses de la veille oubliées. — Représailles des
vainqueurs. — Tentative, d'assassinat. — Calomnies répandues
contre les insurgés.. — Malgré les démentis, méme officiels, elles
sont ramassées par lord Normanby. — Lettre de M. Bastide a Sa
Seigneurie. — Arrestations et transportations sans jugement. —
Lagarde, ex-président des délégués du Luxembourg, jeté sur les
pontons. — Ce que I'Histoire dira des insurgés de juin 1848. —
Quelle fut la part de I'esprit de faction dans la guerre civile. — Le
comte de Fouchécourt, chef de barricade. — Distribution de
médailles a l'effigie d'Henri V. — Les bonapartistes. — Luc. — La
province accourant défendre la République. — L'archevéque de
Paris. — De quel c6té vint la balle qui le frappa ; certificat du
vicaire général Jaquemet. — Le général Bréa. — Quels étaient ses
assassins. — La prétendue Conspiration de juin. — Causes de
I'insurrection.

Rien, ne saurait rendre la situation et l'aspect de Paris pendant les heures qui
précéderent et suivirent immédiatement la fin de ce drame inoui. A peine |'état
de siege avait-il été déclaré, que des commissaires de police étaient allés dans
toutes les directions ordonner aux passants de rentrer chez eux. Et malheur a qui
reparaitrait, jusqu'a décision nouvelle, sur le seuil de sa porte ! Le décret vous
avait-il surpris vétu d'un habit bourgeois, loin de votre demeure, vous étiez
reconduit de poste en poste, et sommé de, vous y renfermer. Des femmes ayant
été arrétées portant des messages cachés dans leurs cheveux, et des cartouches
ayant été saisies dans la doublure de quelques fiacres, tout devint matiere a
soupcon. Les cercueils pouvaient contenir de la poudre : on se défia des
enterrements, et les cadavres sur la route de I'éternel repos furent notés comme
suspects. La boisson fournie aux soldats pouvait étre empoisonnée : on arréta
par précaution de pauvres vendeurs de limonade, et des vivandiéres de quinze
ans firent peur. Défense aux citoyens de se montrer aux croisées, et méme de
laisser les persiennes ouvertes ; car I'espionnage et le meurtre étaient la aux
aguets, sans doute ! Une lampe agitée derriere une vitre, les reflets de la lune
sur l'ardoise d'un toit, suffirent pour répandre I'épouvante. Déplorer |'égarement
des insurgés ; pleurer, parmi tant de vaincus, ceux qu'on avait aimés, nul ne
I'e(it 'osé impunément. On fusilla une jeune fille parce qu'elle avait fait de la
charpie dans une ambulance d'insurgés, pour son amant, peut-étre, pour son
mari, pour son pére !

La physionomie de Paris fut, durant quelques jours, celle d'une ville prise
d'assaut. Le nombre des maisons en ruine et des édifices ; auxquels le canon
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avait fait breche témoignait assez de la puissance de ce grand effort d'un peuple
aux abois. Des lignes de bourgeois en uniforme coupaient les rues ; des
patrouilles effarées battaient le pavé. Les Champs-Elysées se transformérent en
bivouac ; les splendides avenues qu'aux jours de féte affectionnent les équipages
de ceux qui ne souffrent jamais de la faim, se couvrirent de la litiere des camps,
et des dragons en manches de chemise firent abreuver leurs chevaux dans les
fontaines de la place de la Concorde.

Parlerai-je de la répression ?

Ouvriers, et vous tous qui tenez encore les armes levées
contre la République, une derniere fois, au nom de tout ce
gu'il y a de respectable, de saint, de sacré pour les hommes,
déposez vos armes ! L'Assemblée nationale, la nation tout
entiere, vous le demandent. On vous dit que de cruelles
vengeances vous attendent : ce sont vos ennemis, les
nétres, qui parlent ainsi ! On vous dit que vous serez
sacrifiés de sang-froid ! Venez a nous, venez comme des
freres repentants et soumis a la loi, et les bras de la
République sont tout préts a vous recevoiri.

Telle était la proclamation que, le 25 juin, le général Cavaignac avait adressée
aux insurgés. Dans une seconde proclamation adressée, le 26, a la garde
nationale et a l'armée, il disait : Dans Paris, je vois des vainqueurs et des
vaincus. Que mon nom reste maudit, si je consentais a y voir des victimes !2

Jamais assurément plus belles paroles n'avaient été prononcées, en un pareil
moment surtout. Mais comment cette promesse fut-elle remplie, juste ciel ?

Bien décidé a étre équitable, et envers tous, et jusqu'au bout, je me suis souvent
demandé si les hommes qui avaient pris le général Cavaignac pour instrument de
projets bien différents des siens ne réussirent pas a le tenir dans une ignorance
compléete des représailles qui suivirent. Malheureusement, cette supposition,
d'ailleurs si forcée, ne couvre pas tant de vengeances officielles dont le scandale
est impossible a nier. Faut-il les mettre sur le compte de sa faiblesse ? Se jugea-
t-il incapable de retenir le torrent des passions déchainées par la victoire, tout en
gémissant de leur violence dans le secret de son cceur ? Mais alors pourquoi
garder le pouvoir, et accepter, en le gardant, la responsabilité d'une situation
gu'il se sentait impuissant a dominer ?

Ce qui est certain, c'est que les représailles eurent, en maint endroit, un
caractere sauvage ; c'est que des prisonniers entassés dans le jardin des
Tuileries, au fond du souterrain de la terrasse du bord de I'eau, furent tués au
hasard par des balles qu'on leur envoyait a travers les lucarnes ; c'est que des
prisonniers furent fusillés a la hate dans la plaine de Grenelle, au cimetiére
Montparnasse, dans les carrieres de Montmartre, dans la cour de I'h6tel de
Cluny, au cloitre Saint-Benoit3 ; c'est qu'au coin de la rue des Mathurins-Saint-

1 Voyez le Moniteur.

2 Voyez le Moniteur.

3 Voyez, dans le Peuple du 12 février, le Prologue d'une révolution, — les dépositions des
représentants du Peuple Mathé et Madet, dans I'affaire du général Bréa ; et le procés de
Louis Ménard, suivi d'une liste ou figurent des milliers de témoins qui s'offraient a
témoigner sur la foi du serment et qu'on refusa d'entendre.
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Jacques, on vit des gardes mobiles, en état d'ivresse, faire feu sur quiconque
passait vétu d'une blouse1 ; c'est qu'a la Villette, un malheureux recut une
décharge presque a bout portant, parce qu'il avait un tricot de laine rouge ;
c'est, enfin, gu'une humiliante terreur plana, la lutte finie, sur Paris dévasté.

Et de ces emportements de la haine, de leur fougue aveugle, de I'impunité qui
les servit, quelle meilleure preuve aurais-je donc a fournir que les projets
d'assassinat dirigés pendant plusieurs jours contre ma personne ? La premiere
tentative eut lieu le 25 juin, et fut bien prés de réussir. Comme je regagnais ma
demeure, des furieux m'assaillirent, hurlant des paroles de mort, et le sabre
levé. De fait, la dissolution des Ateliers nationaux, cause de tant de sang versé,
n'avait-elle pas été rendue nécessaire par leur établissement, et n'était-il point
convenu.que cet établissement était mon ouvrage ? J'étais donc égorgé, si des
représentants du Peuple qui se trouverent la, et quelques honnétes gardes
nationaux, n'étaient accourus pour me défendre. Une véritable lutte s'engagea
autour de mon corps. Un inconnu, qui sortait du café Cardinal, ayant réussi a
m'approcher, m'appuya son pistolet sur la tempe. M. Greppo, qui
m'accompagnait, lui fit lever le bras d'un coup de pied, et le pistolet partit en
I'air. Ce qui me sauva, c'est que mes défenseurs parvinrent a me pousser dans le
café Frascati, dont les meurtriers eurent en quelque sorte a former le siege, et
d'ou heureusement un généreux citoyen, M. Bouillon, put me faire sortir, grace a
son titre de lieutenant-colonel de la 2e légion, et a la présence d'esprit avec
laquelle, en me prenant sous son bras, il s'écria : Respect a I'Assemblée
nationale ! Un de mes collegues, M. Dutier, trés-opposé, d'ailleurs, a mes
opinions, passait en ce moment, dans un cabriolet découvert. II me fit
courageusement place a c6té de lui. Au risque de le tuer, on me tira par derriere
deux coups de fusil.

Y eut-il enquéte ? Des poursuites furent-elles ordonnées ? L'Assemblée fut-elle
appelée a décider s'il allait devenir licite d'assassiner ceux de ses membres qui
siégeaient au coté gauche, de les assassiner en plein jour et en plein boulevard ?
Non ; et cependant, on savait que la tentative qui venait d'échouer devait se
renouveler ; que, dans l'esprit de certains hommes, ma mort était résolue ; que,
stationnés devant ma maison, ils épiaient I'occasion de me tuer. Il y avait a cet
égard si peu de doute, que M. Sénart, alors président de I'Assemblée, me conjura
de ne pas quitter de quelques jours le palais Bourbon, m'offrant de m'y faire
préparer une chambre, pour que je pusse attendre dans cet asile inviolable que
les esprits se fussent un peu calmés. L'offre était bienveillante, mais elle blessait
en moi des sentiments qui me sont plus chers que la vie : je refusai. Tout ce qu'il
me fut possible d'accorder aux supplications de mon frére et aux instances de
mes amis, ce fut de m'abstenir de rentrer chez moi pendant une ou deux
semaines. M. Brives, un de mes collegues, homme qui a une imperturbable
jovialité et a un esprit d'un tour trés-original alliait les qualités les plus sérieuses
du patriote sGr et de I'ami dévoué, M. Brives me proposait de partager son
appartement rue Tronchet : j'acceptai. C'est de la que nous partions l'un et
I'autre, chaque jour, pour nous rendre a notre poste de représentants du Peuple
; et je ne dois pas oublier de dire, nul fait n'étant plus propre a peindre la
situation, que, chaque fois que je sortais de I'Assemblée, plusieurs de mes
collegues avaient soin de m'entourer de maniére a me dérober aux regards, tant

1 C'est la que le docteur Deville courut risque de la vie, en essayant d'arracher a la
fureur de ces enfants en délire un vieillard inoffensif, mais en blouse, qu'une décharge
renversa aux pieds de son protecteur intrépide, impuissant et désespéré.
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ils jugeaient ma vie menacée ! J'ai donc droit, moi aussi, d'apporter mon
témoignage dans ce triste proces, dont il importé que tous les éléments soient
mis a la disposition de I'histoire.

Un trait achévera le tableau.

Le 3 juillet, un assez grand nombre de prisonniers furent retirés des caves de
I'Ecole militaire, pour étre conduits a la préfecture de police, et, de la, dans les
forts. On les lia quatre a quatre par les mains et avec des cordes trés-serrées.
Puis, comme ces malheureux avaient de la peine a marcher, épuisés qu'ils
étaient par la faim, on apporta devant eux des écuelles remplies de soupe. Ayant
les mains garrottées, ils furent obligés de se coucher sur le ventre et de se
trainer jusqu'aux écuelles comme des animaux, aux éclats de rire des officiers de
I'escorte, qui appelaient cela le socialisme en pratique ! Je tiens le fait d'un de
ceux a qui fut infligé ce supplice.

Pour I'nonneur de notre pays, pour I'honneur de I'espéce humaine, hatons-nous
de restituer a ces horreurs le caractére purement individuel qui leur appartient.
Pas de responsabilité collective, pas d'accusations généralisées ! Grace au ciel, il
n'est pas de classe en France, quels que soient ses préjugés, a qui l'on puisse
légitimement imputer de tels excés, méme dans l'aveuglement de la fureur. Ils
furent l'ceuvre de forcenés, dignes d'étre reniés par tous les partis, mais
auxquels l'état de siege, la stupeur publique, la colere et la peur des uns, la
douleur désarmée des autres, livrérent une odieuse puissance.

Il est juste aussi de bien se rappeler que certains journaux étaient devenus des
arsenaux de mensonges homicides. Tous les matins, dans leurs colonnes, se
montraient, dessinées en quelque sorte avec un pinceau de sang, des tétes de
gardes mobiles tranchées, des poings de dragons coupés, des cadavres
d'hommes qu'avait empoisonnés le vin des vivandieres ! On devine quel dut étre,
guand le frémissement d'une bataille sans exemple durait encore, I'effet de ces
calomnies, dont, plus tard seulement, les conseils de guerre eux mémes
dévoilérent la noirceur !

Il faudrait des volumes pour passer en revue toutes les impostures qui eurent
cours a I'époque ou la presse démocratique était arbitrairement suspendue. Que
n'a-t-on pas dit de ces drapeaux apportés a I'Assemblée nationale et sur lesquels
on prétendait avoir lu : Mort aux propriétaires ! Eh bien, c'étaient des drapeaux
qui, depuis le mois d'avril, flottaient aux fenétres des propriétaires qui avaient
fait remise des loyers. Hommage des locataires, ils portaient cette inscription :
Honneur aux propriétaires généreux ! Dans les faubourgs, on comptait ces
drapeaux par centaines. Les vainqueurs n'eurent que la peine de les décrocher.
La vanité en fit des trophées de barricade, et la mauvaise foi en falsifia la devise.

Il y eut aussi toutes sortes de noirs commentaires sur la nature des armes dont
les insurgés s'étaient servis : projectiles empoisonnés, assurait-on, ou d'une
forme barbare. C'est ainsi que l'ignorance expliquait les transformations des
projectiles dans leur course contrariée. Les terribles effets des armes a feu firent
croire a des mutilations systématiques que partout, depuis, les enquétes
juridiques ont démenties. Les accidents provoqués par l'ivresse, par la chaleur,
par I'odeur de la poudre, devinrent autant de crimes.

Ce fut au point que le gouvernement lui-méme sentit enfin la nécessité de
rompre un silence qui, gardé plus longtemps, I'e(t déshonoré ; et tous ces
mensonges, ou se complaisait la haine, furent officiellement mis au néant par un
communiqué envoyé a tous les journaux de Paris. C'est peu : la Gazette des
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Hépitaux publia un rapport spécial, officiel, ou chacun put lire : Nous croyons de
notre devoir de déclarer que nous n'avons découvert des traces de poison dans
aucune des balles extraites, et que |és blessures elles-mémes ne présentaient
aucun symptome d'aggravation résultant de matieres empoisonnées. Il résulte,
en outre, de l'analyse faite par M. Pelouze, que, dans aucun cas, |'état des
liquides qu'on supposait empoisonnés n'a justifié les soupgons auxquels ils
avaient donné lieut.

Inutile d'ajouter qu'aujourd'hui il n'y a plus personne en France qui croie a ces
fables dégoltantes. Mais, comme lord Normanby en avait besoin pour son
roman, non content de les faire revivre, il s'est plu a les appuyer sur une autorité
respectable ; ce qu'il a fait avec son bonheur habituel. Je demandai a M. Bastide,
dit-il, ce qu'il y avait de vrai dans les cruautés qu'on imputait aux insurgés. Il me
répondit qu'a cet égard, on n'exagérait rien2. Et, la-dessus, Sa Seigneurie
déroule avec complaisance le tableau des prétendues atrocités commises.

La lettre suivante, écrite au Times par M. Bastide, montrera jusqu'ou peut aller
chez lord Normanby le manque de mémoire :

A M. le rédacteur du TIMES.
Paris, le 14 janvier 1858.

Monsieur, je lis, dans votre numéro du 9 janvier, le passage
suivant, contenant des extraits d'une brochure de lord
Normanby, brochure que je n'ai pas eu |'occasion de lire :

I inquired of M. Bastide whether. . . . ... .............

Permettez-moi d'emprunter la voie de votre honorable
journal pour répondre au noble lord qu'il a été mal servi par
ses souvenirs en croyant tenir de moi des renseignements
qui lui sont sans doute venus d'une toute autre source. J'ai a
coeur qu'on ne croie pas, que le public anglais surtout ne
croie pas que j'aie eu le mauvais golt de faire a son
représentant des contes aussi absurdes ; ce qui aurait été
une mystification indigne de la position que nous occupions
I'un et l'autre.

Tout le monde sait maintenant, en effet, a quoi s'en tenir sur
cette vieille histoire de balles empoisonnées, qui, apres
chaque émeute, défraye la conversation de quelques
badauds. On sait que, presque toujours, les chirurgiens
trouvent des fragments de linge ou de drap dans les
blessures ; ces fragments, qui augmentent le danger, ont
été enlevés par les balles aux vétements du blessé, et ne
sauraient en aucune facon avoir été lancés par le fusil.

Personne n'ignore aussi qu'a I'époque du solstice d'été, les
corps se décomposent rapidement, lorsque surtout la mort

1 Gazette des Hépitaux, 14 juillet 1848.

Ces communications officielles sont trop décisives pour qu'il soit nécessaire de recourir a
d'autres preuves. Qu'il nous suffise de dire qu'elles abondent.

2 A Year of Revolution in Paris, t. 11, p. 79.
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les a frappés apres-plusieurs jours de fatigue et d'agitation
fébrile.

Sa Seigneurie n'est point chimiste, que je sache. Je n'aurais
pu, cependant, sans craindre qu'elle crt que je me moquais
d'elle, lui parler d'une pompe lancant de I'acide sulfurique a
la figure des assaillants. Une telle pompe serait dissoute en
partie avant de fonctionner ; il faudrait, d'ailleurs, des
insurgés bien naifs pour supposer que I'on voudra bien venir
a la distance de dix ou douze metres, afin de recevoir leurs
aspersions. Je n'ai certainement pu attribuer de pareilles
bévues a nos insurgés parisiens.

Quant a la charpie qui aurait été empoisonnée,
apparemment par- quelque insurgé déguisé en soceur ou en
chirurgien, il aurait fallu, pour faire accepter ce conte a lord
Normanby, lui cacher que les blessés, quels qu'ils fussent,
étaient transportés dans les mémes salles et recevaient les
mémes soins, et que, par conséquent, l'insurgé
empoisonneur aurait risqué de voir appliquer le topique
mortel a son camarade, ou peut-étre a lui-méme.

Mais j'avouerai que j'aurais pu faire mention de balles
armées d'une pointe de cuivre ; car, si je n'ai pas vu de ces
balles en juin, j'en avais vu en février 1848, qui provenaient
de cartouches distribuées aux gardes municipaux de, Louis-
Philippe, tués au chateau-d'eau du Palais-Royal. Les insurgés
eurent, peut-étre, de ces mémes projectiles pris sur les
défenseurs de la royauté. On peut, au reste, en voir encore
aujourd'hui chez I'armurier Devisme, qui ne passe pas, non
plus que feu Louis-Philippe, pour étre un homme féroce.

Je ne dirai rien des anecdotes qui terminent la note extraite
du livre de lord Normanby. Je m'étonne seulement, de ne
pas y trouver, celle du fameux docteur scié entre deux
planches.

Si je ne connaissais la distinction aristocratique des
habitudes de Sa Seigneurie, je croirais qu'elle les a
recueillies dans quelque corps de garde de vainqueurs a la
suite.

Je le répete : je respecte trop la nation anglaise pour avoir
fait des contes ridicules a son représentant, que je me
plaisais, d'ailleurs, a regarder comme un homme de sens et
d'esprit1.

1 M. Normanby, dans la traduction francaise de son livre, t. II, pp. 142 et 143, a laissé
subsister le passage dans lequel il prétend tenir de moi les faits contenus dans son récit
ridicule des prétendues atrocités commises par les insurgés de juin. Seulement, il a
ajouté une note de laquelle il semblerait résulter que j'aurais reconnu, depuis,
I'exactitude de ce que contient son premier alinéa ; a savoir, I'histoire du linge
empoisonné. Voici ce qui s'est passé :

M. Normanby, aprés avoir lu ma lettre du 14 janvier 1858 dans les journaux anglais,
m'écrivit que le Times avait commis une erreur en citant son livre, je lui ai répondu que,
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JULES BASTIDE,

Ancien ministre des affaires étrangéres
de la République francaise.

Pres de 15.000 citoyens furent arrétés apres les événements de juin, et 4.348
frappés de la transportation sans jugement, par mesure de slreté générale.
Pendant deux ans, ils demandérent des juges : on leur envoya des commissions
de clémence ; et les mises en liberté furent aussi arbitraires que I'avaient été les
arrestations. Croirait-on qu'un homme se soit trouvé qui ait osé prononcer
devant une Assemblée, en plein dix-neuviéme siecle, les paroles que voici : Il
serait impossible de mettre en jugement les transportés de Belle-Isle ; contre
beaucoup d'entre eux, il n'existe pas de preuves matérielles. Et, comme, selon
I'affirmation de cet homme, qui était M. Baroche, il n'existait pas de preuves
matérielles qui donnassent d'avance la certitude que le jugement aboutirait a
une condamnation, on condamna 468 proscrits des pontons, sans les juger, a
étre transportés en Algérie. Parmi eux figurait Lagarde, ex-président des
délégués du Luxembourg. Il écrivit, de Brest, aux ouvriers de Paris, I'admirable
et poignante lettre que voici :

Fréres,

Celui qui, par suite des événements de février 1848, fut
appelé a l'insigne honneur de marcher a votre téte ; celui
qui, depuis dix-neuf mois, souffre en silence, loin.de sa
nombreuse famille, les tortures de la plus monstrueuse
captivité ; celui, enfin, qui vient d'étre condamné, sans
jugement, en dix années de travaux forcés sur la terre
étrangere, et cela, en vertu d'une loi rétroactive, d'une loi
concue, dictée, votée et promulguée sous l'inspiration de la
haine et de la peur ; celui-la, dis-je, n'a pas voulu quitter le
sol de la mere patrie sans connaitre les motifs sur lesquels
un ministre audacieux a osé échafauder la plus terrible des
proscriptions.

En conséquence, il s'est adressé au commandant du ponton
la Guerriere, lequel Ilui a donné communication de ce qui
suit, textuellement extrait des notes jointes a son dossier :

Lagarde, délégué du Luxembourg, homme d'une probité
incontestable, homme trés-paisible, instruit, généralement

connaissant ce livre seulement par la citation du Times, j'avais pu étre dans l'erreur, et
que, s'il en était ainsi, j'en étais content.
t Je proteste donc de nouveau contre I'imputation de m'étre moqué de lord Normanby,
en lui faisant des contes de croquemitaine, et surtout d'avoir débité des calomnies.

J. B.
(Note communiquée par M. Bastide)
M. de Lamartine et M. Bastide étant les seuls républicains que leur position officielle ait
mis en contact avec lord Normanby, ils sont aussi les seuls qui trouvent grace auprés de
Sa Seigneurie. J'ose lui assurer que, s'il avait eu la bonne fortune de connaitre
personnellement les membres d'un parti qu'il attaque avec tant de violence, il se serait
épargné beaucoup d'injustices.
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aimé, et, par cela méme, trées-dangereux pour la
propagande.

Je ne livre que ce seul fait a I'appréciation de mes
concitoyens, convaincu que leur conscience saura bien juger
qui, des bourreaux ou de la victime, mérite le plus leur
compassion.

Quant a vous, freres, permettez-moi de vous dire : je pars,
mais je ne suis pas vaincu, sachez-le bien ! je pars, mais je
ne vous dis pas adieu !

Non, fréres, je ne vous dis pas adieu ! Je crois au bon sens
du Peuple ; j'ai foi dans la sainteté de la cause a laquelle j'ai
voué toutes mes facultés intellectuelles ; j'ai foi en la
République, parce qu'elle est impérissable comme le monde.

C'est pourquoi je vous dis au revoir, et surtout, union et
clémence !

Vive la République !...
LAGARDE.

Ex-président des délégués du
Luxembourg.

En rade de Brest, ponton la Guerriére1.

Voila ce que I'histoire, I'histoire vraie, dira du peuple de Paris ; et elle dira aussi
qgue la méme ou l'insurrection de j mm laissa ses plus déplorables traces, les
actes de générosité abonderent. Dans le proces d'un chef de barricade, il est
resté constaté, par la déposition d'un maréchal des logis d'artillerie, que les
insurgés avaient établi rue Saint-Maur une espéce de prison ou furent traités
avec la plus grande humanité et méme les plus grands égards tous ceux de leurs
adversaires qui tombeérent entre leurs mains : gardes nationaux, gardes mobiles,
soldats. De la déposition du capitaine Ribot, dans le procés d'un des principaux
insurgés, il est résulté que celui-ci sauva deux cents soldats qu'il aurait pu faire
fusiller. Sur beaucoup de points, il y eut des actes d'humanité que les passions
du parti victorieux ont essayé vainement de condamner a I'oubli et qui ne seront
pas perdus pour la postérité.

Cherchons maintenant quelle fut dans cette guerre la part de I'esprit de faction.

Lors du proces de M. le comte de Fouchécourt, le témoin Guérin déclara qu'au
mois de mars il avait vu, sur la place, de la Bastille, M. de Fouchécourt
embauchant des ouvriers, a quarante sous par jour, pour le compte, de la
|égitimité. Dans le quartier de la. place Venddme habitait un noble personnage,
dont la demeure était le point de ralliement des émissaires du parti royaliste.
Pendant les journées qui précéderent l'insurrection, il s'y fit un mouvement
inusité de gardes mobiles, d'ouvriers, vrais ou faux, d'individus, portant ou
emportant de l'argent ; a tel point, que le voisinage s'émut ; et, quand l'orage

1 Cette lettre fut publiée par plusieurs journaux, entre autres, par le Nouveau-Monde, ou
on peut la lire dans le numéro du 15 mars 1850.
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éclata, l'audacieux agent n'eut que le temps de prendre la fuite. L'autorité,
prévenue, ne fit aucune recherche.

Durant l'insurrection, quelques positions furent occupées par des légitimistes. Au
Marais, on les trouve dans la rue Saint-Louis, la rue d'Angouléme et les rues
adjacentes. M. de Fouchécourt. y fut pris. Voici la déposition du témoin Isambert,
lieutenant d'artillerie : M. de Fouchécourt a répondu, quand, on l'a interrogé,
qu'il avait commandé aux barricades et qu'jl se battait pour la, République
démocratique et sociale. Pendant ce temps, M. Bérard, représentant du Peuple,
interrogeait de son coté M. de Fouchécourt fils, qui disait, lui, qu'il se battait pour
la méme cause que son pere ; que c'était en apparence pour la République
rouge, mais qu'en réalité, c'était pour la Iégitimité. M. de Fouchécourt, malgré les
efforts des hommes influents de son parti, fut, condamné a vingt ans de travaux
forcés.

Dans le quartier Saint-Jacques, prés de Saint-Séverin, des légitimistes avaient
établi une sorte, d'état-major d'ou partaient leurs opérations... Ils, distribuaient
des médailles a I'effigie d'Henri V, et, on, en a, depuis, retrouvé plusieurs milliers
dans une maison de la rue Saint-Jean-de-Beauvais. Cette méme église Saint-
Séverin figura aux débats du proceés de la légion de Saint-Hubert ; les pieuses
confréries, organisées- si soigneusement autour de chaque paroisse dans les
guartiers populeux, n ?étant, en réalité, que des bureaux de recrutement ou |'on
embrigade la mendicité.

Un autre élément que l'insurrection de juin mit un instant en relief, ce fut
I'élément bonapartiste. Au mois de juin, personne en France ne connaissait Louis
Bonaparte autrement que comme le neveu de son oncle et I'auteur de deux folies
fameuses. Il y était a moitié mort : la Commission exécutive le fit vivre, a force
de le craindre. Les discussions soulevées par son élection au sein de I'Assemblée
le mirent en vue ; les esprits simples s'aigrirent ; quelques vieux soldats
s'agitérent ; on prononca le nom de I'empereur ; on se souvint de la chanson de
Béranger.

Que si I'on pouvait douter des efforts que fit le bonapartisme pour faire tourner,
a son profit, l'insurrection de juin, voici un fait qui dissipera tous les doutes, fait
trés-curieux, trés-important et, jusqu'a ce jour, inconnu : Au moment ou l'on se
battait dans les rues, le général Rapatel se présente au siege du Gouvernement :
c'était alors la présidence de I'Assemblée. Ce général tenait a la main une lettre
gu'il désirait communiquer au général Cavaignac. Celui-ci, fort occupé dans une
autre conférence, charge le colonel Charras de l'entendre. Le général Rapatel
s'avance, et, prenant pour le général Cavaignac, qu'il n'avait jamais vu, le
colonel Charras, gqu'il ne connaissait pas non plus et qui se présentait a lui en
simple capote ouverte et sans insigne, il lui tend la lettre qu'il tenait a la main.
Voici le sens exact, sinon les termes mémes, de cette lettre :

Au général Rapatel.
Londres, 22 juin 1848.

Général, je connais vos sentiments pour ma famille. Si les
événements qui se préparent tournent dans un sens qui lui
soit favorable, vous étes ministre de la guerre.

NAPOLEON-LOUIS BONAPARTE.
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Le colonel Charras tressaillit. Il faut que je montre ceci au général Cavaignac,
dit-il a M. Rapatel. — Eh quoi ! répondit ce dernier, vous n'étes pas le général
Cavaignac ? — Non, répliqua le colonel, mais ne vous inquiétez pas de votre
méprise : il m'aurait sans doute communiqué cette lettre.

Le général Rapatel fut alors introduit auprés du général Cavaignac. Devait-on
publier cette missive ? La question fut agitée. La crainte de grandir, par la,
I'importance de Louis Bonaparte et de le désigner comme chef aux insurgés
prévalut : on se décida pour le secret. Que n'a t-il été révélé plus tot ? La
connaissance d'un fait pareil e(t jeté tant de jour sur les manceuvres qui
aboutirent au coup d'Etat de décembre !

Quant a la lettre écrite au général Rapatel, qu'est-elle devenue ? Elle fut déposée
dans les dossiers de I'enquéte sur les événements de juin ? L'y aura-t-on laissée
? Toujours est-il que les hommes qui I'ont lue vivent encore, a I'exception des
généraux Cavaignac, Lamoriciere, Rapatel et du colonel Charras ; et, comme ils
sont tous des hommes d'honneur dont le témoignage est le meilleur des
documents, on peut regarder le fait que je viens de raconter comme acquis a
I'histoire. M. Bastide, M. Hetzel, alors secrétaire général du pouvoir exécutif,
telles sont, entre plusieurs autres, les personnes qui ont eu connaissance de
cette lettre. Aucune d'elles ne me démentira. Eloigné de France comme je le
suis, j'ai longtemps ignoré cet incident remarquable ; mais je suis fondé,
aujourd'hui, a le recommander a l'attention publique, et je sais qu'a diverses
reprises il a fait le sujet des entretiens du général Cavaignac avec des
personnages, qui en peuvent témoigner, et notamment le général Bedeau.

Est-ce a dire que l'insurrection de juin fut bonapartiste ? Dieu me garde d'une
assertion qui serait, de toutes les calomnies lancées contre les insurgés la plus
absurde et la plus noire ! Non, non.

Il est trés-vrai — et c'est justement ce qui condamne les ennemis du socialisme
— que le seul drapeau des combattants de juin fut le drapeau socialiste ; il est
trés-vrai que l'explosion du mal naquit de la violence insensée que la contre-
révolution mit a repousser le remede ; il est trés-vrai que le cri de la révolte fut,
non pas Vive tel ou tel prétendant ! mais Du pain ou du plomb ! il est trés-vrai
gue les bonapartistes et les légitimistes, qui se glisserent d'abord derriére les
barricades, ou n'y restérent pas, ou ne purent y rester qu'en voilant leur but :
loin de nier tout cela, c'est de tout cela que nous composon