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AVERTISSEMENT.

Quand, au printemps de 1870, j’achevais d’imprimer
le second volume de I’'Histoire de la Monnaie romaine
par M. Th. Mommsen, traduite de 1’allemand par feu
le duc de Blacas, j'avais I'espoir, avant la fin del'année,
de pouvoir mettre la dernitre main & la publication
du troisitme volume. Ce volume, d’apres le plan du
traducteur, devait terminer cet important ouvrage.
Les graves événements survenus en 1870 et 1871 ont
empéché I'accomplissement de ce dessein.

Le troisitme volume que je livre aujourd’hui au
public contient les troisiéme et quatriéme divisions de
I'ouvrage : les monnaies de I'Empire, les monnaies
frappées par les colonies et par les alliés.

De grandes difficultés ont ralenti I'impression de ces
deux derniéres parties. Qutre des lacunes dans le ma-
nuscrit du duc de Blacas, la traduction avait besoin
d’étre soumise & une révision sévdre. Quoique cette
révision et déja été faite en grande partie dans les pre-
miers mois de 1870, j’ai profité des loisirs forcés aux-
quels j’étais condamné dans I'hiver de 1870 & 1871
pour recommencer ce travail, et j’ose espérer que cette
seconde révision, tout en respectant, autant que pos—
sible, la rédaction primitive, aura servi & rendre la tra-
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vi AVERTISSEMENT.

duction plus exacte et plus claire. Quant aux noles,
elles n’avaient été que préparées, etil a fallu les refaire
en entier.

On ne trouvera guére dans ce volume des annota-
tions ajoutées par le traducteur; j'ai tdché, mais dans
quelques endroits seulement, d’y suppléer, tout en
tenant & rester dans le role modeste de simple éditeur.

La table générale des matiéres contenues dans tout
I'ouvrage termine le volume. La traduction en a été
faite par M. W. Cart, professeur a Lausanne, qui a
apporté & ce travail le plus grand soin. Le plan de
M.Mommsen est conservé, mais on a cherché  y intro-
duire quelques modifications et & y ajouter quelques dé-
veloppements pour rendre les recherches plus faciles.

Il a fallu modifier aussi le plan du duc de Blacas qui
avait le projet de joindre au troisime volume quarante
planches de monnaies, choisies par lui, pour servir a
I'intelligence du texte. Ces quarante planches forme-
ront, avec la description des monnaies, un volume &
part. Le plan de I'ouvrage et la bibliographie, annoncés
par le duc de Blacas, et qui doivent étre placés dans le
premicr volume, parattront en méme temps.

J. b WiTTE.
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DE LA

MONNAIE ROMAINE

TROISIEME PARTIE.

L’EMPIRE

CHAPITRE 1.

DU DROIT DE BATTRE MONNAIE ET DE L’ADMINISTRATION
DE LA MONNAIE 80US L’EMPIRE.

Sous le gouvernement républicain nous avons distingué pistinction substs-

deux grandes classes de monnaies: d’abord les monnaies
frappées dans la capitale par le Sénat, et dont I'adminis-
tration, vers la fin de cette époque, appartenait comme
fonction réguliére au collége des triumvirs monétaires
(t. 11, p. 41-55) ; puis les monnaies frappées par les généraux
ou par leurs lieutenants (t. 1I, p. 567-63). Le métal employé
pour ces deux classes de monnaies était surtout I'argent; le

cuivre disparut presque enti¢rement dans les derniers temps
. 1

tant sous 1a Ré-
publique entre
les monnaies mi-
litaires et les
pleces urbaines.



Elle eit conservéc
par Céar.

Le Sénat fait met-
tre la téte de Cé-
sar sur l'argent.

2 CHAPITRE 1.

de la République (t. II, p. 74-164); les pitces d’or, au
monnayage desquelles on attachait une importance secon-
daire, appartiennent sans exception aux généraux (t. 1,
p. 62).

César conserva presque tous les anciens réglements; et
il n'existe pas de son temps de monnaie de cuivre de fabri-
que romaine (t. 1I, p. 532, note 1). Les monnaies émises
par le Sénat, facilement reconnaissables aux noms des
trinmvirs qu'elles portent elles seules, sont exclusivement
des pitces d'argent; puis c'est un fait établi que les
quatuorvirs sénatoriaux de I'an 710 n'ont pas monnayé
I'or (Ibid., p. 545 et suiv.). De la nous concluons que les
réglements de César n’accordaient pas au Sénat le droit de
frapper de I'or (1).

Le "sénatus-consulte de 710 (I'année méme d¢ la mort
du dictateur), qui ordonne de mettre son effigie sur les

.

(1) Les piéces d’or qu’on croit avoir été frappées par des monétaires & I'é-
poque de César, sont fausses et fabriquées, pour la plupart, 4 I'imitation des
denierssimilaires,si mémeelles ne sontpas coulées surces deniers; c'est dans
cette sérle qu'll faut mettre toutes les piéces dont parie M. Cohen (p. XX et
suiv.), ainsi que celle de P. Sepullius Macer au Cabinet royal de Berlin, re-
gardée comme authentique par M. Pinder (4ni. Minzen des K. Museums,
p. 185), quoique son poids de 6,13 indique suffisamment qu’on doive la
rejeter. Quelques monétaires ont été altribués a tort au temps de César:
alnsi M. Arrius Secundus, C. Numonlus Vaala, L. Servius Rufus, L. Livi-
neius Regulus par Cavedoni (Ripost., p. 222 et suiv. — Voy. t. 1l, p. 5i1,
note) et L. Mussidius Longus dans la Rev. Numism., 1858, p. 386.

[Dans une note imprimée, t. V1, p. 2 de son ouvrage sur les Médailles
impériales (Paris, 1868), M. Cohen déclare d'une maniére explicite que,
malgré son article de la Revue numismatique de 1858, il maintient son
anclenne opinion, et il ajoute qu'il n'existe pas jusqu'ici de monétaires de
Jules César authentiques en or. D'aprés cette déclaration, la piéce de I..
Mussidius Longus serait fausse]. J. W,
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monnaies (1), ne pouvait donc avoir d’effet que pour les
pitces d’argent des monétaires (2). La seule innovation
importante que César introduisit dans la législation mo-
nétaire fut de supprimer la distinction qui existait entre
les piéces militaires et les piéces urbaines, en faisant frap-
per ses propres monnaies d’or par le préfet de la ville,
L. Plancus (t. 11, p. 5A42; cf. p. 54, note 1).

Aprés la mort de César, le parti antimonarchique qui
arriva pour quelque temps aux aflaires, fut assez incon-
séquent pour accorder aux généraux, non-seulement le
droit de frapper de la monnaie d’or, comme cela avait
eu lieu autrefois, mais encore celuni d’y mettre leur propre
effigie. Les piéces sur lesquelles on voit celle de M. Brutus
prouvent bien que ces prétendus libérateurs s’étaient
plutot soulevés contre le monarque que contre la monarchie,
et que leur victoire ne devait produire autre chose qu'un
changement de personnes sans en apporter aucun & I’essence
méme du pouvoir.

(1) Au droit, ce qui avait son importance. Quant au revers, on y repré-
sentait déja 4 une époque bien antérieure des personnages vivants, et méme
des monétaires, (Cf. t. I, p. 183 et 184),

Dio Cass., XLIV, 4, Les monnales ne nous autorisent nullement
adopter I'opinion d’Eckhel ( Doct. num. vet., t. Y1, p. 1), qui fixe ce décret
4 I'an 709. A part les pitces qui ont sans doute été frappées aprés la mort
de César sous le triumvirat, comme celles des monétaires Mussidius Longus,
Vibius Varus, Graccus, Vitulus, etc., ’effigie ne se voit que sur les deniers
de cing monétaires (t. 11, p. 545 et 546, note), tandis qu'elle se trouveralt
sur sept ou huit deniers, si le sénatus-consulte avalt été émis et exécuté
dés 709. 11 est donc plus probable qu'un des quatre monétaires nommés pour
710, peu de temps apreés son entrée en charge, a été remplacé par un autre.

(2) Rien ne nous oblige 4 adwmettre que la piéce d’or portant la légende
C.CAESAR. Téte de César. B Lituus, praefericulam et hache (Coten,
p- 159, n°* 29, pl. XX, Julia, n°20) a du étre frappéc du vivantdu dictateur.

Pl. XXXII, n° 4.

Aprds 1a mort de
César, les géné-
raux obtiennent
le droit de battre
monnaie avec
leur efigie.

45 av. J.-C,



Le Sénat s'arroge
en méme temps
le droit d'émet-~
tre de la mon-
nate d'or,

Pldces
de cette époque.

43avr.J. C,

Epoque d’Antoine
et d'Octave,

A CHAPITRE .

Le Sénat, tout en accordant cette faveur, ou en souffrant
cette usurpation, s'en dédommagea en s'arrogeant & lui-
méme le droit d'émettre des piéces d'or, concurremment
avec les généraux. Il ne pouvait guére faire autrement; ne
voulant pas abolir le monnayage de l'or dans la capitale,
il fallait d’aprés les lois de la République le confier aux
magistrats ordinaires ou extraordinaires nommés par le
Sénat. Dans cette catégorie viennent se ranger un grand
nombre de monnaies d’or du méme poids que celles de
César, mais parfaitement semblables aux piéces d’argent
des derniers temps de la République et reproduisant comme
elles les types particuliers aux tamilles : ce sont les piéces
de M. Arrius Secandus, C. Clodius G.F., C. Numonius Vaala,
L. Servius Rufus qui selon toute apparence ont été
quatuorvirs monétaires (t. II, p. 649 et 5560); celles des pré-
teurs C. Norbanus et L. Cestius, (t. 1I, p. 548) qui, re-
venant aux anciens usages républicains, constatent sur
leurs monnaies d’or les pouvoirs monétaires qui leur
avaient été confiés extraordinairement par le Sénat. Ces
inonnaies ne peuvent avoir été frappées ni avant, ni méme
sous le gouvernement de Gésar, car si d'une part elles ont
le poids des monnaies de César, de l'autre elles ne font
aucune allusion 3 la monarchie nouvellement fondée;

"mais elles conviennent en tous points 4 cette République

éphémére établie en 711, aprés la mort du dictateur.
Nous pouvons méme rappeler ici comme coincidence cu-
rieuse que, dans les premiers jours de janvier 741, le
Sénat tint conseil sur la réforme des monnaies (1).

La monarchie reconstituée par Octave et Antoine ne

(1) Cic., Philipp., VI, 1, 1.
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changea d’abord rien au droit illimité que le Sénat s'était
arrogé sur cette branche de I'administration. Nous trouvons
encore & cette époque des piéces d’or portant des noms de
monétaires, tels que Clodius, M. F., L. Livineius Regulus,
L. Mussidius Longus, C. Vibius Varus (1) qui sont pro-
bablement les IIII viri de I'année 746, et enfin ceux des
monétaires un peu plus récents Ti. Sempronius Graccus
et Q. Voconius Vitulus, qui prennent le titre de quaestores
designati ou I111 viri quaestores designati; il est donc pro-
bable que leur magistrature n'a pas été tout & fait ré-
guliére (2). Aprés eux, I'émission des monnaies d’or par

(1) Borghesl (Dec. XII, 7-10; GBuvr. compl., t. 11, p. G8-81) a parfaite-
ment prouvé que les monnales d’or et d’argent de P. Clodius M. F. ont été
frappées en 716; mais il est fort douteux, quoi qu’on 'ait dit, qu’il se soit
tronvé des deniers de ce méme monétaire dans les dépits de Cadriano (Ca-
vedoni, Ripost., p. 253) et de Santa Anpa (Cavedoni, Append., p. 182). Les
trois autres quatnorvirs appartiennent selon toute vral:emblance au méme
collége que P. Clodius; car Régulus et Longus prennent comme lul sur
leurs monnaies d’or le titre de |I1IVIR.A.P.F., qui ne se trouve pas ail-
leurs (t. 11, p. 45, note 2). On a dit, il est vrai, que le denler de Régulus, avec
Ia téte d'un de ses ancétres et la chaise curule, s'est déja trouvé i Saata
Anna ; mais nous ne pouvons nous servir des pidces provenant de ce dépdt
qu’avee la plus grande circonspection (t. II, p. 143), et il ne nous est pas per-
mis de distinguer, comme I'a fait Cavedoni , deux monétalres de ce nom ayant
exercé leurs fonctions I'un presque immédiatement aprés I'autre. Le moné-
taire de I'an 716 doit avoir été le fils du préfet de la ville & 1'époque de
César et le petit-fils du préteur, qui portaient 'un et I’autre le méme nom,
et il aura mis sur les monnaies tantdt son nom A lui, tantdt celui de son pére
ou de son grand-pére, et méme le portrait de ce dernter.

(2) A cause de la barbe, signe de deull, avec laquelie Octave y est repré-
senté, Borghesi (Gente Arria, p. §6; GEuvres compl., t. 1, p. 111) attribue
les monnaies de ces questours au temps de la guerre contre Sex. Pompée,
116-718; ot cette opinion est fondée, car le trésor de Peccioll (t. 11, p. 143),
dans lequel les denlers des monétaires nommeés daus la note précédents se
sont trouvés i fleur de coin, n’en contenait pas de Graccus ni de Vitulus.
Cest donc sans raison suffisante que Cavedon! (Hipos!., p. 230) attribue ces
monnajes aux années 711 et 712,

Nome de magis-
trats monétaires
sur l'or.

S8av. J.-C.

38 ot 36 av. J.-C,

43 ot 42av, J.-C.
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Noms des derniers
monétaires poar
l'or et 1'argent.

16 ou 15 av. J.-C.
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6 CHAPITRE 1.

le Sénat semble avoir été suspendue pour quelque temps;
plus tard elle recommence, et nous voyons alors apparaitre
les piéces d’or fort rares de C. Antistius Reginus, C. An-
tistius Vetus, L. Aquillius Florus, L. Caninius Gallus,
Cossus Lentulus, M. Durmius, C. Marius, L. Mescinius
Rufus, Q. Rustius, P. Petronius Turpillianus, C. Sulpicius
Platorinus; ces noms, sans parler des emblémes séna-
toriaux (1) qui se trouvent sur les monnaies, indiquent
suffisamment que ces piéces sont sénatoriales et non mi-
litaires ou impériales. Nous verrons plus tard qu'en partie
elles différent méme un peu par leur poids des monnaies
impériales d’or contemporaines. .

A ces pieces d'or du Sénat correspondent des piéces
d’argent en beaucoup plus grand nombre. Elles sont ca-
ractérisées par les noms des monétaires; nous trouvons
ces pi¢ces pendant toute la premiére moitié du régne
d’Auguste ; ensuite, elles disparaissent. Les derniers noms
des monétaires qui se trouvent et sur l'or et sur I'argent,
sont ceux de C. Antistius Vetus, L. Mescinius Rufus et
L. Vinicius qui ont été en charge I'an de Rome 738 ou au
plus tard 739 (2). Il n’existe pas de piéces d’or ou d’argent,
portant un nom de monétaire, qui puissent étre placées

(1) Les lettres S.C. se volent sur les piéces d’or de Graccus et de Vitulus,
ainsi que sur celles de Norbanus et de Cestius (supra, p. 4); la corne d'a-
bondance, embléme du Sénat (Eckhel, Doct. num. vet., t. VI, p. 192), se trouve
sur le revers des monnaies d’or de Mussidius Longus, qui portent sur le droit
l'effigie d’un des triumvirs.

(2) Nous avons de ces trois monétaires, et en particulier de Mescinlus, des

* monnales qui donnent A Auguste la huitidme pulssance tribunitienne (TRIB.

POT.IIX ) et qui, par conséquent, ont été frappées eatre le 27 juln 738 et
le 26 juin 739 (Eckhel, Doct. num. vet., t. VI, p. 105. — Cohen, p. 214, n° 6).
1l s'en trouve une de Mescinius dont la légende a été lue TRIB-POT.VII
(Eckhel, ¢.c., t. VI, p. 102), mais c'est une erreur (Wiener Sitsungsberichte,
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avec certitude aprés I'année 739 (1). C'est donc & cette
époque que le Sénat perdit son droit de battre les monnaies
d’or etd’argent. Le rétablissement, aprés une assez longue
interruption, du monnayage de cuivre dans la capitale sous
la direction du Sénat, coincide avec ce changement.
Pendant la guerre civile, par suite évidemment de la crise
financiére, et pour subvenir aux besoins les plus pressants,
Gnaeus, fils ainé de Pompée (708 et 709), son frére Sextus
et le légat de ce dernier, Eppius (probablement de 709
a 711) (2), enfin Marc Antoine et les commandants de
sa flotte, 716 & 749 (3), firent fabriquer en province de la

s

t. 1X, p. 923); quand méme elle aurait été bien lue, Mescinius ne peut avoir
€té en fonction en 737, comme le croit Cavedoni (Ripost., p. 231), mais seu-
lement en 738 ou 139; et nous ne devons pas nous étonner de ce qu'il a
fait représenter sur ses monnales, en particulier sur celles qui portent
1a 16gende TRIB.POT.1IX, les jeux séculaires, eélébrés en 137.

(1) Car sl Eckhel (Doct. num. vet., t. VI, p. 10%, et t. V, p. 251) et d'aprés
lui Cavedoni (Ann. de V'Inst. arch., t. XXII, p. 193) fixent la magistrature de
C. Marius & I'an 742 ou & I'une des années sulvantes, parce que sur tes
denlers on voit Auguste faire un sacrifice, il est évident que ce type ne se
rapporte pas forcément au pontificat supréme. D'autres attributions sont
entidrement arbitraires.

(2) Deux faits rendent cette date assez certaine : d’abord la ressemblance
de ces as avec ceux de son frére et puis I'absence du titre de praefeclus
classis et orae maritimae (Drumann, Geschichte Roms, t. 1V, p. 564), conféré
& Sextus par le sénat, en T11.

(3) La seule légende certalne de ces monnaies, dont nous expliquerons
plus tard le systéme, est MLAANTONIVS IMP-TERT. (ou seulement
iMP.),COS.DES ITER.ET TERT., lIIVIR.R-P.C. (le dernier titre
manqoe quelquefois). Antoine recut le titre d'imperator pour la troisiéme
fois vers la fin de 715 (Borghest, Dec. XII, 1; GEuvres compl., t. 11, p. 41),
et celul de consul pour la reconde fois, en 720. Les légendes IMP-ITER.
(Borghesl, Dec. X111, 2; GEuv. compl., t. 1, p. 88 et suiv.) et COS.ITER.,
COS.DESIGN.TER (Eckhel, Doct. num. vet.,t. VI, p. 57) auraient besvin
d'dre vérifides; si elles sont exactes, la fubrication de cette série a duré
depuis 114 jusqu'a 720, ce qui n'est pas probable.

Pidces de cuivre
frappées dans les
provinces pen-
dant |a Guerre
civile.

45 et 43av. J-C.

38 et 35 av. J.-C.

17,16 et 15 av.
J.-C.

12 av. J.-C,

43 av. J..C,

39 ¢t 54 av. J.-C.

40 et34av.J.-C.



Pl XXXIII.

Derniers  moné-
talres nommés

surl'argent et le

culvre.

Pl. XXXIV, n™ 8
et 9,

27 av. J.-C.
17 av. J.-C,

8 CHAPITRE I,

monnaie de cuivre en grande quantité. Ces piéces ressem-
blent complétement aux anciennes monnaies sénatoriales
de la République, mais elles ont été frappées par des géné-
raux hors de Rome. Nous avons déj vu (t. I1, p. 73 et suiv.;
cf. p. 55) que les ateliers de la capitale, qui auparavant
avaient produit presque toutes les monnaies de cuivre en
circulation, n'en fabriquérent peut-étre pas une ‘seule ()
depuis Sylla jusqu'en 738. C'est pendant cette période que
César et Auguste permirent & un grand nombre de villes de
province (méme dans I'Occident) d'émettre de la menue
monnaie de cuivre pour les besoins locaux. Vers I'année
739, les noms des deux monétaires, M. Sanquinius et P.
Licinius Stolo (2), se voient aussi bien sur les deniers que
sur les as, mais tous leurs successeurs n’ont frappé que
du cuivre; ce monnayage dura environ dix ans, mais vrai-
semblablement pas davantage (3). C'est évidemment dans

(1) Lapiéce avec la légende M.LAGRIPPA.L.F.COS.TER (Eckhel, /.
c.,t. VI, p. 165) peut trés-bien avoir été frappée quelque tempsaprési’an 721.

(2) On place ordinairement le premier en I'an 137 (Eckhel, lo¢. cit., t. VI,
p. 102. — Borghesi, Dec. 1V, 8; GEuvres compl., t. 1, p. 243), parce que son
denier représente les jeux séculaires ; mais il n’est pas étonnant qu'une pa-
rellle représentation se soit maintenue pendant quelques années sur les mon-
nales (supra, p. 6, note 2). Quant & P. Licinius Stolo, Cavedoni (Ripost.,
p. 237) I'a arbitrairement placé 4 la méme année 131.

(3) Deux colléges composés I'un de Cn. Piso Cn. F., L. Naevius Surdinus,
C. Piotius Rufus, 'autre de L. Aelius Lamia, Anutus, Silius sont indiqués par
M. Cohen (p. 73, n° 35). Et sans compter M. Sanquiulus et P. Licinius Stolo
déja nommés, six autres monétaires isolés, C. Asinius Gallus, C. Cassius
Celer, C. Gallius Lupercus, T. Quinctius Crispinus Sulpicianus, Ti. Sem-
pronius Graccus, n’emploient de tous les titres impériaux que celul de #rsb.
pot. sans ajouter lenomhre des puissances tribunitiennes. Un collége composé
de quatre magistrats, Volusus Valerius Messalla, Apronius, Galus, Sisenna et
six autres monétalres isolés, P. Lurius Agrippa, M. Maecilius Tullus, M.
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le courant de cette année 739, et pendant I'administration de
ces deux magistrats qu'Auguste enleva au Sénat le droit de
battre monnaie en or et en argent, et lui confia seulement
les monnaies de bronze, mesure qui amena petit 3 petit la
suppression de la mounnaie provinciale dans I'Occident. Les
noms des monétaires se voient encore pendant quelques
années sur les as, et enfin dans le dernier tiers du régne
d’Auguste, par suite d’'un nouveau changement, ils furent
tout '3 fait supprimés. La premiére émission de ces nou-
velles espéces remonte & la onziéme année de notre ére (1).
Cet ordre de choses resta en vigueur pendant plusieurs
siécles.

L’imperator avait de tout temps frappé des monnaies
d’or et d’argent hors de Rome; César en fit frapper & Rome
méme ; Auguste ayant obtenu la puissance supréme, fit un
pas de plus en réservant exclusivement ce droit & I'impe-
rator, et ainsi depuis I'année 739 les pitces d’or et d’ar-
gent sont toutes frappées au nom de I'empereur. Pendant
toute la durée de I'Empire, nous ne trouvons qu’une seule

Salvius Otho; ces trois avec le méme type. A. Licinius Nerva Silianus,
C. Censorinus L. F., Sex. Nonilus Quinctilianus; ces trois encore avec le
méme type donnent & I’empereur le titre de Pontifex mazimus, prisen 142.

Un eollége : Pulcher, Regulus, Taurus, et quatre monétaires isolés,
P. Betilienus Bassus, C. Naevius Capella, C. Rubellins Blandus, L. Valerius
Catulius ne font pas mention de 'empereur. De li il résuite le nombre de
dix colléges en tout, dont trois ne peuvent étre placés avant 742. Les noms
qul manquent, ou qui sont de trop, ont probablement leur cause dans Ia
mort de quelques-uns des monétaires en charge et leur remplacement par
d’autres. .

(1) Eckhel, Doct. num. vet., t. V1, p. 118. — Cohen, Méd. imp., t. 1, p. 11,
n° 274, Les pidces similaires attribuées aux années 6, 7, 8 aprés J.-C., sont
suspectes; elles ne sont décrites dans V'ouvrage de M. Cohen que d’aprds
Norell.

La monnaie d'or et
4d'argent enlevée
auSénatquireste
chargé de celle
de bronge.

Les noms des mo-
nétaires dispa-
raissentaussl des
pldoes de culvre.

Réglementation
définitivede1'ad-
ministration des
monnaies,

18 av. J.-C.

Pourquol les pitces
de culvre restent
confiées au 86-
nat.

12av.J.-C.
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exception & cette régle : ce sont les piéces frappées (1) lors
des insurrections plus ou moins républicaines qui, a la
mort de Néron, éclatérent en Afrique, en Germanie, en Es-
pagne, en Gaule et & Rome méme. Ces monnaies, particu-
licrement celles d’Afrique, imitent avec une remarquable
fidélité le métal, les légendes et les types des anciennes
monnaies de la République. En revanche, le droit d’émettre

(1) Decrites par M. Cohen, Meéd. imp., t. 1, p. 216, Ajoutez une autre
piéce. sur le droit de laquelle on voit la téte casquée de Rome, au devant :
ROMA; au-dessous S.C.; sur lerevers,un trophée et L.CLODI.MACRI
(Falbe, Recherches sur Carthage, p. 122. — L. Milller, Numismatique de I'an-
cienne Afrique, t. 11, p. 171, n° 382). Deux choses encore rappellent la Ré-
publique sur ces monnales : d'abord le génitif qui ne se voit jamais sur les
monnaies impériales, puis le titre de propréteur au lieu de proconsul. Il
existe du méme temps, de I’an 10, un denier publié par M. K. Fr. Her-
mann (Eine gallische Unabhkdngigkeitsminze aus rimischer Kaiserseit, Got-
tingue, 1851, 8°), qui I'a avec raison attribué & la révolte de Classicus
dans les Gaules (Tacit , Hist., 1V, 58). Ce denier montre au droit une téte
de femme avec le forques, & cdté une trompette (carnyz) et la légende
GALLIA; sur le revers deox mains jointes, au-dessus deux épis et une
enseigne militaire surmontée d’un sanglier, FIDES. L’autheuticité decette
monnaie, dont le propriétaire, M. le docteur Haberlin & Francfort, m'a com-
muniqué une empreinte, ne souffre aucun doute; le poids est de 3v,575. —

C'est & la méme époque qu’appartient la piéce d’or avee LIBERTAS
RESTITVTA et au revers S.P.Q.R, qui a probablement été frappée
en Espagne; elle pése 1¢,6 (Pinder, Ant. Miinzen des K. Mu:eums, p. 136).
— D'autres monnaies du méme genre, par exemple le denier avec
LIBERTAS P- R-RESTITVTA et la téte de la Liberté au drolt; au
revers un bonnet de la liberté entre deux poignards (t. 11, p. 551, note),
peuvent avoir été frappées alors 8 Rome méme. Cf.en général, les monnaics
décrites par M. Cohen (Méd. imp. t. I, p. 246), qui appartiennent toutes
aux premiers temps de 'Empire et qui ne portent pas de nom d’empereur.

[Voy. mon Essai sur les médailles autonomes romaines de I'époque im-
périale (Revue num., 1862, p. 197 et sulv.; ou j’al tdché de montrer
que toutes ces monnaies & types républicains attribuées & Auguste, &
Galba, & Vitellius (Cohen, Méd. impériales, t. }, p. 101 et suiv.; p. 246
et sulv.; p. 267 etsuiv.) ont toutes été frappées A I’époque de l'interrégne
qui suivit la mort de Néron]. B.
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de la monnaie de cuivre était si exclusivement réservé au
Sénat, qu'il n’existe pas de bronzes ni d’Othon, ni de Pes-
cennius Niger , parce que le Sénat n’avait pas reconnu leur
autorité (1). Une seule fois, & ce qu’il parait, Néron essaya
d’usurper ce droit, mais sa tentative n’eut pas de suite (2).
Les deux lettres S. C., destinées évidemment & constater
le droit du Sénat et A distinguer la monnaie de bronze de
I'Empire romain et celle des provinces ou des villes, se
voient & partir ge cette époque surtoutes les piéces frappées
4 Rome. llest probablg que le Sénat continua & charger du
soinde fabriquer sa monnaie une commission prise dans son
sein, car il existe des traces du collége des monétaires jus-
qu'au 11° siécle (t. II, p. 52). Cependant, & coté de ces
trinmvirs, on voit que I'empereur exercait un certain con-
trole sur la fabrication de la monnaie de cuivre (3). A la
suite de cette organisation, toute la monnaie devenait en
principe essentiellement impériale; au point de vuedu droit,
il n’est cependant pas sans importance réelle de constaterque
le Sénat de Rome était spécialement chargéd’émettrelamon-
naie de cuivre ayant cours dans tout I'Empire, et particu-
li¢rement destinée d’abord & I'Italie, bient6t aprés a tout
I'Occideat, tandis qu'en Orient cette prérogative avait été

(1) Eckhel, Doct. num. vet., t. 1, p. LXXIII.

(2) Du molns, la marque S. C. manque souvent sur les monnales impé-
riales portant le nom de Néron et qui, selon toute apparence, appartiennent
cependant A la monnaie de bronze de I'Empire. (Eckhel, Doct. num. vet.,
t. VI, p. 284).

(3) Parmi les monnayeurs impériaux, les artisans proprement dits s’appel-
lent of ficinatores monetae aurariae argentariae Caesaris nostri (Voy. plus
bas, p. 14, note 1), tandis que le chef d’atelier s’intitule exactor auri argenti
aeris (Gruter, p. 14,1; p. 1066,6; p. 1070,1) ; ce qui veut dire que c'était
également (mals non exclusivement) de la compétence dudernier de vérifier
les monnaies de cuivre émises par ie Sénat.

e e e
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conférée aux autorités provinciales et municipales. C’était,
en quelque sorte, reconnaitre le partage de la souveraineté
entre I'empereur et le Sénat, une barriére opposée, non
pas & I'absolutisme du régime militaire, mais du moins &
I'établissement définitif et 1égal du despotisme. Le Sénat et
les autres corps qui avaient encore le droit de frapper mon-
naie tiraient un double avantage de cet état de choses :
d’abord ils y troavaient un profit matériel assez considé-
rable, puis ils conservaient le droit d’interdére & I'empereur
d’émettre de la monnaie d’'une valeur fictive. On peut se
faire une idée de I'importance pratique de cette restriction,
en se rappelant les abus sans nombre commis par les Pto-
lémées, au moyen de la monnaie de cuivre, abus que nous
retrouverons plus tard & I'époque de Constantin. Cette ha-
bile précaution de placer I'émission du numéraire de valeur
nominale sous le contrédle de la publicité et la sauvegarde
du Sénat peut étre comparée & ce qui se voit de nos jours,
quand les gouvernements ont recours & la sanction de I'o-
pinion et au contréle des grands corps de I'Etat, lorsqu'il
s'agit d’émettre des valeurs en papier. Le but que l'on se
proposait fut parfaitement atteint, car la dépréciation de la
monnaie romaine ne vint pas du cuivre mais de I'argent, et
cependant on peut dire que le numéraire en cuivre aurait
dd étre la partie faible de la monnaie romaine, puisque ce
métal n’avait depuis longtemps plus qu’une valeur fictive,
et que cependant on s'en servait méme pour payer des
sommes considérables (1).

Le droit monétaire du Sénat était devenu illusoire par

gent amdne la
suppression des
pldces de bronze
du Sénat,

(1) Car nous ne découvrons nulle part une ligne de démarcation qui au-
rait 6té d’autant plus nécessaire que le cuivre romain avait primitivement
servi pour le payement de grandes et de petites sommes. De plus, Paullus
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I'altération de la monnaie d’argent qui, de fait, n’'était
plus que du cuivre saucé : il fut entiérement supprimé
sous Aurélien, puis rétabli pour quelques années sous
Tacite et Florien, par suite d'un retour aux anciennes pra-
tiques (1), mais depuis lors 1a marque S. C. disparait pour
toujours.

La monnaie impériale était frappée ordinairement & Rome
comme celle du Sénat, mais I'empereur, comme jadis les
généraux de la République, pouvait en faire fabriquer
partout ot il voulait. Les preuves ne manquent pas. Lyon,
sous le régne d’Auguste, et plusieurs villes dans les pro-
vinces, eurent, depuis le o siécle, par privilége, des ate-
liers monétaires (2). :

L’administration des monnaies était considérée comme
une charge dépendant de la maison de l'empereur; elle

(Sentent, recept. ¥, 25,1) dit: Lege Cornelia tenetwr qui vultu principum
signatam monetam praeter adulterinam reprobaverit. Enfln, aux derniers
temps de I’Empire de grandes sommes ont souvent été payées en cuivre.

(1) Leslettres S. C. se volent encore souvent sur les monnales deGallien.
Elles ne se trouvent pas sur celles d’Aurélien, mais bien sur des piéces de Flo-
rlen (Ramus, Cat. num. vet. Musei regis Daniae, n** 35, 36. — Cf. Cohen,
Méd. impériales, t. V, p. 215, n° 44; p. 219, n° 69; p. 220, n° 77). — Nous
ne trouvons pas de cuivre de Claude le Gothique avec S. C.; mals il serait
étrange, qu’il n’y en elt pas.

(2) Strabon, (1V, 3,2) donne & connaitre qu’il existait un ateller monétaire
impérial poor 'or et Vargent & Lugdunum : xal t vdpiopx yapderovawy
tvrauba vd e dpyupoUv xal T ypuaoly ol twv ‘Pupaluv Hyepdvec; e que con-
firme linscription lyonnaise d’un esclave de Tibdre : Aequator monetae
(Orelli, n* 3228. — Boissleu, Inscript. ant. de Lyon, p. 281). L'opinion gé-
nérale, d’aprés laquelle de tels ateliers n‘auralent pris naissance qu’an
m* sidcle (Borghesi, Bulletin de lInst. arch., 1835, p. 1 et sulv.; 4n-
nales, t. X, 1838, p. 61 et suiv.; GEwvr. compl., t. 1, p. 468), paralt
néanmolns fondée, parce qu'il est fort probable qu’aprés ’abolition du moa-
nayage de culvre dans les provinces de 1'Occident oet atelier auxiliaire
établl & Lugdunum aura également cessé d’exister.

Ateliers provin-
claux pour 1Ia
monnale impé-

L'inspection des
monnaies devient
une charge de la
maison de I'Em-
pereur.
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était exercée par des procurateurs; ceux-Ci pouvaient étre
des affranchis, et, dans le commencement, méme des es-
claves de I'empereur (1), mais jamais des sénateurs. A
I'époque de la derniére décadence, il parait que le droit de
frapper des monnaies de cuivre fut quelquefois accordé &
des particuliers (2), ce qui amena naturellement des abus
sans nombre.

Il n’entre pas dans notre cadre de traiter de la fausse
monpaie proprement dite; cependant nous devons parler
de I'industrie qui consistait a contrefaire, sans abaissement
de titre, les pitces de bas aloi émises par I'Etat avec une
valeur nominale au-dessus de leur valeur intrinséque. Dans
I'origine, lorsque les monnaies d’argent conservaient en-
core leur valeur, et qu'elles étaient frappées avec des coins
soigneusement gravés, nous ne trouvons aucune trace de
cette contrefagon (3) ; mais depuis que, par économie, I'u-

(1) Sueton. (Caes. LXXVI): (Caesar) monetae..... peculiures servos praepo-
suif. On rencontre dans des inscriptions des procuratores monetae de I'ordre
des chevaliers (Orelll, n°* 2153, 3570, 6642). Les ouvriers-mnonnayeurs sont les
officinalores monetae aurariae argentariae Caesaris (Gruter, p. 14,1) ou les
of ficinatores el nummularii officinarum argentariarum familiae mone-
tarilae] (Orelli, n>* 3226, 3227), ou la fumilia monetalis (Spon, Misc., ant.
p. 101) ou signatores suppostores malleatores monetae Caesaris nostri
(Gruter, p. 1066,5; p. 1070,1), ou aequafores monetae (Orelll, n° 3228)
ou flaturarii auri et argenti monetarit (Gruter, p. 638,4); cl. aussi le titre
disp(ensator) rationis mon(etae) (Oreili, n° 2915). Ce sont des affranchis ou
des esclaves de I'empereur.

(2) Un rescrit de Yan 393 (Cod. Theod., 1X, 21,10=Cod. Just., 1X, 24,3)
annulla toutes ces licences. C’est peut-étre & cause de cela que blentét aprés
on fit cesser la fabrication des grosses pidccs de cuivre.

(3) 11 est vral que les employés de la monnale fabriquaient de l'argent
pour leur impre compte (exirinsecus sibi signant pecuniam forma publica,
Ulpian. Digest., XLVIlI, 13,6,1); ce n'est pas une fabrication particulidre
proprement dits, mais, légalement parlant, un pécalat, mais non un faux
monnayage. )
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sage de couler les monnaies eut été adopté dans une partie
des ateliers provieciaux (1), et que le billon et le cuivre
saucé eurent remplacé I'argent, par conséquent & partir de
I'époque de Septime Sévére, nous voyons les lois interdire
sévérement les contrefagons coulées de ces piéces (2).

En Occident, comme en Orient, la suprématie de I'Em-
pire fut si généralement reconnue que pendant plusieurs
siécles ni les provinces soumises & 'Empire ni méme les
Etats plus ou moins indépendants qui I'avoisinaient, n’es-
sayérent de fabriquer de la monnaie d’or. Le royaume
du Bosphore, par suite de circonstances particuliéres
est la seule exception que nous puissions citer, et ce-

(1) Il n'est guére possible de constater la part que I’Etat et celle que les
particuliers ont prise & la fabrication des monnaies coulées; il en est de
méme des monnaies plaquées ou fourrées. Un grand nombre de moules s’est
trouvé en Allemagne, en France et en Angleterre (Eckhel, Doct. num. vetl.
t.1, Prolegom.,p. L1V.— Akerman, Cat. of Roman Coins, t. I, p. Xl et suiv.—
A Augst, voy. Bruckner, Merkwirdigkeiten der Landschaft Basel, p. 2826.—
A Damery, Revue numism., 1837, p. 176. — A Wakefleld, Num. Joumn.,
t. I, p. 58 et p, 195. — Num, Chron, t. I, p, 161). — C'est surtout dans un
quartier de Lyon, ol P'on sait qu’il y avait une monnaleimpériale, qu'on en a
trouvé beaucoup (Rev. num., 1831, p. 165 et suiv.), tandis qu'lls manquent
totalement en Italie; ce qui prouve déctdément que ces moules n’appartiennent
pas tous &4 des faux monnayeurs (Eckhel, {. cit., t. 1, p. LIV. — Cartier,
Rev. num., 1842, p. 61). — Voy. dans la Revue num., 1854, p. 107 et sulv.
le catalogue des monnales de cuivre impériales coulées en Gaule.

(2) C’est & quol tendent les iols de 326 qul interdisent de fabriquer de
fausses monnales coulées, nummum falsa fusione formare, en opposlition avec
in monetis nostris pecuniam cudere (Cod. Theod., 1X, 21,3= Cod. Just., IX,
24,2); les lois de 356, qui Interdisent de couler les monnales, conflare pecu-
nias, c’est-a-dire des monnaies de cuivre (Cod. Theod., 1X, 23,1) et les lois
de 311, qui condamnent ceux qui coulent ou fondent des monnaies de cui-
vre, conflatores figurati aeris (Cod. Theod., XI, 21,1). Conflare, qui signifle
quelquefois fordre (Lamprid., Sev. Alex. XXXIX) ou séparer en fondant
Paullus, Sentent. recept., V, 25,4) a ici, comme Godefroy I'a fait remarquer
avec raison, la signification de couler, parce qu'on ne met pas lcs monnaies
de cuivre au creuset pour en retirer du profit.

Tant en Orient
qu'en Occident,
suprématie ro-
maine.

Absence de mon-
nales d'or dans
les provinces et
chez les peuples
voisins.
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pendant l'effigie impériale se trouve méme sur les mon-
naies d’'or au revers de celle du roi. Les Parthes eux-
mémes, sous la dynastie des Arsacides, n'ont pas eu de
monnaie d'or; les Sassanides en ont fabriqué, il est vrai,
en petite quantit¢ dés leur avénement et ont continué
ainsi non sans de longues interruptions jusqu'a la fin de
leur domination (1).

La cour de Byzance n’accorda jamais formellement ce
droit au roi de Perse : Nous lisons dans Procope (2), au-
teur de I'époque de Justinien, le passage suivant : « Le
« roi des Perses peut frapper de la monnaie d’argent tant
« qu'il veut, mais ni lui, ni aucun roi barbare n’a le droit
« (8éuic) de mettre sa marque ou son portrait sur aucune
« piéce d’or, quelque quantité d’or qu’il [posséde, et une
« semblable piéce ne pourrait circuler parmi les com-
« mercants, méme chez les barbares. » Ceci explique la
rareté des piéces d’or de Perse qui ne semblent avoir été
émises qu'aux époques ol ce peuple avait momentanément
des succeés dans sa lutte contre I'Empire. Justinien Rhi-
notméte (de 670 & 711) déclara la guerre aux Arabes,
parcequ’ils avaient payé le tribut en pitces d'or frappées
d’'un nouveau type arabe, et non en piéces & 1'effigie im-
périale (3). '

(1) On reviendra sur les pi¢ces frappées dans le Bosphore et par les rois
parthes dans la quatridme partie de cet ouvrage (Colonies ef alliés). J. W.

(3) Procop. de Bello Goth., I, 33.

(3) Zonaras, X1V, 22, p. 75, 6d. Wolf (cité parEckhel, Add.p. 4): tdc =
Tobg “Apabag ouvixag mapéhugey altlav elhnpes, Bn ctakly © Tob ttmoiou
pdpov ydpaypa od ‘Pwpatxdv elye ovpiyiopa, dAMd véov ‘Apdbov: oddt yip
v &v ypuop voplopan yapaxtipa tveurobobar A Tdv tob Bacihéws  Pwpatwv,
—Cf. Givbon, Hist.de la décadence de I'Empire romain, chap. LII. Ces
anciennes piéces arabes sont des solidus et des tremieses. (Vazquez Queipo,
Systémes méiriques et monétaires des anciens peuples, t. 111, p. 603 et suiv.),
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Les races germaniques acceptérent d'abord lé méme prin-
cipe et ne fabriquérent que des monnaies d’argent ou de
cuivre, comme les Vandales. Quand ils frappaient de la
monnaie d’or, comme les Ostrogoths, c’était en vertu d’'une
autorisation formelle et avec le nom et le.buste de I'em-
pereur, auxquels ils joignaient furtivement un monogramme
indiquant le nom du monétaire ou celui d’une ville (1). Le
premier prince de race germanique qui osa enfreindre cette
coutume et placa son nom et son effigie sur une pi¢ce d’or fut
le roi franc Théodebert I** (534-648) 4 1'époque du régne de
Justinien (2). Voild pourquoi Procope, que nous avons cité
plus haut, se plaint de ce que les rois francs, bien qu'ils aient
fait confirmer, par des lettres patentes sous le sceauimpé-
rial, leur autorit¢ dans les Gaules récemment conquises,
ont cependant I'audace de présider & Arles les jeux du
cirque, assis & la place réservée i I'empereur, et que l'or
gaulois porte leur effigie av-lieu de I'efligie impériale. Mais
toute plainte fut inutile, et cette prérogative de la cour de
Byzance, dernier vestige de la domination universelle que
Rome avait exercée sur le monde, disparut bient6t. Dans le
cours du sixiéme siécle les califes arabes et les rois mé-
rovingiens eurent leurs piéces d’or particuliéres, malgré
les protestations de I'empereur de Byzance. Plus tard les
descendants de ces mémes califes devaient dans leur marche
contre I'Occident entrer & Constantinople et y asseoir leur
empire, tandis que le sceptre de I'Occident, tombé des
mains débiles des successeurs de Constantin, devait &tre
relevé par les rois germaniques. Le sou d’or de Théodebert

(1) Friedlander, Munsen der Ostgothen, p. 12; Miunzen der Vandulen,
P. 5 et 59, C'est A tort que le major Senckler s’est attribué cette découverte.
(2) Rev. numism., 1841, p. 100,

1. 2

Pldces de 1a Ger-
manie.

Pidces
de Théodebert.
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est peut-étre le plus ancien indice de cette grande révolu-
tion qui se préparait déja et devait étre enfin accomplie
par Charlemagne.
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CHAPITRE II.

DES DIVBRSES SORTES DE MONNAIRS SOUS LES EMPEREURS
PENDANT LES DRUX PREMIERS SIRCLES DE NOTRE ERE.

§ L

Monnaies d’or.

César n’avait émis encore que deux espéces de piéces
d’'or, I'aureus et le demi-aureus (1); Auguste fit frapper
aussi des piéces quadruples (quaterniones) (2). Cependant
les demi-aureus sont rares, et les multiples encore plus rares. . xxxiv, o a.
La dénomination propre des deux piéces d’or ordinaires
était empruntée & 'argent, et elles devaient se nommer
denarius aureus et victoriatus aureus (3), mais le denarius

Monnales d'or.

(1) Deml-aureus de L. Plancus, pisce trds-rare (Cohen, p. 221, pl. XXVIII,
Munatia, n° 3). :

(2) Eckhel, Doct. num. vet., t. I, p. L; t. VI, p. 116. Le quaternio d’Au-
guste de I'an 6 aprés J.-C., trouvé & Herculanum, pése une once et un
quart napolitaine=33v,41; mais cette pesée est évidemment inexacte.

[On lit dans le texte allemand 1 1/, neap. Pfund, mais c’est une faute d’im-
pression, pour Unye, car, d’aprés les Académiciens d’Herculanum, le poids
est indiqué un’ oncia e una quarta, dans le tome 1I des Piiture antiche
d’Ercolano, prefazione, o0& Eckhel a puisé ses renseignements).

J W
(3) Denmarius aureus se trouve, mals ordinairement en opposition avec




Pl. XXXIV, n°8.

Pl

XXX1I,
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n’est généralement appelé qu'aureus. Son poids normal est,
d'apreés Pline (1), */,, de livre ou 8¢,185. Ce poids rappelle
le philippe d’or dont le poids 1égal était 8¢,73, mais qui &
ceite époque avait déja subi une diminution de 0+,2 4 0%, 5.
On a évidemment voulu, dans I'intention’ de le lui substi-
tuer, rapprocher I'aureus romain de cette piéce si répandue.
en Orient et dont les imitations grossiéres, conservant &
peu prés le poids de la piéce originale, circulaient dans
tous les pays celtiques (2).

Les aureus de César, des années 708 a4 740, ont presque
le poids normal : onze pi¢ces bien conservées varient de
86,02 48,16, ce qui donnerait une moyenne de 85,07 (3).

denarius argenteus. Petrou. Satyricon, XXXIil. — Plin., Hist. naf., XXXIII,
3,42; cf. XXI, 34, 185; XXXIV, 7,.37 (en parlant de la monnale d’or étrau-
gére, et XXXVII, 1,6, ou il y a une variante). — Schol. ad Pers., Sat. V,
105. — Voy, aussi le grammairien grec cité par Priscien (de Fig. num.,
cap. III), et le Périple de la mer Rouge, § 8, 49 : Anvdpwov ypuaodv Tt xal
dpyupouv, C'est dans ce sens que I'on explique 'expression dpyuplov Snvdpu
(Paullus, Digest. XVI, 3, 26, 1, et dans un grand nombre d’inscriptions de
I'Asie Mineure) ; tandisque la rare formule latine : lo(cus) ent(us) est 3 CCI20
m(onelae) argent(eae) (Marini, Arv., p. 712) semble plutdt signilier que les
payements se faisaient en argent et non pas en cuivre. Cf. T. Liv. XXXVIII,
11. Ce qui nous oblige encore & prendre la piéce d’or pour un denier, c'est
que le demi-aureus porle le type de la Victoire, comme les quinaires d'ar-
gent. (Voy. Eckhel, Doct. num. vet., t. VI, p. 111 et 116, — Pinder, Ant.
Minzen des K. Museums, p. 148). Enfin, les piéces d’or du Bosphore qui da-
tent du m° siécle portent souvent la marque du denier. Les écrivains évi-
tent soigneusement, il est vrai, de se servir du nom, mal formé, de denarius
aureus, et n'emploient que I'adjectil aureus; mais cette dénomination avait
évidemment cours daus la langue vulgaire et chez les Grecs, d’ou elle passa
aux langues orientales. Nummus aureus ne désigne qu'une piéce d’or quel-
conque, mais ne s'applique pas exclusivement & la piéce émise par César.

(1) Hist. nat., XXXIII, 8,47.

(2) On parlera du philippe d'or dans la 4° partie de I'ouvrage (Colonm
et alliés). J. W,

(3) De I'an 108 avec C.CAESAR.COS.TER au droit, et A.HIR-
TIVS.PR. aurevers : 8+,16( = 153 5/8, La Nauze, Mém. de I’ Académie
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Toutes les piéces de cette espéce qui furent émises aprés sa

mort, sous I'autorité du Sénat, c’est-a-dire jusque vers 739,
ont le méme poids (1); on peut en dire autant des mon-

des inscr., t. XXX, p. 376); 8,11 ( = 152 5/8, La Nauze); 8+,07 (Pinder,
Ant. Minzen des K. Museums, p. 134 ;= 124,5, Pembroke; = 151 7/8, La
Nauze).—Del’an 707-8avec CAESAR. DICT.ITER (Cohen, p. 158,n°22):
8,05 (=164 grains romains, Borghesi, Dec. X, 2 ; GEuv. compl., t. 1, p.423).
—De I’an 108 avec METEL.PIVS.SCIP1O.IMP: an droit et CRASS.
IVN.LEG.PRO.PR : 8~,07 (= 184,6, Pembroke, p. 15). — De I'an 708-
9 avec C.CAESAR.DIC.TERaudroitet L.PLANC PRAEF.VRB:
87,04 (= 151 3/8, pen usée, La Nauze, p. 376; = 124,1, Pembroks, p. 80).
— De I'an 710 avec CAESAR.DIC. QVAR.COS-QVINC: 87,10 (=
152 1/2, La Nause, p. 317); 8,03 ( = 151 1/8, un peu usés, La Nauze);
8v,02 (=123,8, Pembroke, p. 81).

(1) M. Arrias Secundas : 8,03 (=124); 8¢,02 (— 151, un peu usée, La
Nauze, p. 310).—C. ClodiusC. F. : 85,14 (—153 1/4, La Nanze, p. 370); 8¢,06
(Pinder, Z. eit., p. 108); 85,04 (=151 3/8, un peu usée, La Nauze); 8,015
(=123,7). — C. Numonius Vaala: 8,16 (=135,8). — L. Servius Rufus:
8,14 (=125,6); 8+,09(=152 3/8, La Nause, p. 371).—C. Norbanus et L. Ces-
tius : 85,06 (=124,4) ; 85,04 (=124,1); 8,08 (=151 /4, La Nauze, p.311).
—P. Clodius M. F.: 8+,05 (Pinder, p. 108; = 124,2). — L. Livineius Regu-
lus : 8¢,09(=124,8); 17,08 (=123,2); 17,97 (=123); 1+,96 (=122,9).—L.
Mussidius Longus : 8+,13 (=125,5); 8+,08 (=124,1, deux exempl.); 8+,02
(=123,9); 8¢,01(=123,7) ; 1,93 (=122,4). La belle monnale du méme mo-
nétaire avec C.CAESAR:-DICT.-PERPETVO pése 8,10 (Rev. num.,
1858, p. 386).—C. Vibius Varus: 8,09 (—124,9); 8¢,08 (Pinder); 7¢',62
(=111,8). —Ti. Sempronius Graccus : 8+,16 (= 126).—Q. Voconius Vitulas :
8¢ (=23,4).—M. Durmius avec la couronne (Cohen, p. 127, n* 4): 8¢ 15 (=
153 1/2, La Nauze, p. 388); avec I’écrevisse (Cohen, n* 8): 8v,13 (=153,
avec un trou, La Nauze); 1v,59 (=146 3/4 avec un trou, La Nauze). —
Turpilianus avec la téte de Bacchus (Cohen, p. 244, n*7): 8¢,15 (=158 3/8,
La Nauze); avec la téte de Féronia (Cohen, n* 8): 8t,12 (=152 1/8, La
Nauze); 7v,85 (=144 4/8, un peu usée, La Nauze); avec la lyre (Cohen,
p. 246, n° 16): 8%,10 (=152 1/2, La Nauze). — C. Antistius Vetus (Cohen,
P. 18, n° 11): 8,08 (Wiener Sitzungsberichte, t. IX, p. 922). — 1l ya une
pidce tsolée de Platorinus qui pése 1v,56 (W iener Sitzungsberichte, t. 1X,
p- 922).—Tous les détails, auxquels il n’a pas été ajouté d’autre citation,ont
€té empruntés au Catalogue de la collection Pembroke, et c'est de ce cata-
logue et de celul. de M. Pinder que nous tirons nos renseignements pour l¢
polds dea piéces d’or citées dans les notes suivantes.
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naies militaires, jusquevers 720 (1), mais lespi¢cesde Mare-
Antoine frappées 4 I'époque de la bataille d’Actium (2) et
celles d’Auguste varient de 7,80 a 75,95 (3). Ce dernier

(1) Blutus: 8v,00 (=124,8); 17,99 (=123,3); 77,95 (122,1); 1¥,81 (=
121,4),—Cassius et Lentulus Spinter : 8¢,22 (=126,9, c'est 'aureus le plus
pesant que nous ayons trouvé et le seul qui dépasse de 05,04 le poids normal) ;
87,12 (=152 7/8, La Nause, p. 818); 8,02 (=151, La Navze). D’autres pié-
ces de Cassius : 85,07 (=124,6); 8,01 (Pinder); 77,70 (= 118,8). — Q.
Cornuficius (an 710-11): 7+,93 (=149,25, Letronpe, Considérations gé-
nérales sur l'évaluation des monnaies grecques et romaines, p. 6). —Sex.
Pompée : 85,06 (=124,4) ; 8,05 (Pinder). — Ahenobarbus : 85,13 (= 125,4).
—M. Antonius avant I'année 1720: 8,15 (Pinder); 8v,08 (=124,7, deux
exempl.); 8,06 (—124,4, deux exempl.), 8,01 (=123,6); 7¢,94 (=122,5).
—Octave avant I'année 720 : 8%,13 (=125,4); 8", (=123,5) ; 19,94 (=122,5).
—Le poids moyen des pidces, la plapart de cette fabrique, recueillies
dans le dépdt d’Ambenay, est de 75",97. — La monnale anormale avec

C.CAESAR.UIVIR.R.P.C. et BALBVS. PRO.PR.: qui pése 6v,12
(=1265/8, La Nauze, p. 381), est, sinon fanese, du molins fourrée.

(2) De ce poids sont la piéce d'or avee lelion (Eckhel, Doct, num. vef.
t. VI, p. 44), peut-étre de I’'année 719, 7¢,93 (=149 1/4, bien conservée,
La Nauze, p. 385) et celle de ’année 723 avec la téte de son fils (Eckhel,
loc. cit.t. VI, p. 68), 7v,95 (=149 3/4, La Nauze, p. 385) et 1¢,94 ( Wiener
Sitsungsberichte, 1. IX, p. 922).

(3) Ainsi, avec IMP.CAESAR (Eckhel, Doct. num. vet. t. VI, p. 85),
probablement de I'année 725, 7%-,95 (=149 5/8, La Nauze, p. 385), 17,9
(Pinder); avec CAESAR.DIVI.F et le quadrige triomphal (Eckhel, loc.
cit. t, VI, p. 81), de I'an 725, 1%,85 (=121,1).—De plus, avec le titre
AVGVSTYVS. qui, par conséquent, ont été frappées entre les années 727
et 767 (14 aprés J.-C.) : 7%,80 (=121,9, Pinder, p. 145); 7,89 (=121,8) ; 7,81
(deux exempl. Pinder); 1¢:,8% (=121); 7,83 (=120,8); 1v,82 (Pinder);
7+,80 (=120,4); une moitié de 3,91 (=GC,3). Nous n'avons tenu ‘ci aucun
compte des poids moyens indiqués par Letronne, Considérations, p. 83.
—Dureau de la Malle, Economie politique des Romains, t. 1, p, 43.—Pinder
et Friedlinder, Beitrdge zur alt. Munzkunde, 1, p. 13. —VYasquez Queipo,
Systémes métriques et monétaires des anciens peuples, t. 11l, p. 426. Deux
ralsons nous y ont détermines : d’abord, il nous semblait convenable de
choisir une méthode qui mit le lecteur en état de comparer au besoin lui-
méme les différences dans les poids des monnaies, et puis, I'expérience nous
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poids semble avoir été le poids légal jusque vers le régne
d’Antonin le Pieux (1). Pline (2) dit que les premiers empe-
reurs diminuérent petit & petit le poids de I'aureus, et que
Néron le réduisit & '/,, de la livre = 7+,28.

En effet, vers I'an 60 de notre ére, sous le régne de Né-
ron, on voit l'aureus tomber de 7¢,81 & 7¢,57 et
jusqu'au poids de 7s,80 & 7%,3. Mais évidemment, et
d’aprés I'opinion méme de Pline, cette diminution de
poids est le résultat d’'un abus qui devait naturellement

apprend que pour toutes les monnales, et principalement pour celles d’or,
le polds normal ne se présente pas d’ordinaire dans le poids moyen, mais
dans le maximum du polds effectif, de sorte que le procédé des poids moyens
ne peut évidemment servir qu’'a fournir des notions errondes.

(1) Tibdre: 17,74 (=119,4); 17,85 (deux exempl. Pinder); la moitiéde 3+~,93
(=#80,5); 3+,84 (Pinder). Les monnaies du trésor de Cherbourg, 200 environ,
dont 1a plupart de Tibére, pen d’Auguste, pesaient de 7*,5 4 1¢,8 (Revue
numism., 1857, p. 82).— Caligula : 17,78 (=120,1) ; 77,74 (= 119,5); 1¥,72
(=119,1); 1v,1(Pinder); 7+,55 (Pinder). — Claude: 7+,8 (Pinder); 7v,17
(= 119,9); 17,76 (= 119,8) ; 17,75 (Pinder) ; 7+,13 (Pinder); 15,70 (=118,8);
1¢,67 (Pinder); 1v,685 (=118, Pinder); 1%,61 (Pinder); 7v,89 (= 111,1);
1=,51 (Pinder).— Néron jusqu'a I'année 60 aprés J. C. : 1,81 (=120,5);
1*,65 (deux exempl. Pinder); 7,57 (==116,9). Des dernitres années de son
régne : 79,39 (Pinder); 77,36 (=113,8); 7+,3 (trois exempl. Pinder). —
Galba: 7v,34; 1+,21 (Pinder). — Othon : 7,4 (PInder); 7+,36 (=(18,6). —
Vitellius : 7sr,4 (Pinder); 7v,35 (=113,5); 1+,29 (Pinder). — Vespasien :
1,31 (=113,1); 1%,31 (Pinder); 1¢,29 (=112,5); 1*,28 (=112,3); 17,21
(=111,3); 1%,12 (Pinder); 6,915 (Pinder).—Titus : 17,41 (=114,3); 1¢,845
(Pinder); 1v,16 (Pinder). — Domlitien : 17,78 (=119,7); 7%,56 (= 116,7);
1v,46 (Pinder); 77,48 (=114,6); 17,25 (=111,9); 1,21 (=111,3). — Nerva:
1,42 (Pinder). — Trajan 1v,4 (Plnder); 75,31 (=112,8); 7%,14 & 17,%8
(sept exempl. Pembroke, Pinder); 1+,06 (—108,8). — Hadrlen : 1,5 (Pinder);
1741 (=114,3); 17,39 (=114,1); 17,36 (=113,8); 1,35 (Pinder); 7,34 (=
113,3, Pinder); de 715,05 A 1v,23 (sept exempl. Pembroke, Pinder); 6+,95
(Pinder). — Antonin le Plenx : 1%,48 (=115,4); 1%,45 (Pinder); de 7=,3 &
1¢,4 (dix exempl. Pembroke, Pinder); 15,28 (==112,3); 17,87 (=112,2); 7s",84
(Pinder); 1%,22 (Pinder) ; 7,20 (=111,2); 15,15 (=110,3); 1v,04 (Pinder).

(2) Hist. nat., XXXI11, 3, 47.

Pl. XXXV, n° 1.
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faire baisser la valeur courante de ces piéces ; et elle ne
peut pas &tre considérée comme un changement légale-
ment introduit, puisque aprés Néron quelques piéces
pllis pesantes se rencontrent encore, et que les aureus
de ce prince, d’un poids plus élevé, sont toujoursrestés dans
la circulation (1). Sous Domitien, les monnaies d’or devien-
nent sensiblement plus pesantes et dépassent en moyenne
de 0¢,2 jusqu'a 0%+,3, le poids de quarante-cinq & la livre.
Ce poids effectif se conserve sous Nerva et pendantles deux
premiéres années du régne de Trajan (2) ; il baisse alors
et tombe jusqu'au niveau des pi¢ces de Néron. Stationnaire
sous Hadrien, le poids se reléve un peu sousAntonin le
Pieux ; mais depuis Marc-Auréle il ne dépasse plus 7+3,
et 'on rencontre méme quelques piéces plus légéres en-
core (3); la différence est souvent d'un gramme et méme
plus. Le monnayage reste dans cet état jusqu'a Caracalla,
qui, nous le verrons plus tard, fit le premier subir a I'au-
reus une réduction légale (4). Les piéces d’or du Bosphore

(1) Le dépdt considérable de pléces d’or trouvé & Zirkowitz en Styrie,
dont la plus récente est de Domitien de I'an 87 ap. J. C., contenait des mon-
na‘es, non-seulement du dernier temps de Néron et des Fiaviens, mais aussi
quelques-unes de Tibére, plusieurs de Claude et des premiéres années de
Néron (Seidl, Beitrdge zu einer Chronick der arch. Funde in der dsterrei-
chischen Monarchie, 1l, p. 217 et suiv.; llI, p. 47 et suiv.).

(2) La Nauze, Mém. de I' Académie des inscript., t. XXX, p. 391.

(3) Marc-Auréle : 17,29 (= 112,5, Pinder); 7¢~.28 (Pinder); 77,27 (=112,2);
79,24 (=111,7); 77,23 (Pinder); 17,20 (=111,8); 75,19 (=111); 17,17 (Pin-
der); 65,22 (Pinder); 6,195 (Pinder); 65", 045 (Pinder). — Commode: 7¥",30

= 112,7);7s",24 (=111,7, Pinder); 1v,2 (Pinder).—Pertinax: 1v,25 (=111,9,
Pinder); 1+,22 (=111,5). — Didius Jullanus : 6¢,95 (=107,3); 65,03 (Pin-
der). — Septime Sévére : 17,39 (=114,1); 1v,37 (=113,1); 1,29 (Pinder);
70,26 (= 112,1 et=112); 1v,25 (= 111,9, trols exempl.); 7,24 (=111,8);
7v,22 (Pinder); 7%,08 (= 108,9); 67,85 (Pinder); 6,82 (Pinder); 6+,20
(Pinder); 6+,19 (Pinder). ) ) .
(4) Len poids moyens de M. Vazqaez Queipo (/. cit. t. lil, p. 426) donnent
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frappées sur le modéle romain, qui pesaient 7¢,98 sous
Auguste, étaient encore de 75,8 A la fin du second si¢-
cle (1) : on peut en conclure que réellement cette diminu-
tion, quelque considérable qu'elle paraisse, ne provient
que d'un abus toujours croissant, et non d'une réduc-
tion officielle du poids légal.

Le métal de I'aureus romain est engénéral bon; en altérer
la pureté était, d’aprés la loi Julia sur le péculat (2), un crime
d'Etat ; 'analyse fournit partout 96 °/, de métal fin (3). Il
y a bien quelques médailles d’or fourrées; mais elles
sont en trés-petit nombre (4).

pour Nerva 7¢,458, pour Domitien 7,43, pour Galba 7v,326, pour Vespasien
1¢,298, pour Titus 7¢,29, pour Othon 15,28, pour Antonin le Pieux
7*,218, pour Vitellius 15,265, pour L. Vérus et Commode 7¢,253, pour
Néron 1+,25, pour Marc-Aurdle 1¢,242, pour Septime Sévére et Cara-
calla 7+,23, pour Trajan et Hadrien de 7v,21 & 75,20. Ces chiffres nous
font connaitre approximativement, non pas le poids normal lui-méme, mais
dans quelle mesure on observait ce polds légal.

(1) La plus anclenne et la plus pesante de ces pidces d’or dans le Ca-
talogue Thomas, p. 241, est de ’'an 2 ou 3 ap. J. C. et pése 1v,08 (=123,2);
sous Septime Sévére et Caracalla les pidces se maintiennent encore régu-
li¢rement & 7+,78 (=120), mals depuis ’an 200 I'ar se change en électrum.

(2) Ulpian. Digest., XLVIII, 18, 1 : Ne quis in aurum argenlum aes
publicum quid indat neve immisceat..... quo vd pejus fiat.

(3) Les monnaies d’or, depus Auguste jusqu'a Vespasien, contiennent
de 0+,998 & 07991 d'or fin (Letronne, Considérations, p. 84) et les pidces
romaines, d’aprés les essais faits par Gay-Lussac pour Dureau de la
Malle (Economie politiqus des Romains,t 1, p. 17 et 41), en contiennent en
général au moins 23/24. Cf. Mongez, Mémotres rde ' Académie des inscript.,
t. IX, p. 203.

(4) On en trouve des exemplaires d’Hadrien (Eckhel, Doct. num. vet., t. 1,
p. CXVI) et de Commode (Eckhel, /. cit., p. CXV. — Rauch, Mitthe:!-
lungen der numism. Gesellschaft, \lI, p. 288). Cette industrie est men-
tionnée comme faux monnayage dans Perse, (Saf, V, 105, et le Scho-
liaste) et par Ulpien (Digest., XLVIll, 10, 8); le lerme technique est
teindre (tingere, inficere).

[Ct. t. T1, p. 19, note 1 et Revue numism., 1868, p. 180 et suiv.]. J. W.
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Le trésor de Brescello peut donner une idée de 'énorme
quantité de piéces d’or émises au commencement de
I'Empire. Il en contenait, dit-on, 80,000, toutes frappées
entre les années 708 et 716 de Rome, et seulement 32
variétés (1). Dans les deux premiers siécles de notre ére,
I'émission de ces pitces a continué d’étre proportionnée au
degré de puissance et de civilisation qu’avait atteint 'Em-
pire ; cette quantité est due en grande partie 4 la diminu-
tion progressive du poids et & la refonte successive des
piéces anciennes. Il n'y a eu qu'un temps d’arrét momen-
tané dans cette fabrication : ce fut vers la fin du régne de
Marc-Auréle et sous Commode (2). Les riches et nombreux
trésors appartenant 4 cette époque prouvent quelle énorme
masse de piéces d'or se trouvait alors en circula-
tion (3).

(1) Baudelot, Ezplication d'une médaille de la famille Cornuficia, Parls,
1717, lu-4*.—Montfancon, Ant. expl. Suppl., t. 111, p. 139,—Cavedoni, Marm:
Moden., p. 41 et suiv. Les monnaies trouvées dans ce dépdt ont été frap-
pées par les monétaires C. Clodius, Cestius et Norbanus, P. Clodius, Mus-
sidius, Livineius, Viblus, Voconius (Sempronius manque) et par les géné-
raux Ceésar, Brutus, Cassius, Cornuficius, Ahenobarbus, Sex. Pompée,
Octave et Antoine; la plus récente piéce est celle d’Octave et d’Agrippa
(Cohen, p. 335, n* 3), de I'an 116 (Borghesi, Dec., XVI, 5; GEuvres compl.,
t. 11, p. 251). '

(2) Eckhel, Doct. num. vet., t. Vil, p. 133.

(3) Le trésor d’Ambenay (Ed. de ln Grange, Notive sur 196 médailles ro-
maines en or, Paris, 1834, In-8°, ) contenail des pléces des monétaires
C. Clodius, L. Servius Rufus, P. Clodius, Q. Voconius Vitalus, Q. Rustius,
Mescinius, Turpilianus et des généraux César, Brutus, Cassius, Sex. Pom-
pée, Antolne et Auguste; les plus récentes sont celies d’Auguste avec
IMP-XI1 de I'an 744. Les piéces un peu plus pesantes qui appartiennent au
sy=téme primitif de César, semblent, pourla plupart, avoir déja alors cesséde
circuler.—Le dépdt de Cherbourg dutemps de Tibére. (Supra, p 23, note 1).
— Le dépit de Zirkowlitz du temps de Domitien. Cf. supra, p, 24, note 1.
~Le dépdt de Castram Novum avec des monnates d'or depuis Néron jusqu'd
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Monnaies d'argent.

Le denier d’argent continua & étre frappé sans interrup-
tion, et méme I'émission dequinaires et de sesterces quiavait
été longtemps suspendue (t. 1I, p. 632 et suiv.) fut reprise
activement en 705 ou peu aprés. Le quinaire, quoique peu
abondant, se voit sous tous les empereurs; mais le sesterce
d’argent, dont I'émission avait été arrétée en 711, fut rem-
placé, quelque temps aprés, par un sesterce de cuivre,
comme nous le verrons plus loin. Les piéces de grand mo-
dule sont extrémement rares en argent; et, comme celles
de bronze, qui leur ressemblent beaucoup et dont quel-
ques-unes méme sont frappées au méme coin, ce sont plutot
des médailles que des monnaies (4). Le poids et la pureté du

2

Hadrien, (Visconti, Mus, Pio Clem.,t.1, p. 266).—Le dépdt trouvéen 1607, &
Mespelaer entre Alost et Dendermonde, contenant 1600 piéces d’or, dont quel-
ques-unes de Domitien et d’Hadrien, la plupart 4’Hadrien, d’Antonin le Pieus,
de Marc-Auréle et de Lucius Vérus, une seulement de Commode avec la

légende CAES.AVG.FIL. GERM.PRINC.IVV.: do1 I'on peut con-
clure que ce trésor a été enfoui vers I'anncée 175. (Miraeus, Chron, Belg.
ad ann, 1607). — Le dépdt trouvé a Perscheid (bailliage d’Oberwesel) en
1693, renfermant des piéces d'or depuis Néron jusqu’a Commode. (Jahrbi-
cher des Vereins von Alterthumsfreunden im Rheinlande, t. V1I, p. 166).
— On pourrait citer encore facilement un grand nombre d’autres dépdts de
monnales d'or, en partie trés-considérables.
(1) Des médaillons d’argent de cette espéce se trouvent décrits par M. Co-
" hen (Médaslles impériales, t. | et }) aux régnes de Claude, n* 2, Domitien,

Diverses monnaies
d'argent,

Pl, XXXII, n*1
et3; pl. XXXIV,
n%'1,2, 6et 7.

49 av, J.-C.
Pl. XXXIV, n°4,

etpl. XXXV, n° 9.
43 av, J.-C,
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Pi. XXXIII, n* 2.
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métal (1) se conservérent & peu prés sans changement jus-
que vers le milieu du régne de Néron (2); c'est-a-dire que

les piéces pesant environ 3¢,9 contenaient 99 ou 98 °/,
de métal fin (3), ce qui fait une valeur réguliére de 86 &
84 centimes.

Les deniers légionnaires de Marc-Antoine, qui contien-
nent presque '/, de cuivre, font seuls exception a cette régle
générale (4). Depuis Néron jusqu'a Septime Sévére inclusi-
vement, malgré quelques irrégularités dues a la négligence
des ouvriers monétaires, le poids des piéces fut constam-
ment de '/,  de livre = 3 scrupules = 3,41 (5), ce

n* 4 et 6, Trajan 0° 1 (du méme coin que le médaillon de bronze, n* 296),
Hadrien, n* 49 et 50, Antonin le Pleux, n° 1. ”

(1) Ce sont Schiassi et M. le major de Rauch (cf., t. 11, p. 78, note 2) et
principalement MM. Akerman (Catal. of Roman Coins, t. 1, p. XIV et suiv.',
et Sabatier (Production de l'or, de U'argent et du cuivre chez les anciens,
Saint-Pétershourg, 1850, in-8°, en partie d’aprés I'Histoire de la chimie,
par Hoefer, Paris, 1843), qui ont fait sur ce sujet des recherches importan-
tes auxquelles se rapporte I'exporition qui va suivre.

(2) Les deniers avec la téte de Néron jeune conservent encore le poids
ordinaire (Akerman).

(3) Pour Auguste et Tibére on a trouvé 0,991 de métal fin (un eseai,
Rauch); 0¢,990 (six essais, Rauch); 0+,989 (Sabatier); 0s,981 (Sabatier);
0r,980 (deux essais, Schiassi); 0,978 (Akerman); 0+,961 (deux essals,
Schiasst); 07,954 (Schiassi).

(4) 007,874 et 07,855 (Schiassi); 0s-,850 (Akerman); 07,838 (trois essals,
Rauch). :

(5) Deux cent soixante-dix-huit denlers impériaux depuis Néron jusqu’a
Seplime Sévére, pesés par M. Akerman, donnent les poids suivants : 4,02
(=62, un de Faustine mére); 3,82 (=59, un d'Hadrien); 8+,690 (=57, un
d’Othon, trois d’Antonin le Pleux, un de Faustine mére); 3+,63 (=68, un
de Sabine, un de Marc-Auréle, un de Faustine jeune et un de Crispine);
3,56 (=55, dix-sept, dont deux de Septime Sévére); 3,50 (=54, quatorze);
3¢,43(=>53, quaranteet un); 3,37 (=52, quarante-trois); 3+,30 (=>51, trente-
trols); 3+7,24 (=50, vingt-trois); 3=,17 (=49, trente-un);3v,11 (=48, vingt);
3,04 (=47, treize); 2+,98 (=486, neuf); 27,92 (=45, onze); 2v,85 (=i,
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qui est conforme aux calculs des métrologues (1) de
YEmpire. Il est donc probable que ce poids a été légale-
ment fixé sous Néron.

Quant & la valeur intrinséque, une premiére altération
avait eu lieu & I'époque de Néron ; sous son régne I'alliage
a varié de '/,, A& presque '/,,; sous Vitellius il atteignit
presque '/,; mais sous les Flaviens le titre de l'argent
s'améliora; sous Domitien, I'alliage était de '/,,; depuis
la fin du régne de Trajan jusqu'a Antonin le Pieux inclu-
sivement , il était presque de '/,; il fut de '/, sous Marc-
Aurtle, presque de */,, sous Commode, et enfin sous Sep-
time Sévére, vers I'an 198, I'argent n’était plus qu'un
vrai billon dans lequel le cuivre entrait au moins pour la
moitié dans le poids brut (2).

deux); 2¢,79 (=43, cing); 2+,72(=42, un de Commode, un de Didia Clara
et un d’Albin); 2v,33 (=36, un d'Albin); 2,14 (=33, un de Commode). —
Nous voyons qu’une diminution générale du poids eut lleu sous le régne de
Commode, mais elle ne fut que passagére. Au reste, I'Age des “piéces n'a
aucune Influence sur le poids, et c’est toujours par le titre et non pas par
le poids que la valeur de la monnaie a été altérée.

(1) Ainsi I’Anonyme d'Alexandrie, p. 30. — Isidor. Orig., XVI, 25, 18 et
d’autres auteurs.

(2) Néron : 0,943 (deux essais, Raoch); 0v,910 (Akerman). — Galba:
0%,921 (trois essais, Rauch). — Vitellius : 8+,808 (Akerman). — Vespasien :
0s-,886 (Rauch); 0+,881 (Akerman); 0v,878 (Rauch); 0,806 (Hoefer). —
Domitien : 0+,925 (Akerman); 0,914 (cinq essais, Rauch); 0,860 (Sa-
batier). — Nerva: %,917 (Akerman). — Trajan : 05,928 (Akerman, avecla
Victoire assise et tr. p. probablement, 'oy. Ramus, Cat. num. vet. Musei

regis Daniae, n°27); 0%,884 (S.P.Q.R.-OPT.PRINCIPI et 1a Fortune:

auprés d’un autel, Rauch); 0+,863 (I'Arable debout, tenant un bou-
quet, Rauch); 0,852 (Cérés debout, Rauch); ov,838 ( ALIM.ITAL.
deux figures, Rauch). La premidre de ces monnaies de Trajan est probablement
del'an 98 ap. J. C., les quatre derniéres sont plus récentes. — Hadrlen :
0v,867 (trois essais, Ranch); 0,824 (deux essais, Rauch); 05,810 (Hoefer, Aker-

Altérations
successives.

Pl. XXXV, n* 2.
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Les variations du denier sont donc aussi fréquentes qu’ir-
réguliéres ; on peut cependant les diviser en trois époques
principales : 1° vers I'année 60 de notre ére, sous Néron,
le poids du denier tombe de */,, & */,, de livre avec un al-
liage de 5 & 10 */,; 2° vers I'année 100, sous le régne de
Trajan, I'alliage augmente jusqu'd environ 20 °/,; enfin,
sous Septime Sévére, en 198 de Jésus-Christ, il arrive &
50 ou 60 °/,, ce qui, reduit en monnaie actuelle, revien-
drait & une valeur primitive de 89 '/, centimes environ,
qui sous Néron tomba & 79, sous Trajan & 56 !/,, sous
Septime Sévére a un peu plus de 37 '/, centimes.

Comme nous le verrons plus tard en étudiant la valeur
commerciale des monnaies de cette époque, toutes ces va-
riations ne sont pas le résultat d'un changement introduit
dans le systdéme monétaire, mais de simples altérations ;
car les nouvelles piéces conservaient toujours légalement

man). — Antonin le Pleux et Faustine mére: 0¢r,924 (Faustine, Akerman);
07,858 (Faustine, Rauch); 0,818 (deux essals, une piéce de Faustine avec
CONSECRATIO, Rauch); 0+,800 (Rauch); 0,796 (Faustine, Rauch);
0¢7,783 (Rauch); 0,773 (Akerman); 0s*,748 (Rauch); 0,730 (Hoefer). — Marc-
Auréle, L. Vérus, Faustine jeune : 0+,797 (Hoefer); 07,782 (Akerman) ;
05,745 (neuf essais, Rauch); 05,739 (Faustine, Akerman); 0+,721 (Faustice,
deux essais, Rauch); 0v,705 (Faustine, Rauch); 0,681 (L. Vérus, Akerman).—
Commode : 05,720 (quatre essais, Rauch); 057,710 (quatre essals, Rauch); 0,
680 (Hoefer),—Pertinax : 0+,900 et 0620 (Rauch).—Didlus Julianus : 0,810
(Rauch). — Sept. Sévére: 0,155 (VICT.AVG.TR.P.COS et la Vic-
toire, de I'an 193; de méme TR.P.VI.COS.II et un trophée, de I'an

.198, Rauch); 0,731 (COS.II.P.P et la Victoire, entre les années 194

et 201, Rauch); 0,569 (Annone debout, Akerman); 0,557 (une piéce avec
COS.II.P-P et Mars marchant, entre les années 194 et 201; une autre
avec IMP.XI.SALVTI.AVGG et une femme assise, aprés 'an 198; une
autre avec la Victoire, Rauch); 0v,437 (TR-P-XVUIL.COS.Il, Jupiter
et deux enfants, de I'an 210, Rauch); 0,431 (IVSTITIA et une femme

assise, Rauch).
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la méme valeur que les anciennes, malgré la réduction du
poids et 'augmentation de I’alliage,

Les historiens (1) racontent que Trajan fit refondre en
I'an 107 tout ce qu'il put de vieilles monnaies pour en
fabriquer de nouvelles; c’est alors que 'on frappa les
monnaies dites de restitution avec des types républicains,
mais au titre et avec le poids de I'époque de Trajanet eny
ajoutant le nom del’empereur, avecl'indication que ce sont
des monnaies restituées : IMP. CAES. TRAIAN. AVG. GER.
DAC. P.P. REST(ituif). Ce ne fut pas la démonétisation (2)
des deniers de la République qui motiva cette mesure;
on prit pour prétexte I'état des anciens types qu'un long
usage avait rendu presque méconnaissables, mais dans le
fait elle ne fut adoptée qu’'a cause du profit considérable
que le trésor devait en retirer, et la preuve c'est que les

Monnaies dites
de restitution,

Pl. XXXV, n° 10.

deniers légionnaires de Marc-Antoine, qui étaient d’un plus |

mauvais argent que les autres, ne furent pas refondus
alors et qu'on les trouve mélés aux deniers de Trajan et
4 ceux de ses premiers successeurs. Leur refonte et leur
restitution n’eurent lieu que sous Marc-Aurtle, évidem-
ment parce qu’alorsle titre de I'argentavait encore baissé et
qu’il y avait bénéfice & refondre les piéces qui jusque-la
avaient été épargnées. OQutre ces considérations pratiques
on ne peut pas nier cependant qu'une certaine prédilec-

(1) Dlo. Cass., LXVIII, 15 : Td %e vduopa v w0 ltyhov cuveydvevay,
Cette remarque se rapporte A peu prés A I'année 107; les monnaies de res-
titution, puisque Trajan y porte le titre de Dacicus, n’ont pas été frappées
avant 'année 103. Cf. dans I'ouvrage de M. Cohen, Monnaies de la Répu-
bligue romaine, p. XXX, le catalogue des pléces restituées.

() C'est ce que pense Borghesi (Dec. Iil, 9, p. 28; GEuvres compl., t. 1,
p. 216); mais celte opinion est incompatible avec ce que nous dirons plus bas
sur les denlers léglonnaires de Marc-Antoine.
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tion de Trajan pour les anciens souvenirs n’ait aussi con-
tribué A la restitution des types antérieurs (1). Les piéces
anciennes qui échappérent alors au creuset continuérent
a circuler et on voyait encore au quatri¢me siécle de notre
ére (2) des piéces de la République et de César.

L'art de la falsification par le doublage des piéces con-
tinua a4 s'exercer avec un certain profit; les produits en
étaient payés cher par les amateurs de raretés (3). Sous

(1) 11 a été parfaitement démontré par les trouvailles et par d’autres ob-
servations que les pidces d’or de César et d’Auguste ne circulaient ni ne
pouvaient circuler au temps de Trajan, de sorte que leur restitution ne peut
étre regardée que comme un jeu. Ceci est confirmé par un autre fait: les
monnales d’or de cette époque qui ont été restituées par Trajan n’ont pas,
pour la plupart, des prototypes, et il est évident que quelques-unes, entre
autres la place portant la légende: C.IVLIVS.CAES.IMP.COS.III.
n’en ‘ont jamais en (Eckhel, Doct. num. vet., . V, p. 101 et 1. VI, p.12).
11 en est de méme pour la restitution des deniers de la République qui, d’a-
prés les trouvailles, avaient déja disparu du commerce avant I'époque de Ci-
céron, comme I'ancien quadrigatus (t. I, p, 369;t. II, p. 11, note 2), et les
denlers au type des Dioscures et portant des emblémes de familles qui sont
expliqués par des légendes. (Voy. t. 1, p. 218 et suiv. la liste des emblémes
et des symboles). Il parait certain que les monétaires impériaux, en oette oc-
casion, voulant montrer les origines de la monnaie d’or et d'argent par des
restitutions imitalent ou du moins avaient la prétention d'imiter les piéces
d’or de I'an 708 et les deniers aux types des Dioscures et du quadrige.

(2) Les deniers légionnaires de Marc-Antoine ont é1é trouvés dans le tré-
sor de Bernhamwell eufoul sous le régne de Commode et daus celui de Wi-
denhub enfoul sous le régne de Gallien ou méme aprés la mort de ce prince.
(Voy. cl-dessvus). A Voorbourg nous ne rencontrons de deniers tmpériaux
que depuis Vespasien, mais avec ces deniers s’en trouvent quelques-uns du
triumvir Marc-Antoine (Janssen, Museum te Leyden, p. 343). Daus le trésor
de Famars, enfouf vers 307, il y avait encore quelques deniers répu-
blicains ; et chez les Germalins libres, comme le prouve le tombeau du roi
Childéric (mort en 481), ils ont eu cours jusqu’au v* siécle.

(3) Plin., Hist. nat., XXXIIl, 9, 132 : In hac artium sola vitia dis-
cuntur et falsi denari spectatur exemplar pluribusque veris denariis adul-
terinus emitur.
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Auguste quelques types paraissent avoir été réguliérement
fabriqués de cette facon pour le commerce des Indes (1) ;
leur nombre diminue cependant avec [I'altération du
titre. Communes sous Claude, sous Néron, méme encore
sous Vespasien, elles deviennent plus rares sous le régne
de Domitien (2).

§ M.

Monnasies de bronze.

Jusque vers I'année 716 il n’y eut pas de grandes varia-
tions dans la monnaie de bronze ; pendant quelque temps,
comme nous l'avons vu plus haut (page 7), il ne s’en
frappait méme plus du tout dans la capitale et trés-peu en
province. Les as des deux Pompée (3) et ceux des amiraux
de Marc-Antoine (4) étaient encore semblables & ceux de
la République. Mais bientdt le systéme changea. Déja la
plupart des piéces de Marc-Antoine sont taillées d’aprés
un principe analogue, il est vrai, mais présentant des diffé-
rences considérables. Il y en a de cinq grandeurs : 41° les

(1) Comme on le verra dans la quatridme partie de cet ouvrage. J. W.

(2) Cohen, Méd. imp., t. 1, p. 157, 118, 337. — Akerman, Cat. of Roman
Coins, t. I, p. VIlIl. — Num. Chron., t. VI, p. 70.

(3) Que la téte de Janus se transforme en portrait, ceci n’est qu'une
chose insignifiante. Cf. t. II, p. 637, note. (Cohen, pl. LXIll, Pompeia,
n° 8). Pour l'alliage des métaux, voyez t. I, p. 204, note.

(4) ANTONIVS.IMP—L.ATRATINVS.AVGVR. Au droit : Téte
de Janus. B Proue de navire. (Ricclo, p. 205, n* 11. — Cohen, p. 280, n° 12,
pl. LXV1, Sempronia, n* 5).
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piéces de quatreas ou sesterces; 2° celles de tiois ass 3¢ de
deux asy A° d’un asy 5° des semis et des sextans (1). Elles
portent en généralles marques HS ou A, I, B, A, S,.. €t ont
toutes des types différents. Sur la piéce de quatre as on
voit au revers un quadrige d’hippocampes au lieu de la
proue traditionnelle ; la piéce de trois as porte trois tétes;
les trois plus petites piéces reproduisent les types répu-
blicains (2). Le métal n’a pas encore été analysé ; le poids
est trés-irrégulier, mais il se rapproche moins de I'ancien
syst¢tme semi-oncial que du systéme que nous verrons
bient6t adopté par Auguste (3).

L’émission de ces piéces n’a pas duré longtemps, environ
de 716 4 719 (supra, p. 7). mais elle eut une grande in-
fluence sur les nouveaux bronzes de I’Empire qui commen-
cent en 739 de Rome (supra, p. 8 et 9). A dater de cetle
époque, nous avons le sesterce ou nummus, devenu désor-
mais une piéce de cuivre et appelé par les Grecs rerprasiptov,

(1) M. de Rauch (4nn. de U'Inst. arch., 1847, p.283) cite le sextans de
Capito, et horghesi (cité par Cavedonl, Num. bibl., p. 133), celui de Bibulus.
Mdis €n Ybservant, qu'auparavint comnie aprds, le quadrans étdlt la plus
petite monnaie ordinaire, on peat douter #’il ne ze trouve pas platdt trdis
globu'les sur ces piéces extrémement rares et pour la plupart mal conservées.

(3) Sur la 1égende et I'époque de ces monnales, voy. supra, p. T, note 3.
Quint A leut byatéme, c'est Borghes! (cits par Cavedoni, Num. &:bL., p. 118
et suiv.), qul nous en a fourni les premiers éclaircissements. La marque S
est indiquée par M. Cohen (p. 236, n° 4, pl. LX|, Oppia, n° 4); les autres sont
cohnves. Les tétes des Dleux se changent en portralts, la galére est souvent
remplacée par une double galére, mais ces changements ne sont pas patti-
cullers aux piéces de cuivre de Marc-Antoine, on les retrouve sitr toutes les
piéces récentes du systéme seml-onclal.

(8) Les polds fournis par Borghesi et Cavedoni sont les suivanis: HS et A
22,38 (usée). — [ 1 237,26, —B: 147,425; 77,32 —A 9,20, 8= 80; 4,30 ;
4+7,30 (deux); 37,703 37,50, — S 45,23, De la mihidre Yéni led Rémains
divisaient lear monnuie de cuivre, ces poids s’accordent trés-bien avec un
poids normal de 27,29 pour lapiéce de 4 as.
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le dupondius, 1'as (1), le semis -(2) et probalement le qua-
drans (3); cependant on voit disparaitre les semis depuis

(1) L'opthion do Borghesi (cité pat Cavedont, Num. ib!., p. 130), d"iprés
laquelle ’as comme quart d’once s’appeile ausei sicilicus, n’est pas exacte;
elle s'appuie sur un passage de Pétrone {Satyricon, X1V), altéré dans les édi-
tions, et sur unc lnscripuor\ d Espagnc (Muratori, p. i063,l), qui est inin-
telligible et corrémpue on favsse. — (Cf. Lorp. inscr. lal, t. I, p. 2011).

(2) Pline (Hist. nat., XXXIV, 2,4) honitite les trois plus grosses pidees;
les marques des monnales de Néron, d'ailleurs, indiquent I'existence du du-
pondms de I'as et du semis. Borghcnl (cité par Cavedonl, Num. bibl.,
p- 117, 126) ajoute encore le tressis, mais nous dodtons gu il ait ralson. Jl
va sans dire que le réglement relatif anx meonnnies établi pak Marc-Antoline
ne formait pas unc base invariable pour Auguste. Ni Ja monnaie de Chios
portant la Iégende ACCAPIA TPIA (Eckhel, Doct, num. vet., t. I,
p- 565), i les rares pi¢ces du Bosphore d’ung valeur égale & trois as ne
peuvent tersit 3 rien quand 1l #’agit de 1a monnale de 'Empire, pas plus que
les piéces d’Antioche, valant trofs deniers he prouvent 1%existence dé pidces
semblables dans la monnaie impériale; enfln il y & du tempa de Tibére des
piéces aved ceriains types varlant entre la premiére et la seconde grandeur
et qui s’accordent asscz hien avec un poids de 3/4 de sesterce, mais cela
n’a guére d'importance quand il s’agit de monnales de cuivre. L2 silence de
Pline et I'alisence de cette marque sur les peliles monnaies de cuivre
Pefiigie de Néron sont deux choses beaucoup plus importantes; mais avant
tout il ne faut pas oublicr que les petites piéces divisionnaires doivent étre
facilement reconnalissables et qu’en général c'est précisément sur les pe-
tites piéces que 'on observe 'absence de marques semblables & celles qui dis-
tinguent les grosses pi¢ces de cuivre romalines divisées en trois classes.

(3) La plupart des passages ol I'on trouve la mention du quadrans sous
I’Empire sont insuflisants pour conclure en faveur de l'existenes de cette
pléce dans la monnaie courante. Plutarque (Cicera, XXIX) dit : T Aexvdratov
o0 yakxey voplopavtos xovadpdvtny ixddouv. Borghesi s’appuie principale-
ment sur ce pa:sage pour croire i ’existence du quadrens; mais les expres-
sions de Plutarque sont plutdt contraires que favorables & cette idée. On
pourrait plutdt citer un passage de Gaius (Institut., I, 122), quoique ce
dernler passage ne soit pas non plus décieif. Toutefols il semble qu’au-dessous
du semls, il y avait encore une autre pidce divisionnaire dont les exemplai-
res ne portent aucun nom, tandis que les antres ont ies noms des empe-

rcurs depuis Néron jusqu'a Trajan (Borghesi cité par Cavedoni, Num. bbl.,
p. 136)s

Pl. XXXI1V,
ne 8-13,
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Antonin le Pieux et les (uadraus depuis Trajan (1). Quant
aux piéces d’un plus grand module et qu’on appelle ordi-
nairement médaillons, ils ne portent pas la marque de la
monnaie de bronze S. C. et forment, comme on sait, une
classe tout & fait distincte (2).

Les anciens signes destinés & indiquer la valeur et con-
servés encore sous Marc-Antoine sont désormais aban-
donnés ; Néron seul a marqué les trois piéces moyennes
par Il. 1, S, et sur les dupondius, la téte de cet empereur
est radiée, tandis qu’elle est nue ou laurée sur les as (3).
Cette derniére distinction semble avoir été définitivement
adoptée par les successeurs de Néron, et se trouve en gé-
néral sur tous les moyens bronzes. En outre, les pi¢ces se
distinguent par la couleur du métal, et par le poids auquel
correspond la grandeur de la piéce.

Le bronze républicain, depuis I'époque de I'aes grave

(1) Borghesi (cité par Cavedoni, Num. bill., p. 134, 136) remarque que
les semis ne se trouvent que depuis Auguste jusqu’d Antonin le Pieux, et
que les quadrans, du moins avec des noms d'empereurs, n’existent plus
aprés Trajan. La petite pidce de culvre de Marc-Auréle avec la téte d’Am-
mon (Cohen, Méd. impériales, t. 11, p. 519, n* 448 et 449) est probable-
ment une piéce de la Cyrénaique.

(2) Les monnalies entourées de cercles, desquelles ces médaillons semblent
étre provenus, sont homogénes. Voy. Eckhel, Doct. num. vet., t. 1, Prol,
P. XV, XVII, LXXVH et t. VII, p. 346,

(3) Dupondius de Néron avec la couronne radiée dans Ramus, Cat. num.
vet. Musei regis Daniae,n* 63, 61-63, 135, 136, 111-143, 145; des as avec la
couronne de laurier dans Ramus, Joc. cif., n*>* 52, 64, 64, 84. Il est vral que
M. Colien décrit aussi des dupondius avec la couronne de laurier (Méd.
imp., t. 1, p. 207 et 208, n** 261, 212, 213) et des as avec la couronne radiée
(Ibid., p. 194 et 201, n** 142, 213); mais M. de Rauch (Mittheilungen der
numism. Gesellschaft in Berlin, 111, p. 289) dit que les piéces de cuivre avec
In couronne radiée sont d'un melilenr métal jaune que celles aven la cou-
ronne de laurfer,
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jusqu'a la mort de Gésar, contenait un alliage de 5 &
8 ¢/, d'étain et de 16 a 29 °/, de plomb (tome I, p. 204);
I’étain se trouve dans tous les bronzes de l’antii;uité, méme
dans les monnaies celtiques et dans les anciennes médailles
grecques ; mais le mélange du plomb est une invention
particuli¢ére aux Romains, et il ne se trouve que dans les
piéces frappées par le gouvernement romain ou sous son
influence (1).

Auguste ordonna que le sesterce et le dupondius fussent
fabriqués avec du cuivre jaune (3pstadxoc, orichalcum), I'as
et les petites divisions avec du cuivre rouge pur (2) et sans
mélange d’aucun alliage (3) ; les piéces de bronze impé-

(1) Klaprotb, Gdbel, Phillips ont trouvé dans les monnaies de culvre
d’Alexandre, des Ptolémées, d’'Hiéron, d'Athénes, d’Olbia et d’autres villes
un fort alliage d’étain, par exemple dans une monnale frappée sous les
Ptolémées juequ'a 16 0/0, mais ils n'ont pas rencontré de plomb ; une piéce
seulement de Philippe V, roi de Macédoine, en contenait 2¢,85, une autre
d’Athénes, 07,63, Le plomb ne se trouve ni dans les plus anciennes monnaics
des Celtes (L. de la Saussaye, Revue numismat., 1837, p. 243), ni dans
leurs anciens outlls. Mals sl I'on rencontre du plomb dans les monnaies cel -
tiques d’un ige plus récent (Caylus, Recueil d'antiquités, t. VI, p. 331), aussi
bien que dans les monnaies de cuivre frappées & Naples, dans le Bruttium,
chez les Mamertins, & Centuripae et & Syracuse, analysées par Kla-
proth et Gobel, il est vraisemblable que cet alliage cst du & Pinfluence ro-
maine.

(2) Pline (Hist. nat., XXXIV, 2,4) dit:(des Cordubense)a Liviano cadmeam
mazume sorbel et orichalci bonitatem imitatur (c'est-a-dire : le cuivre de
Cordoue contient aprés celul de Liviumn le plus de zinc et égale naturellc-
ment le laiton artificiel) in sesterliis dupondiariisque, Cyprio suo assibus
contenlis,

(8) La loi Julia contre le péculat, laquelle ne peut étre attribuée & César,
mais 2 Auguste, prescrit aux monétaires de ne pas introduire d’alliage dans
la monnaie de bronge : Ne quis in.... aes publicum quid indat neve immis-
ceal..... quo id pejus fiat. (Supra, p. 25, note 2).
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riales de 13 helle épaque répondent parfaitement & ce régle-
ment qui semble avoir ét¢ emprunté aux anciennes pitces
des Massaliotes (1) ou & quelques piéces grecques du
meéme systéme (2).

1) Cf. Revue numism. belge, 3° série, t. 1, p. 319. I W,

(2)C'est principalement i Pinkerion (Essay on Medals,t.1,p. 108 etsulv.),
qu’'on doit d’avoir fixé I’attention sur la différence du métal dans les monnaies
de cuivre de cette époque de I'Empire; cependant les résultats obtenus par
Pinkerton auralent besoin d'étre cenfirmés par des analyses chimiques. Le
méme reproche peut éire adressé & Eckhel (4ddenda, p. 3); et méme Borghesi,
en {raitant cette question difficile, n’a pas asses eu égard a la différence des
métaux. Les analyses faites depuis par Rhillips (voy. {. I, p. 204, pate) et
qul malheureusement sont peu nombreuses, ainsi que celles de Klaproth
et de Gubel (dont les détails cependant ne sont pas trop exacts, plusieurs
pidces ayant été si mal décrites qu'on peut & peine les reconnattre), fournis-

sent les résultats suivanis:

e e
GRANDEUR 1 : i 3 -
ou couLEUR. s g ] g [ E E
polds. E|S|E]R]*]E 3
-
Sesterces.
‘M.E IV 3. C. (sans doute
te, (‘.clor' ”:l' aA)‘. 238,65 (=368) i s!,‘;o I'I" 4 o'a'l hilh
ste, supra, n =! auge. - X aces. ]
m::«. nnnu.-p " ..... grand bronse. P — e n'” - “-— %oho'l'
l«ron €0 ap. J.C.,avec Rome
.............. 2087,19/=434) | jaune brillaut.} 81,07 (17,81 | 1,06 — | Phillips
l!ndrlon 120 ap.J.C.,avec For- (13
tunae reducs. . .. ... .. 235,66(==368)| Jaume clair. | 85,07 1088 ) 1,14) 1. 78| 0,76 — | Phillips
Faustine Joune, 165 ap. J. C.,
avec Pyetas.. . . . .. .... 235,46 (=362)} blanchétre. | 79,15 | 0,97] 4,97| 9,18| 0,33 — | Phlilips
Dupouduu
Ramus, n°8...... |moyenbronse - 793 [207 | — | —| — | — | Gubel
Eout-em le nhu(l) ...... - - 80,1 199 - -1 =1 = GObel
laude. Ramus, n°6.. .. ... - - 72,2 !'l'l - -] = - $bel
Titus, 79 ap. d.C.. . ... ... 1187 53(=178) jauno. 83,04 188 | — ] — | 00| — liips
Sesterces ou Dupondius.
Vespasien.. . .......... -_ - 81,3 (16,3 1 0,83] 1,1 -1 - Gybel
-r:-'].n ............... = - svorftey fom| — | — | — 85-!
Trojan.. . ¢+ ¢t e vt v n.n -— - 80,855 (16,4 | 3011 — -] - z0bel
As .
Divas Al , Remus, n° $27. |moyen broase - 100 - —f =) - - bel
Caligala, mus, n'l.;.' .o - - 100 - -] -] -1 - i
Vespasien, hnu. n° m . - - 100 - - - - - bel

Nous ne connaissons peint d’analyses des piéces de cuivre de la trolsidme
grandeur (petit§ hronzes). |l gerait & désirer que les esaais fussent penouvc-
1és et multipliés sous la directipn d'un numismatiste axpérimentd.
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Les grands bronzes ont une couleur jaune et souvent
brillante comme I'or, et leur analyse donne */, da guivre gt
environ '/, de zinc; ce sont donc les seslerces. Parmi les
moyens bronzes, les uns donnent  I'analyse lgs mémes ré-
sultats, d’autres ne contiennent ni zinc ni plomb et sont de
cuivre pur. Les premiers sont évidemment des dupondius,
et les derniers des as. Parmi les petits hronzes enfin, les
plus grands sont des semis et les plus petits prabablement
des guqdrans.

L’altération de la monnaie de cuivre semble marcher
parall¢lemept avec celle de la monnaie d’argent ; malheu-
repsement les analyses qui ont été faites jusqu’y ce jour
sont peu nombreuses et offrent pep de garanties. Déja
sous Nérop et les Flaviens, la quantité de zinc diminue
dans leg grands bronzes et se trouve remplacée par de
I'étain; sops Vespasien, on trouye déja 1 °/,, sous
Hadrien 2 °/,, et sous Marc-Auréle jusqu'a 9 °/, de plomb.
Cependant cet abaissement du titre est beaucoup plus
lent et dans upe proportion beaucoup moins geande gue
pour I'argent; c'est une des suites les plus évidentes de
ce que le monnayage du cuivre ne dépendait pas du
gouvernement, mais du consell d'Etat (le Sénat) ‘et que
le bénéfice gqu'on en tirait n’entrait pas duns la caisse de
I'empereur, mais dans celle du 5énat.

L'Anonyme @’Alexandrie, que nous ayons souvent cité,
fixe le poids du nummus valant un 4/4 de denier d’argent,
A une once romaine, lc poids de huit deniers de Néron.
Cléopitre donne au dupondius le poids de quatre deniers,
et 4 I'as celui de denx deniers (1). Le poids des sesterces

(1) Le texte ordinaue, tel qu’il est par exemple donné par Letronna (fK¢-
cherches sur les fragments d'Héron, p. 51), et for{ coarrompu of de mein-

Valeur des pitces
de bronse indi-
quée par leur
couleur,

Pl, XXXV, n° 3.

Pl XXXV, ne* 6
et 7.

Altération
du bronze.

Polds du grand
bronze, du moyen
bronze.
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depuis Auguste jusqu'a Klagabale correspond & 27+,29:
et ce poids normal est maintenu avec une exactitude re-
marquable pour de la monnaie de cuivre (1). Mais le poids
du dupondius et celui de I'as présentent une singuliére
anomalie: le dupondius de Titus analysé par Phillips
(supra, p. 38, note 2), pour citer un dupondius au sujet
duquel il ne soit pas possible d’avoir des doutes, est
en rapport exact avec le poids du sesterce et pése environ
une demi-once, mais tous les moyens bronzes ont le méme
poids d’une demi-once et il n’en existe pas qui présentent
le prids normal de 1/4 d’once = 6¢,82. Suivant toute
apparence, le poids normal de I'as est donc le méme que
celui du dupondius, c’est-a-dire d’'une demi-once environ
et la différence de ces deux espéces de monnaies n’était
ni dans le poids ni dans le module mais uniquement dans
la couleur et dans I'alliage (2). Evidemment pour les pitces

dre valeur que celui qui est cité par Scaliger (de Re numm., p. 48, Lugd.
Batav., 1616, et Gronovius (de Sest., p. 192 et 193, Lugd. Batav., 1691).
Voici le texte avec les variantes entre crochels : Awupeitat & ix wepoustag xal
<d Snvdpiov xatd ‘Popaloug elg pépn gpvf’ (qovf’]- Eyet vap tpomatnd (des vic-
toriats) B [pépn 1B'), voUppous ', doodpa & °8 8 vobppog obyylay [obyylas)
Egas ©p otabpp. Ailleurs e passage estatiribué & Jules I'Africain. — Cléopétre,
dans Galien, cap. X : Kaksitan & odyx(x tstpasodpuoy Trahudv,

(1) Les soixante sesterces depuis Auguste jusqu'a Elagabale pesés par
M. Pinder donneot: 30,61 (Néron sans les lettres S. C.), 305 (clng), 20¢
(trois), 28+ (cinq), 275" (douze), 265" (onze), 25+ (hult),24s" (cing), 23+ (quatre),
22+ (trois), 215 (deux), 205,06 (Commode), 18+,2 (Hadrien). Un sesterce de I'an
218 pése encore 265,8; les autres plus récents sont tous d’'un poids plus
faible.

(2) C'est la en général I'opinjon de Pinkerton. Borghesi, cité par Cavedoni
Num. bibl., p. 129 et suiv.), au contraire, est d’avis que toutes les piéces de
deuxiéme grandeur sont des dupondius, i I’exception de celles de Néron avecla
marque |, qui (d’aprés Cavedont, p. 73) pésent de 8+,1 & 8+,3, et d’une pidce de
Trajan avec leg lettres S.C. au milieu d’une couronne de laurier et autour la
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vieilles et salies par la circulation, cette seule différence ne
pouvait pas suffire; il devait en résulter des erreurs et c’est
probablement pour parer & cet inconvénient que l'on
adopta plus tard des types différents et qu'on y ajouta
quelquefois des signes indiquantlavaleur. Les semis pésent
assez généralement de 3¢ 4 3,8 (1) et les toutes petites
pitces de 2¢,1 & 2¢,4 (2).

Il parait donc suffisamment établi que le poids normal
de I'as, fixé dans les derniers temps de la République & une
demi-once, fut conservé par les ordonnances d’Auguste

légende DAC.PARTHICO.P.M.TR.P.XX.COS.VI.P.P. quipéseun
peu moins de 7. Mais si cette assertion est vrale, que devient alors le rai-
sonnement fourni par Pline, parfaitement confirmé par les analyses chimi-
ques? Il est donc plus vraisemblable que Néron et Trajan qu’on sait avoir
altéré la monnaie, et dont le premier semble méme §’étre arrogé le droit de
monnayer du cuivre (supra, p. 11, note 2), ont fait également diminuer le
poids et la grandeur des pidces de cuivre, que d’admettre que ces pidces-la
élaient les seuls as de la monnaie de 'Empire ; car tous ceux de Néron dé-
passent encore le poids d’un quart d’once et quelques-unes de ses monnaies
de cuivre sont de deuxiéme grandeur (Cohen, Méd. imp., t. I, p. 201, n° 209;
cl. I'Introduction, p. XIII), tandis que la plupart sont entre la deuxiéme et la
troisiéme grandeur. Au contraire, le plus grand nombre des monnaies
decuivre de la deuxiéme grandeur doit représenter sans doute I'as, excepté
les pléces plus rares de laiton, depuis Néronavec la téte radiée, par exemple
de 14v,6 (Domitien, Pinder, p. 164) et 125,22 (Vespasien, Pinder, p. 160), les-
quelles sont des dupondius; M. de¢ Rauch (supra, p. 36, note 3) confirme
ceci en disant que les piéces qui portent la téte radiée sont eneffet ’'un meil-
leur métal jaune. Une différence de poids n’existe pas, si ce n’est que les
monnaies de lailon ont €lé toutes plus réguliérement et plus scigneuse-
ment frappées que celles de culvre; d’oi il résulte que Eisenschmidt (de
Pond. et Mens., p. 29) fixele dupondius & environ 165 et I'as & 12 ou 145,

(1) Les semis de Néron marqués de la lettre S pésent & peu prés 3+,8
(Cavedont, loc. cit., p. 73). 229 exemplaires du temps d’Auguste donnent
un poids moyen de 3,08 (Borghesi, cité par Cavedoni, loc. cit., p. 134);
70 autres varient entre 3v,3 & 3v,5 (Cavedoni, loc. eit., p. 73).

(2) Cavedoni (L. cit., p. 13)a trouvé ce poids pour les pidces de Néron.

Poids du petit
bronze,

Conclusion.
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mais que les pigces inférienrea & I'as restorent constam-
went ay-gdesspus de Jeur poids parmal, ce qui avait déja eu
lieu ayparavant (t. I, p. 153 et suiv.). Le scmiset le qua-
drans se rapprochent eneffet plus du 1/8 et du1/16de I'once
que du 1/4 et du 1/8; quant aux deux principales piéces
nouvellement ajoutées a la série de cuivre, elles furent
fabriquées avec un alliage plus précieux et leur poids
fut réglé suv le pied de trois onces. Les noms de denier et
de sesteyce étpient souvent employés par les médecins
pour indiquer un poids effectif; nécessairement alors on ne
tenait plus compte de la valeur supérieure du métal qui
compensait le poids dans les monnaies, et I'as signifiait
tout simplement le quart du poids d’une piéce de quatre
as.

§ Iv.

Proportion des métaux daus les moupaics des premiers empereurs.

D’aprés la propartion établie ariginairement entre les
trois métaux pour les monnaies de I'Empire, une pi¢:ce d’or
valait 2b deniers d’argent, 100 sesterces de laiton et 400
de cuivre (4). Par conséquent !/, de livre d’or avait une
valeur égale & **/,, liv. d'argent =8 !/, liv. de laiton =
46 %/, liv. de cuivre ou bien :

Or. Argent. Laiton. Cuivre.
1 11,91 : 333,33 : 666,66
1 : 28 : 56
) 1 : 2

(1) Le ducde Blacas aemployé partout dans sa traduction lemot laiton pour
désiguer le cuivrasqune 8l 1g Mmat cutvre pour désigner le cyivre rouge. d. W.




PROPORTION PES METAUX. ')

Plus tard les propartians changérent, maia camme ces
changements sont dds moins & ung modificatian réelle ap-
portée dans les poids proportionnels qu’a une aérie de flyg-
tuations arbitraires, il est difficile de les réduire & une fay-
mule générale. Admettons, par exemple, et catte fva-
luation parait étre exacle, que depuis Néran jusqu'a
Trajan (1) la pidce d’or était'/,, de livre = 7¢,44 sana al-
liage ; la piéce d’argent '/,, de liy. = 3,41 avec !/, d’al-
liage, ou bien *,,, de liv. = 3¢,07 de métal fin; et nous
aurons la proportion :

Or. Argent. Laiton. Cuivre.
1 lp.gal : 3(i(i.q¢ : 733!33,
1 : 35,55 11,11

1 H 2

Admettops de plus que depuis Trajan jusqu'a Septime
Sévere, la pigce d’ar éfait ‘/,, de liy. = 7,28 sans alliage;
la pitce d'argent '/,, de liv. = 3,41 ayec '/, d'al-
liage, on bien '/,,, de liv. = 2,73 de métal fin, et npoys
anrons les praportions suivantes en négligeant la diffe-
rence gue peut produire 1'alliage du laiton, difficile & détey-
miner :

Or. Argent, Laiton. Cnivre,
1 9,36 : 8% : 160
i : 40 ]
1 2

(1) Les évaluations de Letronne (Considérations, p. 83) pour les douze
premiars ampsreurs difidrent un pen des ndtres, parce gus Lalronns donne
4 l'aureus de |'épague postérieure un poids trop fgible et qu'il ne tient pas
compte de l'alliage dans les pidoes d'argent.
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Ces résultats sont trés-remarquables en ce qu’ils montrent
combien I'argent qui avait été dans toute I'antiquité le
métal dominant, se trouve discrédité et ponr ainsi dire
abandonné sous I'Empire, tandis que I'or prend la pre-
miére place. D’aprés ce que nous connaissons de 'ancien
monnayage en or, méme dans les pays qui en ont le plus
fabriqué, ce métal a toujours été évalué et émis au-dessus
de sa valeur intrinséque, ce qui ne se voit nulle part pour
les pitces d’argent (1). Rome seule fit exception & cette
régle, probablement générale, et commenga sous I'Empire &
faire pour I'argent ce que les autres Etats avaient fait pour
Por. Cest en effet un des caractéres particuliers de la série
impériale, que l'or n'y a que sa valeur métallique et par
conséquent cette monnaie loin d'étre, comme partout ail-
leurs, une monnaie de convention et de jouer un role se-
condaire, se trouve de prime abord égale & F'argent comme
importance et finit par monter au premier rang.

Toutefois, pendant les deux premiers siécles, on s’ef-
force évidemment 4 maintenir un systéme monétaire basé
sur les deux métaux 4 la fois, et par conséquent on s’attache
4 ne pas introduire un changement dans les piéces d’or sans
en faire autant pour I'argent. Ainsi nous voyons Néron di-
minuer en méme temps le poids de I'aureus et celui du
denier. A cette époque, I'or et I'argent avaient cours indis-
tinctement dans les pays étrangers, tandis que le bronze
frappé par les Romains ne s’y trouve pas du tout : ce qui
prouverait que I'or et I'argent continuaient tous deux & con-
server leur valeur métallique, tandis que le bronze n’'était

(1) Mest possible qu’Alexandre ait déja fait quelque chose de semblable.
Car si son statére valait légalement 20 drachmes d’argent, il faut que I'ar-
gent ait 616 consldéré au-dessus de sa valeur intrinsdque.
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qu'une monnaie de convention affectée seulement 4 1'usage
de I'Empire romain. On trouve dans la Germanie beaucoup
dedeniersd’argentet peu d’or appartenant aux deux premiers
si¢cles (1) ; dans I'Inde, onrencontre les deux métaux, mais
probablement plus d’or que d’argent (2). Plus tard, par
suite surtout de Paltération progressive de I'argent, nous
verrons que ce métal prend de plus en plus le carac-
tére de monnaie fiduciaire. Nous avons vu quelque chose
de semblable se produire en Angleterre au xvu* siécle : le
gouvernement avait commencé i émettre de la monnaie
d’or avec I'intention de garder en méme temps & I'or et &
Iargent leur valeur métallique entiére ; 'expérience ayant
démontré que ce projet était inexécutable, les pitces d’ar-
gent devinrent peu & peu des monnaies fiduciaires, de
sorte que tandis que le lingot d’or était au lingot d’argent
comme 1:45,75, la monnaie d’or était 4 la monnaie d’ar-
gent comme 4:44,29 (3). De méme César, en faisant frapper
des piéces d’or, avait I'intention de ne donner & ce métal
qu'une importance égale & celle de I'argent, wnais déja sous
Néron et Vespasien, I’or était devenu le métal principal, et
I'argent n’était considéré que comme une monnaie d'ap-
point. On comptait encore réguliérement en deniers et en
sesterces, comme on compte encore 4 présent en Angleterre
en livres et en shillings d’argent ; mais cette valeur nomi-
nale n’était pas représentée par une certaine quantité d’ar-

(1) Antiquarisk Twdskrift, Copenhague, 1846, p. 49. Deux piéces d'Au-
guste ont €té trouvées dans le marals de Vent, bailliage d’Hunteburg (Hahn,
Fund von Lengerich, p. b, note 51). Tacite (Germ. V) dit: (Germani) grgen-
tum magis quam aurum sequuniur.

(2) Comme on le verra dans la quatri¢éme partie de cet ouvrage.

W

(3) Holmann, Lekre vom Gelde, p. 103 el suiv,
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gent; mais par la quantité d’'or correspondante : ainsi le
denier signifiait moins un denier d’argent que '/, d’aureus:
Trés-souvent; on comptait déja a cette époque tout simple-
mient en pitees d'or, surtout lorsqu’il s'agissait de la solde
des troupes (1).

Tout ceci s'explique parfaitement. L’absence des billets
de banque et des lettres de change rendait I'or encore plus
indispensable dans I'antiquité que de nos jours, et 'Em-
pire de César ne pouvait pas plus s'en passer que celul
d’Alexandre. Et d'ailleurs ce métal avait de fail et depuis
longtenips déja la prééminence dans la circulation moné-
taire en Italie; et il ne lui manquait plus que la sanction
légile du Sénat, qui, fidele & ses habitudes, évita ici
comme toujours de nommer les choses par leur nom. Ce
dernier fait & seul reculé I'adoption légale de la monnaie
d’'or comme base du systéme. Pour passer officiellement
d’un systéme basé sur I'argent & un systéme basé sur I'or,
il éeait assez naturel d’essayer d'uh systéme basé surles
deux m¥taux a la fois. Mais il est aussi naturel que I'essai
tenté par les écunomistes romains n’ait pas pu se soutenir.
Car, quoique la proportion fdt entre les deux métaux moins
sujette aux variations dans I'antiquité que de nos jours,
elle était loin cependant (t. 1i, p. 441) d'étre stable et ne
pouvait rester & perpétuité la méme. Donc & la premiére
fluctuation du change, I'un ou l'autre des deux métaux
devait nécessairement étre réduit & 1'état de monnaie fi-
duciaire. On n’eut pas le temps d’en arriver la. Les altéra-
tions arbitraires qui firent de l'argent une monnaie pure-

(1) Suveton.; Domit. VIi. Pline (Hist. nat., XXX, 3, 51), s'élonne de
ce que 1a République romaine n'a fait payerles contributions de guerre qu'en

argent,
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ment nominale et sans valeur intrinséque tranchérent la
difficulté et rendirent illusoire 1a sage précaution qu'avait
prise Auguste de ne pas g'attribuer le droit de mettre en cir-
culation la monnaie fiducirire, en tonfiant I'émission de la
monnaie de cdivre au Sénat de Rome et & I'autorité mu-
nicipale des principales villes de I'Empire.

Pour apprécier la monnaie de cuivre conime nous venons
de juger celle d'argent, il faudrait avant tout, fixer quelles
sont les proportions entre 14 valeur du cuivre et du laiton
et celle des métaux précieux, mais ici les documents nous
font défaut. A I'époque républicaine nous avons vu que le
cuivre était & 'argent comme 4 : 260 (t. I, p. 286 et suiv.);
au quatriéme siécle, la proportion du cuivre et de I'argent
non monnayés était de 4:420. Pour I'époque intermé-
diaire, il faut probablement admettre cette derniére pro-
portion et attribuer au laiton une valeur double de celle
du cuivre; et dans ce cas le laiton et le cuivre auraient
été monnayés A une valeur double de leur valeur intrin-
séque, ce qui est & peu prés le taux de la monnaie de
bronze égyptienne sous les Ptolémées. Le laiton n’était
pas sans avoir une valeur métallique assez considérable;
les textes le disent et I'existence de piéces de laiton
fourrées le prouve également (1). La monnaie de cuivre

(1) Bckhel, Doct. num. vet., t. I, p. CXVL.—Neumanh, Nunimi vet., 1.1,
p. 200. L'Ame est de fer, quelquecfols de plomb. Il s'est amssi trouvé des
monnaies de cctte espéce frappées & Nimes (Nemausus). L. de la Saussaye,
Numismatique de la Gaule narbonnaise, p. 156, note 11. — Selon Procope (de
Aedif., i, 2) le cuivre Jaunc vu laiton n’'est pas beaucodp inféricir nt & tor
pour la couledur ni a Pargent pour sa vaiear. Selon I'édit de Dioclétien
(VHI, 24 et 25) l'ouvrier gagne sur la livre de laiton (orichalcum) un -
quart de paye de plus quesur la livre de cuivre. En Abyssinie, du lailon en
barres remplagalt la monnaie. Voy. sur I'usage du laitort chez Tes anciens,
Beckmant, Geichichte der Byfindungeny t. 111, p, 310
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resta jusqu'a un certain point étrangére aux crises de
'argent, parce que la fabrication s'en trouvait confiée
4 d’autres mains; mais l'altération continue de I'argent
finit par donner au laiton et au cuivre un prix qui leur
faisait presque jouer le role d’'une monnaie émise i sa
valeur métallique : au moinselle n’était pas livrée & une dé-
préciation qui allait toujours croissant; c’est ce que con-
firment encore les dépots de piéces de cuivre qui remontent
jusqu’au régne d’Antonin le Pieux (voy. plus bas, p. 58,
note). Ils sont cependant trés-rares avant Commode; et
nous pouvons établir que jusqu'a la fin du second siécle
de I'ére chrétienne, la monnaie d’argent maintenait sa su-
périorité sur la monnaie de cuivre, comme ayant encore
une valeur métallique plus considérable, malgré toutes les
altérations qu'elle avait subies.

§ V.

Propoertion des diverses monnaies trouvées dans les trésors enfouis sous
les premiers emperenrs.

Il nous reste & examiner maintenant si dans la circula-
tion on acceptait A titre égal les pitces altérées et non al-
térées ou si celles qui étaient de qualité supérieure étaient
classées & part et considérées comme des espéces d’'une
autre valeur ou enfin si elles étaient retirées pour étre fon-
dues, soit par I'administration soit par les particuliers.

Pour l'or, il n’y a pas de doute que la fonte eut lieu, car
il est tout naturel que pour ce métal la moindre différence
dans le poids ait son importance, et les trésors prouvent
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assez que les piéces d’or frappées de 708 & 720 étaient
déja rares en 7hh (supra, p. 26, note 3); celles d’'Au-
guste étaient rares sous Tibére et celles de Tibere le de-
vinrent sous Domitien (supra, p. 23, note 1 et p. 24,
note 1); dans les enfouissements du second siécle on ne
trouve guére du premier siécle que les pieces de Néron ainsi
que celles qui, sous d’autres empereurs, avaient été émises
A un poids tout aussi faible (supra, p. 26, note 3).

-Rien ne prouve que les anciennes piéces d'or soient res-
tées dans la circulation et que, vu I'altération des monnaies
contemporaines, elles aient été acceptées & un taux plus
élevé quecelui qui leur était assigné A1'époque deleur émis-
sion (1).

La question est plus difficile & décider et plus importante
pour les deniers. Ceux de la République et des premiers
empereurs circulérent ensemble jusqu'a la réduction opérée
par Néron, ceci est hors de doute; il est vrai qu'alors
les plus anciennes piéces de la République avaient déji & peu
prés disparu. Dans le trésor du Mans, enfoui sous Tibére, sur
quatorze mille deniers il ne s'en est pas trouvé un seul au
type des Dioscures et sans nom de monétaire ; en général on
y a rencontré un fort petitnombre de piéces du sixiéme siécle
de Rome. Cependant il devait en rester une certaine quan-
tité dans la circulation; les restitutions de Trajan et de Marc-
Auréle (supra, p. 31) en sont la preuve. Pour le commerce
la valeur de ces piéces devait étre & peu prés la méme,
puisque dans un trésor enfoui aux environs de Rome, vers

(1) Le temps pendant lequel circulalent, généralement parlant, les pidces
d’or romaines, est court en comparaison avec cclul des monnaies d’argent
qui était trés-long : différence dont il faut tenir compte quand il s’agit de
tirer des conclusions de la masse des piéces des deux métaux encore exis-
tantes sur la masse de celles qul en avalent été mises en circulation.

1L 4

Denfers.

Trésors du Mans
et des environs
de Rome,
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I’an 101 ou 102 de notre ére, sur environ trois cents
deniers, on en a trouvé une vingtaiue de la République fort
usés, un plus grand nombre des premiers empereurs et
relativement beaucoup de deniers légionnaires de Marc-
Antoine, beaucoup des Flaviens, et une centaine de Nerva
et de Trajan (1).

Les enfouissements découverts au nord des Alpes don-
nent des résultats tout différents. Trois de ces dépdts mé-
ritent une mention particuli¢re : 4 Dombresson (canton
de Neuchétel), il s'est trouvé une piéce d’or de Tibére
avec environ 420 deniers, la plupart de la République,
38 d’Auguste, 80 de Tibére, 2 de Caligula, 7 de Claude
ou de son temnps, enfin 2 de la premiére année du régue
de Néron (55 de notre ére) (2) ; ainsi cette trouvaille nous
conduit jusqu'a la premi¢re réduction des deniers.

Nous aurons occasion de parler plus tard de la décou-
verte faite & Bia, prés de Bude, d’environ 600 deniers, les
uns indigénes (aravisques), les autres romains, pres-
que tous de la République avec quelques pitces d’Auguste
et de Tibére et une seule de Caligula.

A Székely-Udvarhély, en Transylvanie, deux urnes bri-
sées contenaient 826 deniers, dont 16 de la République,
186 du triumvirat, parmi lesquels se trouvaient un grand
nombre de deniers légionnaires de Marc-Antoine (toutes

(1) Borghesl, Dec. IlI, 8; QGEuvres compl.,t. I, p. 214. Un aulre pelit
trésor de Mozzatella, prés de Reggio dans la Lombardie (Cavedoni, Bull. de
U'Inst. arch., 1842, p. 15) a fourni, au contraire, 1 denier de Néron, 7 de
Vespasien, 2 de Tilus, 12 de Domitien, 1 de Nerva et 29 de Trajan, parmi
lesquels il n’y a aucun denler qui ait été frappé aprés I'année 112.

(2) Catalogue des médatlles trouvées dans le mois de sept. 1826 & Dom-
bresson, Neuchitel, 1825, 24 pages in-8°. Le denier de Néron est celui qui a
été décrit par Eckhel, Doct. num. vet., t. VI, p. 262, sous ’année 55.
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ces piéces étaient extrémement usées), et enfin 2 deniers
de Vespasien ; I'autre partie se composait de deniers im-
périaux, depuis Vespasien jusqu’'a I'année 467, et ceux-ci
étaient tous parfaitement conservés (1). On ne peut
guére douter que le propriétaire n’ait, avec intention,
enfoui dans deux vases différents les piéces républicaines
et les deniers postérieurs & Néron; les vases ayant été
trouvés brisés, il n’est pas étonnant que deux piéces de
Vespasien se soient rencontrées mélées aux premiéres.

Ainsi se trouve confirmé ce que Tacite remarque dans
son livre sur les meeurs des Germains, écrit I'an 98 de Jé-
sus-Christ, que ces peuples préféraient les deniers républi-
caing & ceux de Néron (2); ces découvertes prouvent
bien clairement qu’au nord des Alpes les piéces républi-
caines, méme usées, étaient préférées aux pieces, égale-
ment bonnes, des premiers empereurs, parce qu’on les dis-
tinguait plus facilement des deniers de Néron.

Ainsi, chez les Germains libres, le cours n’était pas le
méme pour les piéces des différentes époques, tandis qu’en
Italie cette différence, si elle a existé, ne pouvait étre que
clandestine. Il estfort probable qu'une grande partiedes an-
ciennes piéces d’argent qui sont parvenues jusqu'a nous
passa la frontiére et y resta en circulation pendant plusieurs
siécles. On frappa dans ces pays des monnaies d’argent qui,
g'il est permis d’en juger d’aprés des piéces analogues dont
nous parlerons plus tard , ne doivent pas remonter au

(1) Seidl, Beitrdge zu einer Chronik der arch. Funde in der osterr.
Monarchie, 1V, p. 64.

(2) C'est ce que veut dire le passage blen connu de Tacite (Germ. V):
Prozimi ob usum commerciorum aurum et argentum in pretio habent for-

masque quasdam nosirae pecuniae agnoscunt atque eligunt........ pecuniam
probant veterem et diu notam, serratos bigatosque.

Résultat certain
pour la Germa-
nle,
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dela du troisiéme siécle ; leur revers est le méme que celui
des piéces de bronze d’Alexandre-le-Grand, dont elles re-
produisent la légende; le type du droit est emprunté aux
deniers de Pison, et leur bord est dentelé (1).

Le tableau synoptique suivant, dressé d’aprés les diffé-
rentes trouvailles ur lesquelles nous avons des rapports
suffisamment exacts, peut nous donner une idée de la cir-
culation de I'argent monnayé entre les régnes de Néron et
de Septime Sévére (2).

(1) Neumann, Num. vet., t. 1, p. 157.

[Neumann indique des pidces d’argent et M. Mommsen dit dans le texte
allemand (p. 172), Goldmiinzen. N'ayant jamais vu ces sortes de mon-
naies, j'ignore si elles existent réellement]. 3. W.

(2) un n’a mentionné que les trouvallles desquelles le nombre des pidces
ou des variétés est connu. On peut encore citer la trouvaille de Hexbam, con-
tenant trois mounnaies d’or de Claude, Néron et Vespasien, 60 deniers depuis
Galba jusqu’a Hadrien (Akerman, Num. Journ., t. 11, p. 160); latrouvailie de
Seelund avec 300 denlers depuis Tibdre jusqu’a Commode (Welcker, Zoé-
gas Leben, t.1, p. 393);une autre, sinon laméme, de Slagelse, contenant 428
monnaies d’argent depuis Tibérejusqu’a Marc-Auréle (Antiquarisk Tidskrift,
1843-45, p. 38); la trouvallle de Krasiéjow (en Galicie) avec 2281 deniers
depul.l Vespasien jusqu's Commode (Seidl, Chronik, 1, p. 22); celle dc
Berteszow (en Galicle), contenant 249 deniers depuis Néron jusqu'a Cara-
calla (Seidl, loc. cit., p.23); une autre faite & Nimes en 1851 avec plus de
1,000 monnaies depuis Néron jusqu'a Caracalla et Géta, laquelle contenait
entrs autres celles de Septime Sévére avec Restitutor orbis et vota sus-
cepta XX, de Julia Domna avec Pietas publica, de Caracalla avec Vota sus-
cepta X et avec Pontif. tr. p. X1l Cos. 111 (de I'an 209), de Plautille avecVenus
victriz, de Géta (A fleur de coin) avec Securit. imperii. — (Communication
de Mudame Mertens-Schaafhausen & Bonn).
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DepuisI'impression de 'ouvrage de M. Mommsen, on a signalé
fort peu de dépdts de monnaies dont I'enfouissement peut re-
monter aux années qui se sont écoulées du régne de Néron &
celui de Septime Sévére.

J'ai parcouru les principaux recueils de numismatique publiés
enFrance, en Angleterre, en Allemagne, en Italiedepuis dixans (1),
etje n'airencontré qu'un seultrésordont 'enfouissement peut étre
fixé au régne de Marc-Auréle ou de Commode, c'est la trouvaille
faite entre Doncaster et Thorne pendant les travaux occasionnés
par la construction d’un chemin de fer (2). On a découvert dans
ce dépdt des deniers légionnaires de Marc-Antoine et d'autres
aux effigies d’Auguste, Néron, Galba, Vitellius, Vespasien, Titus,
Domitien, Nerva, Trajan, Hadrien, Antonin le Pieux, Faustine
mére, Marc-Auréle, Faustine jeune, L. Vérus, Lucille (3). J. W.

(1) La Revue numismatique, la Revue archéologique, le Numismatic Chro-
nicle, I'Archaeologia Britannica, 1a Revue numismatique belge, les Wiener
Sitzungsberichte, 16 Bulletin de {'Inst. arch., ete.

« (8) Numismatic Chronicle, 1865, p. 271,

(3) La trouvalile de Lightcliffe prés Halifax (Numismatic Chronicle, 1861,
p. 79), faite en 1827, ne contenalt que 30 deniers de la fin de la République,
2 d’Auguste, 1 de Callgula; ce dépdt peat avoir été enfoui dés le temps de
Claade.
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Ce tableau montre quelle ficheuse influence I'altération
‘des monnaies exerga sur leur circulation ; I'altération con-
sidérable qui eut liea au commencement dv régne de
Septime Sévére changea subitement la valeur métallique,
et avec une telle violence qu'aussitot il s'établit une ligne
de démarcation entre les piéces frappées avant etaprés I'a-
vénement de ce prince, et que, dans les dépbts, on les trouve
toujours séparées avec soin des autres piéces. Les deniers
émis dans lintervalle, depuis Néron jusqu'a Gommode,
étaient eux-mémes d’une telle inégalité qu’onne les trouve

" presque jamais confondus ensemble, du moins dans des pro-

Préférence accor-
dée méme dans
I'Empire aux
viellles pidces.

portions égales. Tantdt c’est I'ancien argent qui I'emporte
comme dans le remarquable trésor de Neuhaus, enfoui au
plus tot en 168, ol les piéces d’Antonin le Pieux et de Marc-
Aurtle se trouvaient en trés-petit nombre ; tantdt, et c’est ce
quiarrive beaucoup plus souvent, les piecesde Néron & Tra-
jansont peu nombreuses, et la masse appartient aux Anto-
uins. Les trésors d'Udvarhély, d’Osterode et d’Annecy ap-
partiennent A cette catégorie, ainsi que ceux trouvés 4 Len-
gerich et & Tournay dans le tombeau de Childéric, dépots
dont nous parlerons plus loin. Cette distinction est encore
plusfrappante dans les parties de la Germanie restées in-
dépendantes. Dans les provinces méme de I'Empire romain,
les deniers du 1 siécle étaient sans doute préférés a ceux
du 11*, comme on peut s’en convaincre par les trésors de
Bernhamwell, de Knapwell et de Sceaux; cependant les
deux espéces se trouvent plus mélées qu’'en Germanie, Il
résulte de cette prédilection pour les anciennes piéces
qu'on les cachait de préférence aux autres, et que par
conséquent 1'époque de ces enfouissements, surtout pour
ceux de la Germanie libre, ne peut pas étre déterminée
comme en Italie par la date des derniéres piéces quis'y
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trouvent. Cependant il est peu probable que le trésor de
Neubaus ait été enfoui beaucoup aprés I'année 168, car il
n'y a pas eu dans le systéme monétaire d’altération subite
ou trés-sensible vers cette époque ; mais les dépdts dont le
contenu arrive jusqu'a I'époque de Septime Sévére peuvent
tout aussi bien avoir été enfouis & ce moment méme que un
ou deux siécles plus tard. Au surplus, nous ne cherchons ici
qu'd prouver la différence que I'on faisait dans le com-
merce entre les différentes sortes de deniers suivant leur
valeur métallique, et I'époque exacte de I'enfouissement de
chaque trésor en particulier n’a qu’une importance secon-
daire pour le but que nous nous proposons. Si on avait des
descriptions plus exactes de toutes ces trouvailles, il est
fort probable qu’on reconnaitrait que les piéces enfouies en-
semble ont été frappées toutes & peu prés au méme titre;
c’est ce qu'il sera facile de constater & I'avenir si I'on veut
se donner la peined’examiner au point de vue métallique les
trésors que 'on découvrira par la suite; on pourra alors se
faire une idée de la différence du cours et des pertes qu’eut
A subir le commerce & l'intérieur et surtout a I'étranger par
suite des variations de la valeur monétaire. On raconte que
sous I'empereur Claude un roi de Taprobane (1) voulut éta-
blir des relations commercialesavec les Romains, par suite de
I'admiration que lui avaient causée les piéces d'argent qu’il
avait trouvées sur quelques naufragés romains; quoique de
types et de régnes différents, toutes étaient du méme poids.
Depuis le régne de Néron, les Barbares n’eurent plus lieu
d’admirer les Romains sous ce rapport.

C'est & peine g'il se trouve des dépots de monnaies de

(1) Plin., Hist. nat., V1, 22, 85.

Tufiuence pour le
commerce de ces
fluctoations mo-
netaires.

Dépbdts de pitces
de culvre.
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cuivre datant de cette époque; le seul que nous connais-
sions est celui de Faverolles (Loir-et-Cher), enfoui sous
le régne d’Antonin le Pieux. Il s'yest trouvé des sesterces,
des dupondius et des as (1).

(1) Vespaslen, 16 piéces (grand bronze) ; Domitien 8 (grand bronze), 2
(moyen bronze); Néron 10 (grand bronze), 2 (moyen bronze); Trajan, 110
(grand bronze) ; Hadrien, Sabine, L. Aelius, 76 (grand bronze), 6 (m. br.);
Antonin le Pieux, 8 (grand bronze); total 222 pidces de grand bronze et 10
de moyen bronze. Rev. numism., 1831, p. 318. Quant A d’autres trouvailles
de piéces de bronze du temps de Commode, il nous a semblé devoirles placer
au e siécle.

[Un dépét qui semble avoir été enfoul sous le régne de Claude a été
trouvé le 15 octobre 1860 prés Frome dans le Somersetshire. Il contenait
10 monnaies bretonnes d’or, 232 d’argent, 3 monnaies d'argent de la Répu-
blique, 1 denler de Caligula et 4 piéces de moyen bronze aux effigies de
Claude et d’'Antonla.. Numism. Chronicle, 1861, p. 1 et sulv.; p. 133).

J.W.
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MONNAIES IMPERIALES DEPUIS LE lil° SIECLE.

§L

Monnaies d'or.

Au e siécle il y a beaucoup plus d’espéces différen-
tes de piéces d'or qu'au premier et au second : on ren-
contre beaucoup plus de multiples de I'aureus qu’auparavant
(supra, p. 19), surtout depuis le régne de Gallien. Elaga-
bale fit frapper des piéces valant 2, 3, 4, 10, 100 au-
reus (1), Gallien des piéces de 2 et de 3 (2) ; les premiéres

(1) Lampride (Sev. Alez., XXXIX) dit : Formas (c'est-A-diremonnaies frap-
pées) binarias ternarias et quaternarias el denarias etiam usque ad
bilibres quoque et centenarias, quus Heliogabalus invenerat, resolvi prae-
cepit neque in usu cujusquam versari; atque ex eo his materiae nomen in-
ditum est. Aucuue de ces monnaijes, autant que nous sachions, n’est parve-
nue jusqu’a nous.

(2) Chronique de Rome dans le mémoire : Ueber den Chronographen vom
Jahre 358, dans les Abhandlungen der phil. hist. Classe der K. Slchs. Ge-
sellschaft der Wissenschaflen, t. |, p. 648, Leipzig 1850 : Gallienus congia-
rium dedit XOCCL et binionem aureum. De tels binions et méme ter-
nions de Gallien se volent dans le tableau synoptique des poids de ses
monnaies d’or (Annexe V). C’est peut-étre A cela que se rapporte la glose
de Philoxéne (p. 30, éd. Steph.): biniones, 3nvdpia; le monnayage ro-
main ne connalt pas de binio, qui serait en méme temps un denier, soit
dans le sens antérieur, soit dans le sens postérieur du mot, ce qui rend fort

probable la correctlon dinio, v’ Snvdpux.

Or du 1me sldcle,

Pidces multiples.
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pourtant furent démonétisées par Sévére Alexandre et
assimilées & des lingots.

Les changements introduits dans les petites divisions
de I'or sont plus importants & constater. Sous Valérien, on
commence & voir des tiers d’aureus ((rientes ou tremisses)
et peut-étre méme des 2/3 d'aureus; le 4/3 date pro-
bablement du régne d’Aurélien, comme on le verra un peu
plus loin, tandis que le quinaire d’or disparait. Cette inno-
vation est due & ce que I'impdt commenca alors A &tre
percu en or et que, par conséquent, il fallait bien donner
aux contribuables les moyens de payer en or, méme les
plus petites sommes (1).

(1) Lampride (I. cit.) dit : (Alexander) vectigalia publica in id con-
trazit, ut qui X aureos sub Heliogabalo praestiterant, tertiam partem aurei
praestarent,hoc est tricesimam partem. Tuncque primum semisses aureorum
formati sunt ; tunc etiam, cum ad tertiam partem aurei vectigal desidisset,
tremisses; dicente Alexandro etiam quartarios futuros, quod minus non
posset. Quos quidem jam formatos in moneta detinuit, exrpectans ut si
vectigal contrahere potuisset et eosdem ederet; sed cum non potuisset per
publicas necessitates , conflari eos jussit et tremisses tantum solidosque
formari. Mais les monnaies ne s’accordent nullement avec ce texte; car il
n'existe de Sévére Alexandre que des aureus et des demi-aureus (p. ex. &
Londres un du polds de 3,25, d’'aprés M. Vazquez Quelpo, t. IIl, p. 444)
et les demi-aureus ne sont pas moins rares que ceux des empereurs pré-
cédents. On trouve les premiers vrals tiers de l'mrens sous le régne de Va-
1érien ; il #'en est conservé un asses grand Hombré portant, comme le tableau
des polds I'lndique, ou le nom de Salonin et celul de Salonine, ou ceux de
Valérien et de Gallien. Les rescrits du méme empereur (Trebell. Poll.
Claud., XIV et XViI) font mention de triens d’or ou frientes Saloniniant,
et cette expression comparée avec d’autres expressions semblables (infra,
p- 68, note 4) prouve d’'une maniére certaine que le triens fut d’abord
frappé a l'efligie de Salonin eu 2 celle de Salonine. — Enfin ce qui sac-

_ corde encore avec ces données, c'ést qu'en I'an 560 de l'ére du Bus-

phore, 264 ap. J. C., on avait recommencé dans le Bosphore, oi depuis
longtemps 1'arcienne monnaie d’or avait été altérée, a frapper une mon-
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Sous Caracalla, en 215 (1), le poids de I'aureus parait
avoir été réduit & 1/60 de livre = 67,55, Les piéces de
Caracalla et celles d'Elagabale correspondent assez bien &
cette donnée, tandis que Macrin qui régna entre ces deux
princes reprit suivant toute apparemce l'ancien poids
variant de 75,3 & 7¢,h (2). Sous Sévére Alexandre 1€S g4ure alexandre.
pitces sont quelquefois au-dessus et plus souvent au-
dessous de 1/50 de la livre et cette différence va jusqu'a
0+,3, ou 0¢,6, pour le poids supérieur et 05,6 pour le
poids inférieur. Depuis cette époque jusqu'a Constantin,

il y a une telle discordance dans les poids qu'il est im-
possible de retrouver le poids légal ni méme de fixer les ,
limites approximatives des différentes espéces (3). Sous/
Valérien et Gallien, par exemple, nous avons des terniones
de4687,24 (= 3 >< 5%,08), des biniones de 11%,89 4 11,14

Cuaracalla,

Pl. XXXV, nel.

Muecrin.

naie de véritable or du poids de 2%,55 (Kohne, Musée Kotschoubey, t. II,
p. 332), laquelle n’est autre chose que le friens Saloninianus. Ce-
pendant ia fabrication n’en fut pas continuée dans cette contrée. —
On ne trouve plus de vrais quinaires d’or aprés Sévére Alexandre; mais
le systdme de monnayage pour I'or & cette époque est tellement confus qu’on
se trouve dans 'impossibilitéde déterminerle nom des piéces.

(1) La Nauze, Mém. de I'Acad.des inscript., t. XXX, p. 292.

(2) Voyez les poids des monnales d’or romaines depuis Caracalla jusqu’a
Dioclétien & 1'Annexe V. Les expressions, formae bilibres et centenariae,
dans le passage cité supra, p. 59, note 1, semblent se rapporter & une
seule et méme espéce de monnaie, deux livres étant égales & une centaine
de ces piéces d’or; cependant la lecon n’est pas trés-sdre.

(3) C'est avec étonnement qu'on lit dans V'ouvrage de M. Cohen (Mé-
dailles impériales, t. 1, p. XVIl), que, selon notre opinion « il ne devrait
plus y avoir de différence dans le poids du denier entre Caracalla et Dio-
clétien » ot plus loin « duns ces matiéres-l&, ce n'est pas l'érudition qui
peut décider la question, mais la pratique seule. » Les tableaux des pesées qui
se tronvent dans mon travail intitulé : Verfall des Romischen Minswesens tn
der Kaiserzeit,suffisent pour prouver que ces critiques ne sont pas fondées.
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Valérien (=2 > 5,94 & 6¥,67), et des aureus dont les plus pe-

o Gale cants atteignent 6¢7,03; les trientes (car l'expression de
trientes Saloniniani désigne évidemment les piéces les

gentes ) plus légéres) pésent au minimum un gramme. Mais il est
difficile de déterminer les subdivisions de cette série qui

va en décroissant de 6+,03 jusqu'd un gramme. On peut

admettre, sans cependant que ce soit bien certain, que les

piéces pesant de 5,15 jusqu'd 6,03 sont des aureus;

celles fort nombreuses de 3=, 3 4¢,76 des doubles trien-

tes, et celles de 1¢r, & 26,38 des trientes. Malgré ces

difficultés, de toute cette série ce sont encore les piéces de

Valérien et de Gallien qu’on peut classer avec le plus de

/ probabilité. On voit par les édits de ces princes que le

Grende irrégula- poidsde 1/50 de livre fixé par Caracalla était néanmoins tou-
poldsa cette ¢- jOUrs considéré comme le poids légal (infra, p. 68, note 4).
;‘::'c';;"::‘“‘“ Les pi¢ces d'or de 8,7 et au-dessous que I'on trouve surtout
sous Aurélien et Probus, doivent valoir quatre trientes dont

le poids normal devrait étre de 8¢,73; mais ici encore la
limite qui sépare ces piéces de I'aureus simple est difficile
& déterminer. On parait avoir essayé & plusieurs reprises
de remédier A ce désordre. Aurélien et Probus s’efforcérent
de ramener I'aureus & son poids (4 1/50 de livre), mais ce
fut sans succés : la méme confusion dura encore pendant
toute I'époque de Dioclétien (1). D’audacieuses fraudes,

!

(1) L’opinion de MM. Pinder et Friedldnder (Beitrdge sur alt. Minzkunde,
I, p. 13), opinion que nous avions adoptée et d’aprés laquelle les monnales
d’or frappées par Dioclétien ¢t ses collégues ont été réguli¢rement talllées,
ne peut plus se soutenir vis-d-vis des matériaux actuels. La pléce d’or de
Dioclétien du module ordinaire, comme celle de Gallien, varie de 5,93 &
4v,39, de sorte qu’il est impossible de diviser la série en pléces de 1 et



MONNAIES D'OR DU IH°® SIECLE. 63

des demi-mesures dans les tentatives de réforme, 1'émission
simultanée de piéces d’or par des princes collégues et
souvent rivaux, et d'aprés des systémes différents, la né-
gligence ou l'infidélité des officiers préposés la monnaie,
toutes ces causes réunies contribuérent A faire durer cette
confusion ; I'émission de pi¢ces d’or sans régle se perpétua
pendant presque tout un siécle, fait inoui dans I'histoire
et qu'on a de la peine & comprendre. Cet état monétaire
ne fut pas sans influence sur la monnaie d’or contempo-
raine dans les provinces Danubiennes et sur les piéces du
Bosphore (1). Dans ces derniéres piéces Iirrégularité du
poids vient se joindre & I'altération du métal qui passe peu
A peu et successivement de 'or & I'électrum, de 1'électrum
A Targent et au billon. Les piéces d’or frappées en Perse,
quoique en petit nombre, au commencement de la dynastie
des Sassanides (depuis I'an 226 de notre ¢re) offrent avec
ce désordre un contraste remarquable; les unes sont frap-
pées d’aprés un systéme national dont I'argent est I'étalon,
les autres sont taillées sur le modele des aureus des pre-
miers temps de I'Empire et pésent 7%,34; toutes sont
frappées avec soin et avec la plus scrupuleuse régularité.

Ainsi pendant un siécle entier on avait altéré la monnaie
d'or qui, étant la base de tout le systtme monétaire,
aurait di étre frappée d’une maniére réguliére; cette al-
tération avait non-seulement changé le poids normal, mais
encore elle rendait illusoire toute espéce de fixation du

de 2 triens. 1l y a en outre des piéces isolées de 53v.87, peut-étre valant
10 aureus, ainsi gue la piéce d’or de 27+,68 frappée par Carus et Carin qui
serait égale &4 5 aureus; de mémeles piéces de 20¢,77— 4 aureus, de 6+,74
= peut-étre 4 triens, 2,09 = probablement un triens.

(1) Comme on le verra plus loin dans la quatriéme partic de cet ouvrage.
. W,

Pleces d'or des
pays volsins d la
méme époque.

Démonétisation
de l'or.

~ .
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poids des piéces ; le résultat de ces abus devait produire ce
qu’'on pourrait appeler la démonétisation de I’or. La monnaie
d’or cessa d'étre considérée comme monnaie; les piéces
n’étaient plus regardées que comme des fragments de

- lingots estampillés-& T'effigie impériale et ne pouvaient

étre acceptées dans le commerce que la balance A la main.

Constantin le Grand, pour couper le mal dans sa racine,
publia (1), en 312 probablement, un édit qui réduisit
I'aureus & 1/72 de la livre = A+,66; voild pourquoi, sur
quelques piéces assez rares de Constantin, op voit le
chiffre LXXIl (2), et sur celles qui sont postérieures i
I'année 367 (lors du renouvellement du méme édit) le

(1) Il semble que les derniéres monnaies de Maxence de 4,4 (Pinder,
Ant. Minzen des K. Museums, p. 220) frappées avant 'antomne de 812 et
les derniéres de Maximin Daza (mort en 313) de 45,2 (Pinder, /. cit., p. 219,
avec la légende : YICTORIA.CONSTANTINI-AVG), de 4+,10 et de
37,69 (Musée Brit., Vazquez Queipo,t. Ill, p. 448) suivent déja le nouveau
systéme; cependant on ne peut le dire avec certitude,parce que P’ancien
monnayage d'or irrégulier a aussi produit des piéces ayant environ le poids
du solidus postérieur. Les monnaies que Constautin et Licinius comme
Augustes firent fabriquer depuis 308, ont ordinairement le polds postérieur;
mals il y a, du moins de Licinius Auguste, aussi des monnaies d’orde I'an-
cien systéme, par exemple de 5¢7,31 (= 82, Pembroke) et de 5¢,25 (Berlin,
Pinder, I. cit., p.221). Si la premiére de ces monnaies (avec la légende :
OB D V FILIl SVI, Eckhel, Doct. num. vet., t. Viil, p. G4) date
réellement de 1'année 317, Licinius n’'a changé que plus tard le sy:-
téme antérieur contre celui établi par ses collégues. Pendant ’épogae
suivante Constantin passe pour I'introducteur de la monnaie d'or daus
PEmpire romain. Cf. l'écrit bizarre intitulé : de Rebus bell. annexé &
I'édition de Végece publié par Stewech (p. 86).

{2) On lit souvent chez les écrivains anciens que la piéce d’or doit
peser 4 scrupules (Cod. Theod., XII, 7, 1, an 325) ou 1/12 de Ia livre
(Cod. Theod., XII, 6, 13, an 367).

[Cf. Cohen, Méd. imp., t. V), p. 112, note, et ce que J'ai dit dans les
Annolations aux Lettres du baron Marchant, Parls 1851, p. 423].

J. W,
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méme chiffre se trouve en lettres grecques, OB (1). Le /

triens ou tiers de sou de 1¢,52 et le semis ou demi-sou

(piﬁs rare) de 2,27 sont les divisions de ce nouvel aureus

de Constantin (2). On trouve aussi des pi¢ces de 1/48 de

livre valant un solidus et demi et dont le poids normal L/

est de 65,82; elles n'ont 6té frappées que pendant le

régne de ce prince (3). Les multiples du sou sont tout ¥

avssi nombreux que I'étaient précédemment les multiples , p1. xxxvin,
l de I'aureus (4). =

Si I'on excepte une altération passagére, sous le régne gy, xxxix, nes 1

\ de Nicéphore Phocas (de I'an 963 4 969), cette monnaie s'est ~ * * -

conservée sans changement et avec peu de différence entre

le poids normal et le poids effectif jusqu'a la chute de ,}_
I'Empire byzantin (5).

(1) La signification de la marque OB a été maintenant démontrée par
MM.Pinder ct Friedidnder (Beitrdge zur alteren Minzkunde, 1, p. 1 et suiv.
— Cf. Revue numism., 1866, p. 60 et sulv.) avec tant d'évidence que les
opinions contraires se sont successivement effacées. Ce que M. Sabatier
(Rev, numism., 1858, p. 188 et suiv.) en a dit, s’accorde avec notre propre
opinion. Un grand nombre des monnales d’argent et de culvre avec les let-
tres OB sont des pidces douteuses, méme en grande partie fausses, et il y
en a d'autres appartenant A une époque ol les monétaires eux-mémes, ne
comprenant plus le sens de ce chiffre, I'appliquaient mal & propos.

(2) Par exemple de Crispus = 2+,10, de Valens = 2+,1, de Jullen =27,05
J (Vazquez Quelpo, t. I1I, p. 486 et 498).

(3) 67,98 et 6+,74 (= 2 et 1 7/8 ducats, Arneth, Synops. 11, p. 195),
6,65 et 67,4 (Pinder, Ant. Miinzen des K. Museums, p. 222 et 224), toutes
de Coastantin I*; 67,65 (de Gallus, Vasquez Queipo, t. 111, p. 486).

(4) Ainsi ane trés-grosse pléce d'or de Justinien (Cl. de Boze, Mémoires de
I deadémie des inscr. et belles lettres,t. XXVI, p.523.~—Pinder etFriedlinder,
Méingen Justinians, p. 18) pése 5 onces 2 — 3 gros=162%,53, par conséquent
1/2livre ou 36 soiidus. Une autre pidee de Valens pdse 118 1/2 ducats hon-
grols (Eckhet, Doct. num, vet., t, Vi, p. :53)::4137,@ ou environ 91 solidas.

(5) Les solidus de Constantin le Grand pésent quelquefois un peu plus,
47,17, comme le montrent les exemplaires de Londres (Vaszquez Queipo,

11l 5
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Préféicencopouriea  Oi 1OUS VOyoDs préférer aux anciennes piéces les sous
sou neofs.  neufs, fraichement sortis de la monnaie et frappés & I'effigie
de I'empereur régnant, ce n’est 14 qu'un abus; il est vrai
qu'en général dans les trésors le plus grand nombre des
piéces qu'on rencontre appartiennent au prince sous le
régne duquel I'enfouissement a eu lieu, ou & son prédé-
cesseur immédiat. Il faut peut-étre attribuer ce fait aux
employés de la Monnaie, qui cherchaient & tirer quelque
profit de I'émission des piéces neuves.

Mais la plus value de ces piéces fut toujours regardée
comme abusive; il existe méme des décrets impériaux qui
défendent sous des peines sévéres de refuser aucune espéce
de sou d’or (1) quelle qu’en soit I'effigie, pourvu que la piéce
ait le poids légal. A cette occasion on peut citer le trésor de
Klein-Tromp dont nous parlerons plus tard et dans lequel
on a trouvé un aureus de Gordien 1II usé, mais pesant
juste autant que les sous de Constuntin. Sous le régne de
Justinien, le méme abus s'introduisit en Egypte et surtout
4 Alexandrie. Les officiers de la Monnaie et quelques
autres employés du gouvernement faisaient le commerce
des piéces neuves d'or pur (xpvoiov B6pulov), au point de

t. I1I, p. 496) et ceux de Parls (Letronne, Considérations, p. 7). Ct. les
pesées d’environ cing cents solidus ou divisions da solidus dans I'ouvrage de
" M. Vazquez Queipo, t. Iil, p. 484 et suiv. Parmi les unités (solidus) qui y
sont décrites jusqu’a Honorius inclusivement, il 0’y en a que cing (4+,68 deo
Gallus, 47,60 de Fausla et de Magnence, 4¢,58 de Valens, 4®,56 de Constantiu
le Grand) qui dépasscnt le poids normal, vingt varient de 457,56 & 4,50,
quarante-six varient de 4,48 & 4r,45, quarante-quatre de 45,44 4 4¢,40,
vingt-deux de 4,38 & 4v,35, neuf de 4,33 & 4%,30, six de 4+,28 & 4v,25,
trois sont de 4,22, 4,20, 4¥,18. 1l est douteux que les piéces de 3+,85
' . (trols exempl.), 3v,80, 3,65, 3",03 appartiennent i cette méme série.
™ (1) Cod. Just., XI, 10, 1 et 3. — Edict. pro pet. Vigilii, § $0. — Nov.
Leon., 52. — Cf. Cod. Thedd., IX, 22, 1.
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n’en donner que 63 pour un lingot d’or d'une livre. Un
rescrit impérial de 6559 interdit s¢vérement (1) ce nouveau -
genre de fraude.

Comme métal, I'or reste en général assez pur; on cite Puretéde 1o
quelques piéces postérieures 4 Septime Sévére qui sont al-  *** ""™**"
térées et des pieces d’électrum de Sévére Alexandre 2).

Cette altération fut interdite par I’empereur Tacite et plus

tard par les codes de Constantinople (3). Les piéces frappées

dans la Gaule au cinqui¢me sigcle, an nom et & Ieffigie o
des empereurs romains, sont au contraire d’'un métal fort wohoe 1 a pfemns
altéré; elles n'étaient pas acceptées en Italie, ou le solidus |
Gallicus n’avait pas cours (4). De méme il est assez rare
de trouver des piéces fourrées; ce procédé étant difficile

S

(1) C'est la teneur du onziéme édit de Justinien. Ce qu’il y a d’obscur
dans cet édit, c’est qu’il est enjoint aux monétaires alexandrins de monnayer
I'or avec le coin appelé complet par les habitants d’Alexandrie (¢v % napk
£ MEavBpetay dmodiTy xadoupbve yagdypart, 8 drohbrou yapdypare), — 11
est évident que de ce commerce dérive I'expression solidi obriziaci, qui se
trouve souvent dans les documents du moyen 4ge. (Voy., par exemple, Ma-
rinl, Papiri diplom., n* CXIV, p. 113 : Solidos dominicos probitos obri-
siacos oplimos p tes). — Cf. Cassiodor., Var,, I, 10.

(?) Pinkerton, Essay on Medals, t. I, p. 52,

(3) Vopise. Tacit., 1X. — Digest., XLVill, 13, 1. = Bas., LX, 45, 2.

(4) Ordonnance de Majorien (Tit. VII, Fe Curial., 1, § 14) de ’an 458 : nullus
solidum integri ponderis... recuset exactur, excepto eo Gallico, cujus aurum
minore aestimatione tazatur. Dans la loi des Bourguignons (Lex Burg.,
add. 11, § 8, probablement une ordonnance de Gondeband, mort en 516 ;
Bluhme, dans les Jakrbicher des gem. deutschen Rechis, t. 1, p. 85, recueil
publié par Bekker}, quatre espéces de monnaies d’or sont dénoncée: comme
étant de bas alol : monetae Valentiani, Genavensis et Gotium, qui a tem-
pore Alarici regis adaerati sunt, et Ardaricani. Saint-Avit (mort-vers 524)
fait mention (Epist. LXXVIII) de la falsification des monnates sous le
roi visigoth Alaric. Ce sont les solidi Galliarum ou Gallicant, qui n’a-
vaient pas cours en Italle zu temps de Grégoire le Grand (Epist. 111, 33;
V1, 1).—Cf. notre Notice dans le reci.ell de Bekker, t.111, p. 454, cité plus haut.




Noms
des pléces d'or.

68 CHAPITRE 1L,

4 appliquer, & cause de la pesantesr spécifique de l'or
qui les aurait fait reconnattre facilement (1). D’ailleurs, de-
puis le régne de Constantin, le sou d’or n’avait de valeur
qu'en proportion de son poids; les piéces fourrées ne
pouvaient donc étre que de la fausse monnaie (2). Il n’est
pas dit pour cela que quelques empereurs n'aient pas
essayé d’en fabriquer (3).

Les noms des piéces d'or varient souvent depuis le
1u* siécle; c’est alors que les monnaies commencent & em-
prunter leurs noms aux empereurs qui les faisaient frapper
pour la premiére fois : ainsi la pi¢ce d’or de 1/60 de livre
s’appelle aureus Antoninianus, letriens, triens Saloninianus,
le double triens, peut-&tre aureus Valerianus; aussi appelait-
on & cette époque du nom générique de Philippeus toute
espéce de monnaie sans distinction de métal (4). Depuis

(1) Dion Cassius (LXXVII, 4) accuse Caraca'la d’avoir fait fabriquer des
monnaies d’argent avec du plomb (ix poA63ov xatapyupoipevov) et des mon-
naies d’or avec du culvre (ix yakxod xaraypucodpevov). On trouve des
pidces fourrces de Caracalla (Eckhel, Doct. num. vet., t. I, p. CXV.— Cat.
d’Ennery, p. 261, n* 680); de Victorin (Revue num., 1851, p. 2i1); de
Probus (Akerman, Romar Coins, t. I, p. VIil).

[Voy. aussi Revue numismatique, 1868, p. 184 et suiv.) LW

(2) On rencontre des piéces de catte espdce de Gratien et de Valentinien
le Joune (Rauch, Nittheilungen der numism. Gesellschaft in Berlin, I,
p. 288) et d’Arcadius (Ricclo, Mon. di fam., p. 2). ll est & remarquer que
la derniére pidce a une Ame d’argent.

(3) On lit dans I'Archaeologia Britannica (t. XVII, p. 320), qu'a Cleeve,
prés d’Evesham, on a trouvé un pot od, parmi des monnaies d’or frappées
par Valentinien I**, Gratien et Théodose i*", se seraient rencontrées beaucoup
d’autres de cuivre autrefols dorées. Ce renscignement aurait besoin d’étre
contrdlé.

(4) Adurei Antoniniani dans plusieurs rescrits de Valérien(Vopisc., Aurelian.,
1X, X1I; Probus, IV).—Trientes Saluniniani, dans un rescrit de Gallien (Tre-
bell. Poll., Ciaud., XVII). — Aurei Valeriani dans le méme rescrit. — Cf.
infra, p. 71, note 1, les aryentei Antoniniani ou Aureliani. — Le Philippeus
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Constantin I’expression solidus est spéciale pour la piéce dor
de 1/72 de livre (1).

Les monnaies d’argent.

Ce que nous avons observé pour 'or se retrouve pour
I'argent; il existe au 11° siécle des piéces qui dépassent le
module ordinaire et le poids de 1/96 de la livre; elles
commencent sous le régne de Septime Sévére, deviennent
plus fréquentes sous Gordien et ses successeurs, jusqu'a
Probus et Dioclétien; leur poids normal est /16 de livre
ou 20%,47; uu revers, elles ont pour type les trois déesses
de la monnaie avec la légende: MONETA AVGYSTI ou
AEQVITAS AVGVSTI, quelquefois, la Victoire : VICTORIA
AYGVSTI. Du reste elles ne paraissent pas avoir été
frappées en grand nombre; elles étaient destinées parti-
culiérement aux largesses de I'empereur (2).

ou Philippus est & cette époque la monnale courante, en opposition avec le
nomisma ou médaillon (Digest., XXXIV, 2, 27, 4; cf. VI, 1, 28). C’est pour-
quoi Valérien, en parlant de piéces d'or, écrit : Philippe: nostri vultus(Tre-
bell. Poll. Claud., XIV. — Vopisc. Bonos., XV); les pidces d’argent et celles
de cuivre sont nommées par Valérien: argentes Philippes minutuli(Vopisc.,
Aurelian., IX et X11); aerei Philippei (Vopisc., Prob., V). De méme, Ausone
(Bpist. V, 18) emplole les mots Philippi et Darii, expressions par lesquelles
it entend des solidi.

(1) Alnsi I'applique déjd, par exemple, le biographe de Sévére Alexandre
(Lamprid., Sev. Alex., XXXIX. Voy. supra,p. 60, note), qui écrivait sous le
régne de Constantin. Ce nom exprime seulement que la piéce est une unité
et non une piéce divisionnaire. Apulée (Metam., X, 9) parle de cent solidus
d’or, centum aurei solidi.

(?) Eckhel, Doct. num. vet.,t. VIi, p. 316. Valérien : 19+,3 (=363, Cat.
d’Ennery, p. 303). — Probus : 207,10 (=5 drachmes, 23 gr. Nuremb.,
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Caracalla, en 215, 'année méme ou il réduisit la piéce
d’or 4 1/50 de livre, commenca & faire frapper un autre
genre de monnaie qui acquit une bien plus grande im-
portance dans le monnayage romain. On la reconnatt 4 la
couronne radiée qui orne I'effigie impériale et au croissant
sur lequel est placé le buste des impératrices (1). Ces
attributs, qui servaient aussi & distinguer les dupondius
des as, établissent seuls la différence entre ces nouvalles
pi¢ces d’'argent et celles d’une valeur inférieure, depuis que
les différences de module et de poids deviennent incer-
taines et douteuses. Leur mauvaise fabrication ne permet
pas d'en déterminer exactement le poids normal; elles
pésent cependant un peu plus que le denier et leur poids
peut &tre évalué 441/60 ou & 1/64 de livre (2). L'empereur
M. Aurelius Antoninus Caracalla en ayant introduit I'u-
sage, les écrivains donnent & cette nouvelle monnaie le

Eckhel, loc. cit., t. Vi, p. 502). — Diocléticn : 21#,34 (=18 scr. 2 gr. Gori,
Mus. Flor.,t. VI, p. 195). Nous examinerons plus tard si les monoaies de
culvre saucé semblables appartienncnt & 1a méme classe. Du reste, il ne faut
pas confondre ces grosses pléces d’argent, appartenant sans aucun doute &
Ja monnaie courante de I'Empire, avec celles des provinces auxquelies elies
sont ordinairement mélées dans les catalogues. Cf. supra, p. 21 et nots 1.

(1) Eckbel, Doct. num. vet., t. VI, p. 220, ol I'année a aussi été fixde.

(2) Le poids de ces monnaies de Curacalla, d’aprés MM. Akerman et de
Rauch, est : 55,31 (=82); 55,25 (—=81); 5,12 (=19); 5¢7,11 ; 457,93; 4+,86
(=15) ; 4v,73. Borghesi a trouvé pour vingt pléces bien conservées 89,8
en tout, ce qui donne un poids moyen de 5 grammes. Nous avions d’abord
adopté I’avis de MM. Pinder et Friedlander (Beitrage zur alt. Munzkunde, 1,
P. 24) prenant pour poids normal 1/60 de livre = 5¢,45; mais nous man-
quons pour cela de preuves suffisantes; car il n’y a aucun rapport néces-
salte & chercher entre cette anclenne sorte de monnale et les piéces de 1/60
de livre du 1v* sidcle; le polds effectif, principalement quand i) s’agit de piéces
de billon, ne suffit pas pour en déterminer avec certitude le poids normal,
d’autant moins que ces pidces de Caracalla pourraient anssi étre évaludes &
an peids normal de 1/64 de livre = 5,12,



MONNAIES D'ARGENT DU III° SIECLE. 71

nom d’argenteus Aurelianus ou argenteus Antoninianus (1).

Cependant I'émission des deniers et des quinaires con-
tinua. Caracalla, Macrin, Elagabale ont frappé plus de
deniers que de nouvelles piéces. Sévére Alexandre et Maxi-
min n'ont méme émis que des deniers. Sous Balbin et
Pupien au contraire et sous Gordien Ill, c’est I Antoninianus
qui devientla piéce principale. Depuis les deux Philippe pére
et fils jusqu’a Dioclétien, les quinaires sont trés-rares, les de-
niers encore moins fréquents, sans que leur émission ait ja-
mais été enti¢rement suspendue (2). Les noms de denarius et
de victorialus conservent au 1u° siécle leur ancienne signi-
fication ; & cette époque cependant, et par opposition & I’ An-
toninianus sur lequel I'empereur porte la couronne radiée
et dont le module est plus large, le denier est souvent
appelé argenteus minu(ulus (3). En attendant, Paltération
du métal avait pris, comme nous le montrerons tout i

(1) Argenteus Antoninianus, dans un rescrit d’Aurélien (Vopiscus, Bonos.,
XV), argenteus Aurelianus, dans un autre de Valérien (Vopisc., Probus, 1V).
On ne peut pas dire que cette piéce d’argent ait été nommée denarius.

(2) Les qulnairea sont connus; tout rares qu’ils sont, on les rencontre dans
tout le eours du 11* siécle; un nombre considérable d'inédits ont été gravés
sar deux planches dans la Rev. num, belge, série 11, vol. 1V, p. 1 et suiv. —
Borghesi, dans une lettre qu‘il nous a adressée, dit qu'a cette époque il existe
encore des deniers, reconnaissables & la couronne de laurier et au module, et
qu’il en posséde lui-méme un inédit de Trébunien Galle avec la légende *
SECVRITAS.AVGG., deux autres de Valérien et un de Gallien. D'autres
deniers de cette espéce sont décrits dans le Cat. d'Ennery (p. 358, n* 1154,
1765, Phillppe pére et Philippe fils, et p. 359, n* 1779, Herennius Etruscus).

(3) Argenteus Fhilippeus minutulus, dans des rescrits de Valérien(Vopiec.,
Aurelian., I1X et XII). Sévére Alexandre réduisit le prix dela viande de beeuf et
de porcde 84 2vu 1 minutulus (Lamprid., Sev. Alez.,XXIII). Méme I'ancienne
traduction latine de saint Epiphane (de Mensuris et Ponderilus, sub fin.) dé-
signe les Syvdpix grees, qui ici ne peuvent étre que les anciens deniers frappés
par Néron, et employés pour deésigner un poids, par minuti denarii. 1l est &
observer que l'argenteus Philippeus minutulus n'est désigné ordinairement

14
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I'heure, de telles proportions que’argenteus, et particuliére-

ment I Antoninianus, n’avaient plus que Ia valeur du cuivre. ]
Réforme des mon- DiOCIétien recommenca & frapper des pices d’argent pur
e loms Dlo- en assez grande quantité, mais de modules et de poids
tellement différents, qu'il est difficile d’en déterminer la
Pitces d'an grana Valeur. D’abord, ce sont des pi¢ces de fort module de
modsle- A/k de livre (1) et d'autres pesant 1/10 ou plutét

10/96 (2), 1/24 (3), 1/a8 (4), enfin 1/60 de livre (6).

que sous le nom de Philippeus. Or, nous uvons vu que ce nom désigne la
monnaie courante en général, non pas une monnaie particuliére frappée par
l'empereur Phiiippe (supra, P. 68, note 4)- C'est & Philippe de Macédoine,
peére d’Alexandre, qu'il faut remonter pour trouver l'origine du mot Ph:lip-
peus. L’adjecti! minutulus ne se rencontre jamais joint & I'Antoninianus,
L’expression argenteolus (Schol. ad Juven., Sat. XIV, 291 ; argentiolos sive
nummos) semble avoir la méme signification. Dans Prisclen (de Fig.num., 11,
10), le denler valant 3 scrupules s'appelle encnre drackma sive argenteus. / ~
Par contre, les argentei nummi cenfent, dans Ammien Marcellin (XXI1v, 3, 3)
que Julien, en 363, promet a ses soldats, ne peuvent étre que des siliquae ; il 3
parait qu’Ammien a voulu éviter cette dernlére expression comme peu classi-
que; de méme, il donne le nomn d'aureus. ct non celui de solidus, a la piéce d’or.

(1) Le médaillon d’argent de Priscus Attalus (409-116) au Musée Britan-
nique pé«e 71¢,95 (==1203, Finlay, On Roman and Byzantine Money, p. 14).
Le poids normal est de 81+,86,

(2) Maximien : 33s.,56 (= | once, 4 scrup. 13 gr., Gori, Mus. Flor., 1. VI,
p. 198). Le poids normal est de 326,75 pour 1/10 de livre, de 36s, 1t pour
10/96 de livre.

(3) Valens : 13+ 4 (= 254, Cat. d’Ennery, p. 310). — Magnence : 127,9
(=244, Cat. d'Ennery, p. 309). — Constant I* : 127,16 (= 204,17, Pem-
broke, p.223). — Gallus (2) : 125,11 (=228 gr., pidce endommagée, Revue

- num., 1857, p. 407). Le polds normal est de 13+,64 — Plusieurs piéces de
cette espéce ont été trouvées avec des pitces d'or prés de Tréves, en 1635.
(Chifllet, Anastasis Childerici regis, p. 285).

(4) Constantin le Grand: 6,20 (Vazquez Queipo, t. 11, p. 451). La mon-
naie du méme empercur avec VOTA ORBIS ET VRBIS, pesant 5,62
et fort usée, qui se trouve au Cabinet de Berlin, semble également apparte-
nir & la méme classe. Le poids normal est de 6v,82.

(5) L'existence de ces sortes de piéces résulte de l'ordonnance de 385
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D'aprés ce qu'en disent les auteurs contemporains et en
raison du petit nombre qui nous en reste, il est permis de
supposer qu’elles n’ont été frappées que dans des cir-
constances particuli¢res pour étre distribuées & I'occasion
de quelques fétes, et, si elles out circulé comme monnaies,
elles ne peuvent avoir eu qu'une influence trés-minime ou
plutot nulle sur I'état général des finances de I'Empire.
En 384, Théodose I* et Valentinien II défendirent & ceux qui
donnaient des jeux publics de distribuer aux spectateurs des
piéces pesant plus de 1/60 de livre (1), et, en effet, on ne voit
plusguérede grandes pi¢cesd’argent 4 dater decetteépoque.

Les piéces d’argent de petit module et d’'un usage plus
général méritent plus d’attention. Elles appartiennent a
deux systémes distincts. Les unes peuvent étre considérées
comme le renouvellement des deniers et des quinaires du
systéme adopté par Néron, pesant'/, et'/ .. de livre. Dio-
clétien et ses collégues adoptérent ce syst®me au plus
tard en 292 (2); ils ont émis beaucoup de deniers et peu de

(Cod. Theod., XV, 9, 1). Le rare médatilon d’argent de Constant I** avec le
chiffre LX apparlient sans doute & cette classe (Pinder et Friedliinder,
Beitrdge zur ait. Minzkunde, 1, p.23); on peut citer encore parmi
les pléces pesées par M. Vazquez Queipo (t. 111, p. 462 etsuiv.) celles
de Constant de 5,45 et de 57,15, de Constance Il de 5¢,35, de Julien de
57,25, de Magnus Maximus de 5+,25, enfin celle de Priscus Attalus de 5,26
(=81 1/4, Pinkerton, Essay on Mecdals, 1. I, p. 115), du Musée Hunter. Le
poids normal cst de 5%,45.

(1) Cod. Theod., XV, 9, 1.

(2) On trouve ces sortes de monnales d’argent & Peffigie de Dioclétien
avec CONSVL.UILP.P.PROCOS:; elles ont été frappées entre les
années 290 et 292, 1l y en a aussi de Carausius émises enire les années
287 et 293. Ainsi la nouvelie émission des monnaies d’argent n’a aucun
rapport avec la transformation de celles de cuivre, entre fes années 296
et 301 (infra, p. 97 et note 1); on ne doit donc pas étre surpris de rencontrer
des monnaics d’argent dans des dépdts qul ne contenaient que des monnaies
¢e cuivre de I'ancien systéme.

Pidces d'un petit
module sous Dio-
clétien et ses
successeurs jus-
qu'd Julien,

Pl. XXXVIi,
n° 10.
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quinaires (1). Le poids normal de ces deniers est de 90
a la livre (= 3#,41); ceci est positif, puisque un grand
~ nombre de ces piéces, surtout celles aux effigies de Dio-
" clétien et de ses collégues, quelques-unes & I'effigie de
Constantin le Grand, sont marquées du chiffre XCvi (2).
Leur poids effectif ne s’accorde avec cette indication
que lorsque l'on en prend la moyenne, et non quand
on pése les pitces les plus fortes (3), ce qui vient,
sans aucun doute, de ce que les piéces d'argenmt,
comme le solidus d’or de Constantin, ne s’acceptaient léga~

(1) Le tableau des poids dans I’Annexe X fournit seulement trois qui-
nalres de I'époque de Dioclétien, tous de Constance Chlore. On en a d’autres
de Constantin I' avec VIRTVS MILITVM (1,47, Berlin, Collect. Pried-
lander; 1,45, Cabinet royal), de Constantin Il avec VOTIS XXX
MVLTIS XXXX (1r,36, Cabinet de Berlin). D’autres sont indiqués dans
Pouvrage de M. Vazques Quelipo, t. IIl, p. 450 et sulv.

(2) Ce sont Cavedoni (Bulletin de Ulnst. arch., 1845, p. 197 et suiv.) et
M. G. Sparkes (Num. Chron., t. XI, 1849, p. 119), qui ont les premiers donné
'explication exacte de ce chiffre, démontrée ensuite A I'évidence par MM. Pin-
der et Friedlinder (Beitrdge zur dlteren Mungkunde, I, p. 21).

[C’est au baron Marchant (Mélanges de numismatique et d'histoire,
XXVII* lettre, Metz, 1829) que revient 'honneur d’avoir le premier donné
la véritable explication du chiftre XCV| gravé sur les deniers d’argent
de Dioclétien et de ses collégues, & I'époque de la tétrarchie. Foy.
aussi mes Annolations aux Lettres du baron Marchant, Paris, 1851, p. 416
et suiv.— Cavedoni (Bull.de I’Inst. arch., 1863, p. 219) a reconnu lui-méme
que le baron Marchant avait le premier expliqué d'une maniére satisfai-
sante le chiffre XCV|. — Cf. W.H. Waddington, Edit de Dioclétien, Parls,
1864, p. 2, extr.du Voyage arch. en Gréce et en Asie Mineure, par Ph. Lebas,
Inscriptions, t. 111, p. 146). . W.

(3) Les pesées se trouvent A ’Annexe X. Les poids varient de 4sr 3 27,4
ou, si I'on ne tient compte que des pidces marquées du chiffre XCVi,
de 45 4 2¢,7. On trouve aussi un nombre considérable de pidces sur-
frappées; sur 93 exemplaires, 20 varient de 45* 4 3v,47, 52 de 3v,43 & 3¢,21
de 20,08 & 27,40,
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lement qu'au poids. Ces deniers, taillés sur le pied des ,
deniers de Néron & '/,, de livre, restdrent en usage jus-
qu'a la seconde moitié du 1v* siécle (1). Les monnaies
que Julien I'Apostat fit frapper, étant César (de 3584
300), et quelques-unes de celles qu'il fit frapper comme
Auguste (2), sont encore de cette espéce, ainsi que la
plupart de_celles de Constance II, mort en 361 (3).

(1) Le tableau suivant des pesées faltes par M. Vazquez Queipo d'um cer-
tain nombre de pitces de 96 & la livre expliquera encore mieux ce fait :

— — —

AU-DESSUS DE 457, AU-DESSOUS DE 4¢°. AU-DESS0US DE 267,20,
Gﬂiwﬁiﬂ-gu). . Dix-nouf, 37,62 & #°,42. | Deox, 2er,15, 15°,55.
en 337) iauc
e <o e s Hait, 457,50 & 4sr,7. |Quarante-cing,¥ 9039 20.| Huit, 25%,07 A 187,35,

40). ..... Sept, 357,55 4 267,48, Une, 15,52,
Constant (mort en
50). @ . ... . Sept, 45,77 3 49,28, | Trentetrois, 357,753 25°,27.| Trois, 15,57 & 16,44,
Magnence (350-353)
G.Savee Décence). Une, 45,18, Dix, 35,80 3 2¢°.58,
lus (351-354)... . Ging, 35,78 & %er,88.

(2) Julien César : 4+,91 (Pinder, Ant. Mdnzen des K. Museums, p. 228) &
37,24 (=61, Cut. d’Ennery, avec une étoile au milieu d'une couronne;
of. Eckhel, Doct. num. vet., t. VIII, p. 128); 2¢",83 (autrefois & la Biblio-
théque de I'Hotel de ville deLeipzig, FL.. CL. IVLIANVS NOB.CAES.,
VYOT. V MVLT. X.) — Julien Auguste : 3+,15 (Boslin, VOTIS V,
frappée au printemps de 360, immédiatement aprés qu'il edt été déclaré
Auguste); 3«1 (Berlin, VOTIS V MYLTIS X, pidce frappéc a I'occasion
des fétes quinquennales célébrées & Vienne,le 6 novembre 360, mais peut-
ére par antlicipation). De nombreuses monnaies portant cette dernidre
légende ont le polds de I'épeque postérieure.

(3) Les monnaies de Constance I avec VICTORIA AVGVSTI N.
ont toutes encore l'ancien poids, ainsi que la plupart de celies avee
YOTIS XXX MVLTIS XXXX, frappées aprés 353, et de celles avec
VICTORIA DD.NN.AVGG- et PAX AVGYSTORVM, qui se rap-
portent probablement & I'association de Julien & I'Empire. Au Cabinet de
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On ne trouve plus de ces monnaies aprés 360 (1).

A I'époque de Constantin le Grand, on voit apparaitre de
nouvelles pidces d’argent, les unes plus fortes, les autres
plus faibles que celles dont nous venons de parler; elles
sont frappées trés-irrégulidrement, et leur poids normal
est difficile & déterminer; cependant il est probable que les
plus fortes doivent peser, comme le solidus d'or de Constan-
tin, 72 A la livre = 4%,55, et les plus faibles, comme le
demi-solidus, '/,,, = 2¢,27 (2). Pendant la premiére
moitié du 1ve-siecle, il est difficile de distinguer ces nou-

Berlin, ainsi que dans la collectlon Friedlander et dans le Catalogue d’ Ennery,
il se trouve de ces monnales avec les légendes suivantes : GAYDIVM ROM.
de 4r,85, FELICITAS ROM. de 4v,7, VIRTVS EXERCITVS: de
4%,04 (=16, Cat. d'Ennery), FELICITAS PERPETVA de 37,72 (=70,
Cat. d'Ennery), VICTORIA AVGVSTI N. de 3,2, VOTIS XXX
MVLTIS XXXX de 3+,18 (Collect. Friedlinder), de 3+,15, 3¢,1, 3,05
(Collect. Friedlander), de 2+, 17,36, CONSTANTIVS AVG. de 3+,1,VIC-
TORIA DD-NN.AVGG-. de 2,8, 20,71 (=51, Cal. d Ennery), 2, VIC-
TORIA AYGYSTORVM de 2,55, PAX AYGVSTORVM aussi de
26,55 (=48, Cat. @ Ennery); les deux piéces, pesant chacune 25, v’accordent
mieux avec le systéme postérienr qu’avec le premier. M. Vazques Queipo cite
de Constance II deux pidces de 45,35 et de 4#,09, vingt-cing de 3+,88 &
2¢,60, dix-huit de 20,25 & 1v,61; mals, toute deicription manquant, nous
ne savons de quelle fagon il faut les classer.

(1) M. Vazquez Queipo (t. 1il, p. 458), cite, il est vrai, de Valens, deux
piéces de 257,80, de Valentinien I, quatre de 3+,29, 3¢,i8, 2,72 (deux
exempl.), qui semblent étre des quatre-vingi-seiziémes ; mais il est prudent
de ne pas s’y fler.,

(2) Sans tenir comple des pidces de 1/48 de livre mentivnuées p. 12,
note 4, les monnales d'argent frappées par Constantin I** pésent 4¢,50
(Queipo ; =69 1/2, Pinkerton) ; 4+,43 (Quelpo, & I'ouvrage duquel sont em-
pruntées aussi les pesées suivantes, auxquelles ne sont pas jointes d'autres
citations); 47,37; 4%,30; 4v,28; 4v,25; 4v,21, Fausta; 4¢°,07. Ensuite la
série, sans interruption sensible, se continue jusqu'au minimum du poids
d'environ 1+,6. Il n’est pas trop facile de réduire toutes ces mounnaies aux .
deux poids normaux du denler de 3,41 et du quinaire de 1+,7; probable-
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velles monnaies des deniers et des quinaires, et elles sont
évidemment peu nombreuses; mais, depuis que 'on eut
cessé de fabriquer des deniers en 360, la petite monnaie
que 'on peut approximativement estimer 4 '/,,. de livre, =
2¢,27 (estimation difficile & prouver A cause de la petitesse
des piéces et de I'inégalité de leur poids) devient la mon-
paie d'argent ordinaire (1). Les piéces de 72 a la livre, va-
lant par conséquent le double des précédentes, sont assez
nombreuses jusqu'a la fin du 1ve siécle; elles deviennent
rares sous Anastase et Justinien, sous le régne desquels elles
peuvent étre considérées comme frappées exceptionnelle-
ment dans certaines circonstances. On les retrouve chez les
Vandales avec le chiffre indiquant leur valeur, et, dans les
dépots, elles sont mélées aux petites pieces de '/,,, (2).

ment il se trouve aussi dans ces séries les poids normaux de 4#,55, et peut-
étre de 2¢,27, parce qu'aprés la disparition du denier vers 360, ces deux
pléces paraissent souvent.

(1) Deux mounales d'argent de Valentinien I*, parfaitement pareilles, et
frappées dans le méme atelier, pdsent 2¢7,14 (=33) et 17,49 (= 23). (Pinker-
ton, Essay on Medals, t. 1, p. 113). — Quant a I’état de celte émission de
monnales, les tables de M. Vazquez Queipo (t. 111, p. 453 et sulv.), alnsi que
le poids des monnaies trouvées prés de Holwel (infra, p. 19, note 2) nous en
donnent une idée assez claire. On ne peut pas avoir Ia prétention, au moyen
des poids effectifs de cette espdce de piéces, de déterminer d’'une manjére
certaine leur poids normal; mals, comme ces petites monnaies se trouvent
toujours avec les pléces de 1/12 mieux taillées, et d’'un poids plus régulier,
nous pouvons croire que les plus petites pidces sont la moitié des plus
grandes. D'allleurs, il y a d’autres raisons qui justiflent ce poids normal;
nous les discuterons plus tard. Le poids effectif s’accorde trés-bien avec cette
bypothése, car il y a des exemplalres qui ont un poids supérieur d’environ
0r,3 et d'autres qui ont un poids inférieur d'environ 0%,5, ce qui n’a rien
d'étonnant, eu égard au caraclére de cette classe de monnaies.

(2) Aprés Arcadius, dont on connalt des piéces de 4/12 de 4+,50 (Queipo),
4#,13 (=63 3/4, Pinkerton), nous ne trouvous plus ces sortes de pidces jus-
qu'a Anastase dont on rencontre des piéces de 4+,83 (exemplaire usé,

»
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Dans le v* et le vi° si¢cle, des pidces encore plus petites,
pesant la moitié de celles-ci, c'est-A-dire '/,,, = 1%,13;
ont probablement existe, car il se trouve & cette époque
une telle quantité de petites piéces d’argent, qu'il est im-
possible quon puisse les regarder toutes comme des piéces
méme trés-faibles de 144 & la livre (1). D’ailleurs, sous
Justin I°r et Justinien, ainsi que sous les rois vandales, nous

Quelpo), 4 (Pinder et Friediinder, Minzen Justinians, p. 23), puis celles
de Justin I de 4v,01 (Queipo), 4% (Pinder et Friedlinder, loc. cit.), ot
celles de Justinien 1°* de 4s,16, (Pinder et Friedlander, /. cit., p. 112). La
monnale d’argent de Justinlen, de 35,4 (= 46, §), que cite M. Finlay (On Ro-
man and Byzanline Money, p. 20), est Jusqu'a présent une pléce unique.
D’ailleurs ces grandes piéces d’argent des derniers empereurs sont extré-
mement rares; l'ordonnance de Justinien (Novell. CV, 2, § 1), d’aprés la-
quelle les consuls doivent faire leurs largesses en monnaiea dites miliaresia,
en lingots sous forme de pommes, de coupes, de carrés et en autres choses
semblables (Ev e toic xadoupévos pikapiafors xal pfdow xal xauxlog xal
cetpaywviow xal Tols Towltow), prouve qu'elles ont été des pidces frappées &
I'occaslon de fétes. Car le miliarésion, qul n’est autre chote que la pléce de
1/12 d’argent (infra, p. 81, note 3), se trouve ici nommé & c8té de coupes
(forme fréquente attribuée aux lingots.— Cf. Trebell. Poll., C/aud., XiV:
Item in cauco et scypho pondo undecim, item in cauco el scypho el zyma
pondo undecim. — Cf. Cod. Just., VIlI, 54, 35 pr.), de pommes, de carrés,
c'est-a-dire de lingots ayant la forme da pommes ou de carrés.

[Le mot latin caucus répond au mot grec xauxlov, el désigne une coupe, un
vase & boire. 1l est certain que dans le passage de Trebellius Pollion, dans la
lettre de Valérien & Zosimion, procurateur de Syrie, ol il est question de dons
4 faire a Claude, alors tribun de la cinquiéme légion, la vraie lecon est cauco,
et non caveo ou caveos, comme | orient les anclennes éditions.— Spartlan.,
Pescennius Niger, X : Cum milites quosdam tn cauco argenteo..... bibere
vidisset. — Cf. Scho'. ad Theo=rit. Idyll. 1, 21.— Suid. v. Kauxlov.— Gloss,
Philozxen. sub verb. KaUxa, Palera et les autres passages cilés par Du
Cange, Glossarium mediae et infimae latinitatis, sub verb. Coucus]. J. W.

{1) Parmi les monnaies du trésor de Holwel, il n’y a que celles d’Eugéne
qui appartiennent & celte classe. Mais M. Vazquez Quelpo cite déja sous Va-
lentinien 1 une piéce de 0+,87, sous Gratien une aunire de 0+,95, sous
Théodose 1 quatre piéces de 15,05, 0,91, 0+7,30, 05,68, et plus tard on
trouve souvent ces [oids.
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trouvons de petites pidces d’argent dont la valeur est mar-
quée en chifires, c'est-d-dire qui valent les unes /,,, et les
awtres '/,,, de livre (1). Les monnaies d'argent de I'Em-
pire romain (2) et celles des rois ostrogoths et vandales
sont frappées sur ce pied jusqu'au commencement du

MONNAIES D'ARGENT DU I11* SIECLE.

(1) MM. Pinder et Friedlander ( Minzen Justinians, p. 26) admellent
encore une piéce intermédiaire de 3/4 de la pidce d’argent ordinaire, mais
cette suppo-ition, qui ne s'appule que sur les seules pesées, est bien dou-
teuse, si I'on considére la tallle défectueuse de ces pelites pidces d'argent.

(2) Le remarquable trésor de Holwel (Akerman, Num. Chron., t. VII,
Proceedings, p. 9 et sulv.), qui dolt avoir été enfoul sous le régne d’Arca-
dius et d’Honorius, nous donne une idée assez exacte de la mounaie d’ar-
gent, qui avait cours vers 400. I1i contenait 33 piéces de 1/72et 285 petites
monnaies qul se divisent de la maniére suivante :

1
PIECES DR ﬁ' PETITES MONNAIES.
Consuant. . . .[Deux, 45,41 (=08); 35,89 (=60). e, 25,90 (cokt) avee Victoria éd. a3, &
ne, 28¢ avec Viclor, "%, .
CGonstance I1. - Quitize, 357,46 (= 38) — 16078 (=27, ¥
Julien. . ... Deux, 4sr,41 (=on); 457,38 (==66). | Quarante-deus, 267,33 (=361, —1s",81(=28).
Jovien, . . .. Sept, 187,04 (=30) — for,81 (=28).
alens. . . . .|OQuatre, ée7, 5‘(_70\ 497,47 (=69). | Viugt-deux, 2sr,33 (=36) — 1sv,88(=29).
ValentinienIe | iz, ds7, 66(“=7‘28),(«' ,47(=69deux). | Trente-huit, 2s*,40(=37) —1s*,94 (=30).
Gratien. . . . .|Sept,4686(-=75);4cr47(=69 deux). | Trente-quatre 28°,46 (=38) — s+, 4v( =13).
Valeotinien 11. | Deus, 48r,28(=66); 3sr, so (_-60, Dix-buit, 2",“(_3!) —1sr,35 (=24).
:hgmu Maxi-| . Une, 45,47 (=69 Douze, 26,20 (= 34) — 4&r,68 (= 28).
Flavius Victor. - Dix, 2,53 (=39) — 2¢°,01 (= 31).
.. Une, 43°,34 (= 67). Dix s, 94(= 30) — 084 (= 13).
Légéres pour la plngan
1. Quatre, 457,54 (= 70}. Qunaraute-de
Arcadius. . . - Vingt-neaf, 2s°, 59 (__40) -u' 88 (=129).
Rooorins. - Cing, 26,07 (= 32) — 15,30 (= 20).

Deux tiers de ces monnales ont été frappées & Tréves. Ce n’est cértaine-

ment pas par un simple effet du hasard que les monnaies de ce trésor, ainsi
que des autres, dont nous parlerons plus tard, commencent ld méme o1 cesse
la fabrication des pidces de 1/96; deux pidces seulement parmi celies-ci, 'une
de Constant et I'autre de Coastance I, semblent suivre I'ancien systéme
des piéces de 1/96.
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vi* siécle. Durant cette période, leur nombre et leur im-
portance vont toujours en diminuant, en méme temps que
les Francs cessaient presque tout A fait I'émission des
pitces d’argent. Ce monnayage n'a jamais eu une trés-
grande importance; son abandon par les rois francs et le
contenu des trésors prouvent assez qu'a cette époque l'or
était la seule monnaie véritable. L'argent n’était plus alors,
comme sous les premiers empereurs, une monnaie repré-
sentant une valeur métallique, mais sculement une monnaie
fiduciaire servant d’intermédiaire entre 'or et le cuivre, &
peu prés comme aujourd’hui en Angleterre.

Enfin, en 615, Héraclius substitua & ces petites piéces
d’argent des piéces plus fortes, dont la plus grande devait
peser, d'aprés les historiens, '/,, de livre = 6,82 (1), et
qui, de fait, arrive & peu prés A ce poids (2); les plus pe-
tites étaient la moitié des autres (3).

Nous avons pu, par I'examen des piéces qui nous sont
parvenues, distinguer les différentes espéces, et nous en
avons fait autant que possible le classement pour I'époque

(1) Onlit dans le Chronicon Alexandrinum, (t. 1, p. 106, éd. de Bonn), &
I'année 615 : Touty v Exer, yéyovey dxd vdpou vdpwspa tfdypapuov dpyupody
xal Pacthxal pdya 8’ alrod yeydvaor xatd T hwsd tic dpyademros, D'aprés
Théophane (t. I, p. 466,¢éd. de Bonn.—Cf. Cedren., t.1, p. 411, éd. de Bonn),
Heéraclius fit frapper des numismata et des miliaresia : voplopara xal
whaplawa.

(2) C'est sous le régne d’Héraclius qu’on voit d’abord les monnaies d‘ar-
gent avec la légende DEVS ADIVTA ROMANIS (Eckhel, Doct. num.
vet., t.VIII, p. 223). Trois exemplaires du Cubinet de Berlin pésent 65,7
(Pinder, p. 249), 6,43, 6,4, un autre, cité par M. Finlay (/. cil., p. 11) pése
657,54 (=101); le poids ordinaire est, d’aprés Sahatier (Revue num., 1858,
p. 192), de 6+,50 & 6+,28. Les deux piéces de méme [abrique, de 4+,66
(== 12), citées par M. Finlay, sont probablement usées ou mal frappées.

(3) Ces sortes de piéces pésent, d'aprés Sabatier (loc. cit.), de 3+,23 d
3v,15.



MONNALIES D'ARGENT DU II* SIECLE. 81

de Dioclétien et de ses successeurs. Il nous reste mainte-
nant A rechercher quels noms on donnait A ces espéces di-
verses de monnaies.

Les piéces de Dioclétien, de 96 & la livre, se nommaient
sans aucun doute arlgg_t_eiﬂinutuli, ou simplement ar-
gentei ; dans l'origine, on a pu aussi leur donner peut-étre
le nom de denarii (supra, p. 71). En effet, lorsque nous
lisons dans la Chronique de la ville de Rome (1) que Dio-
clétien, Maximien, Constance et Galére, 4 I'exemple de leurs
prédécesseurs, distribuaient dans leurs congiaires 1,600 et
1,650 deniers, il est clair qu'il doit &tre question des anciens
deniers. Depuis les changements introduits dans la monnaie
de cuivre entre les années 296 et 302, le nom de denarius
passa dvidemment a la nouvelle unité, et depuis lors ne peut
plus 8'appliquer & I'ancien denier. En effet, on ne trouve
plus le nom de denier (denarius) employé pour désigner la
monnaie d'argent; le mot argenteus fut donc, nous suppo-
sonm%;em employé pour désigner les piéces de */,,
de livre (2).

La piéce d’argent de 72 i la livre = 4%,56 se nomme
miliarense, parce qu'elle valait un milliéme de la livre
dor (3). Ce nom apparalt pour la premiére fois vers

(1) P. 648 de mon édition du Chronographe de 1’an 354 : Ueber den Chro-
nographen vom Jahre 354 dans les Abkandlungen der phil. hist. Classe der
K. 8dchs. Gesellschaft der Wissenschaften, t. I, Leipzig, 1850.

(2) Car I'expression de nummus centenionalis est propre au cuivre.

(3) Ce que prouvent les ralsonnements suivants. La seule explication du
mot conforme 4 la langue et sux faits réels, et qul, comme nous le mon-
trerons plus tard, s'appuie A la fols sur de bonnes autorités, est celle de
1/1000 de livre. Mais la seule monnaie d'argent parmi les piéce: régulidre-
ment frappées, qui puisse avoir été I'équivalent d’un milliéme de la livre
d’or, est celle de 1/12 de livre d'argent, parce que la proportion qui en ré-
sulte pour les deux métaux, c’est-d-dire de 1: 13, 88, est la seule qui corres-

1L (]

Argentel.

¢



32 CRAPITRS MI.
" I'smmée 400, mais on peut le faire remonter am meins jus-

gu'a Constance 1], et probablement méme jusqu'a Constan~
tin le Grand qui, le premier, semble avoir émis ces sortes

de pisces en or at en argent {1).

poude parfaitement A aelle de cette époque. Aussi le poids de catte pidos d'ar-
gent, qui égale celul de la pidce d’or ordinaire, nous force-t-il d’admettre que
les deux monnaies ont été émises d'aprés un méme systéme. — D’ailleurs
Juatinien (Novell., CV, 2, § 1) mentionne le miliarense comme étant & son
époque en usage, quoique ce ne soit qu'a 'occagion des largesses imposdns
aux consuls quil en parle; mais la senle grande pidce d’argent que swoup
counaissions de cet empereur, est celle de 72 4 la livre (supra, p. 77,
et note 2). — De plus, el dans Cosmas indicopleuste (liv. XI, p. 338, éd. de
Mostfaucon), sous le régne de Justinien, la drachme des Sassanides est ap-
pelée Spayud vobe’ toxt w0 pwaplmov, Il est clair que cetle drachme, comms
. nous le verrons dans la quatridme partie de cet ouvrage, n’est pas autre
chose que la drachme attique, qui pése encore sous ies Sassanides un pen
plus de 4., c'est-d-dirs & peu prés le poids effectif de la pidce d’argent re-
maloe cotée 4 1/12 de livre. — Enfin, dans le calendaire d’Etat (Notit.
dignitat. orien.t, c. 18, occid., c. 10), nous trouvons la section de 1'argent
monnayé sous le nom de scrinium a miliarensibus, ce qui s'accorde égale-
ment bien avec notre opinion; car les pidces de 1/72 sont, du moins pen-
dant quelque temps, les plus grosses mounaies d'argent régulidrement
frappées, et c'est bien de celies-la qu'il faut dériver le nom de ce bureau.
(1) C'est dans le livre sur les mesures et les poids (sud fin.) éerit &
Alexandrie en 392, par Vévéque saint Epiphane de Chypre, que Fon trouve
la premiére mention du miliarense; et nous n'avons aucune raison pour ré-
voquer en doute I'authenticité de ce livre, du molns pour ce qui ea forme le
fond, car auteur indique lui-méme et I'endroit et le temps auquel 11 éori-
vait, et déja Cosmas (liv. X, p. 328, éd. Montfaucon) le cite sous le nam
de saint Epiphane. De plus, le miliarense se trouve mentioané dans le
calendaire d’Etat que nous venons de citer. Ce calendaire, rédigé vers I'année
400, est la seule source latine qui en parle. Dardanuvs (xep\ ctadpiv, ep.
Lydum, de Mens. IV, 9, oubiié par Backh, Metrol. Untersuchungen, p. 1,
_'115) nomme aussi le miliarense; mais I'époque od vivait oet écrivain
‘" "étant inoertaine, il faudra conclure de la mention de cette monnale, que
Dardanus n'a pas écrit avant Constantin. Cf. H. Keil, Quaest. grammat.,
Lips., 1860, p 9. Néanmoins le nom du bureau chargé du monnayage de
I'argent dért vé de ceite monnaie, 6t méme le conte, peut-étre déja coanu
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Enfin In plus petite monnaie, qui commenga 2 dtre mise  swius.
en circulation sous Constance II et sous Julien I'Apostat, est
sans doute ce que les auteurs appellent siligua auri ou ¢n
grec upévov, et que I'on voit figurer daus les comptes des
v* et v1° sitcles, conjointement avec le sou (solidus) (1). /
Cette siligwa vaut '/,, de sou ou '/,,,, de la livre d'or. Les  Demi-stiigua.
auteurs parlent de la siligua et de la demi-siligua, comme de
piéces existant réellement; mais, attendu qu'il n'existe pas
de pidces d’or aussi petites, on peut supposer que la petite |
pitce d’argent de 2¢*,3 et au-dessous, que nous connaissons, ;
doit etre cette siligua ou xspdwwov, et la piece qui pése la moi-"
tié, la demi-siliqua. C’est probablement de cette derni¢re

sous le régne d’Honorles, d’aprés lequel Scipion avait, faute d'or, fnventé
cette piéce dans la guerre contre Annibal (l.ydus, lac. cit. — Cedrenus,
t. 1, p. 296, éd. de Bonn. — Cf. Gloss. nom., dans le Thesaurus juris ro-
mani d'Otto, t. 11, p. 1818, — S. Epiphan. loc. cit.), prouvent suffisam-
ment que la dénomination ne s’est pas établle a I'époque o nous la ren-
controns pour la premiére fols.

(t) Alnsi une ordonnance de 428 exige sur chaque jugum (le jugum taxé
4 1000 solidl) & siliqune (Cod. Theod., X1l, 4, 1); ainsi, & Ioccasion de 18
perception de I'impét foncler, un demi-solidas par jugum est réparti entre
les emiployés dans la proportion de 1 1/2, 4, 6 1/2 siliquae (Nov. Major. de
Curial. de I'an 458, tit. VII, § 16); ainsi il se fait que des préfets provin-
elaug, sur les fonds destinés aux travaux publics (Cod. Just., VIII, 13,
1 pr. décret de Zénon), ou des créanciers usurlers, sur les capitaux mis &
intérét (Cod. Just., 1V, 32, 26, § 1, décret de Justinien. — Cf. Nov., CVI,
praét.), prélévent Hllégalement la siligua du solidus. Alnsi les calculs dans
les documents tirés des papyrus par Marini sont toujours faits en solidi et
siliquae (par exemple, Papiri diplom., n* LXXX, p. 125, sous Justinien);
saint Grégoire {Epist., 11, 38), le Schollaste du code d’Alaric (Intpp. ad
Cod. Theod., 11, 33, 2) et celul des Basiliques (XXI11, 3, 75, éd. Heimbach)
se servent des mémes exprezsions. Encore le solidus mérovingien et le tre-
missis correspondant sont cotés, au commencement de leur émiseion sous
Maurice (582-602), 4 1/8 au-dessous de ceut de Byzance, et, pour cette raison,
sont désignés avec les chiffres XXI et VI, c’est-a-dire vingt-et-un siligues
ot sept nliques (Duchalals, Revue num., 1840, p. 201 et saiv.).
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piéce qu'il est fait mention sous le nom do nummus decar-
gyrus dans un décret de 'année 395 (1).

A I'époque d’Réraclius, la siliqua disparalt de la monnaie
et des comptes au moins dans 1'Orient et elle est remplacée
par un nouveau miliarense valant 1/12 de sou (2). Ce mi-
liarense est représenté par une pi¢ce d’argent pesant 1/96 de
livre, etledouble miliarense, parune piéce de 1/48 delivre (3).

(1) Cod. Theod., IX, 23, 1. Aprés avoir dit qu'aucune autre monnaie de
cuivre ne devait circuler qud le nummus centenionalis infra,p. 100, note 1),
le Code ajoute : Nullus igitur decargyrum nummum alio audeat commu.-
tare, c'est-d-dire que personne ne peut échanger la piéce d’argent, nommés
decargyrus, contre d’autre monnaie de cuivre que contre le nummus cen-
tenionalis. On ne peut sous-entendre icl que deux monnales, ou la siliqua
ou, ce qui est plus probable, ia demi-siligua; car, si on avait voulu parler de
la siliqua, on ne voit pas pourquoi elie ne porterait pas plutdt son nom or-
dinaire, tandis que le nom usité de la dem:i-siliqua n'est pas connu. La
mention de la semi- siliqua dans le décret de Majorien (Nov., loc. cit.) est une
fausse lecon. D’ailleurs, il était tout naturel, quand il s’agissait d'échanger
de l'argent contre du cuivre, d'avoir en vue la piéce d’argent la plus petite.

(2) Cela s’ensuit principalement des Gloss. nomicae qu'on trouve sous le
mot pdA)¢ dans Otto ( Thes., t. I11, p. 1818), et, avec de meilleures legons
tirées d’un manuscrit de Sirmond, dans le commentaire de Pétau sur saint
Epiphane (de Mens. et Pond., p. 432). Ce polat est solgneusement traité
par Gronovius (de Pecunia vet.,Lugd. Batav., 1691, et en particulier, p. 374).
L’auteur primitif de ces gloses, qul s’appule sur les mellleurs écrivains de
F'époque de Justinien, et dont I'Age remonte presque i cette époque méme,
écrivait : xepdna own’ xal voippoug §'. Celul qui, & une époque postérieure
4 la rédaction des Basiliques (vers I'an 900), a remanié ce traité, ajoutalt :
fitoe xpd¢ © viv xpatouv piaprioia pY’ xal vobppous F'+ mvdpeva dv
xapdypas voplopata S’ piapvowv Iv vodpum &’. Cette évaluation du soli-
dus 4 12 miliarensia ou Swxspdvia, ne se trouve point avant Héraclius, mais
plus tard trés-souvent.

(3) Le vdpopa &dypappov d’'Héracllus (supra, p. 80, note 1) ne peut pas
avoir été un miliarense —=1/12 de solidus, parce qu’il en résulterait entre
Por et I'argent une proportion impossible. 1l parait plutdt que la pidce dé-
signée sous ce nom a valu 1/6 de solidus = un demi-tremlssis, et que le
simple millarense de cette époque se trouve représenté dans la pidce d'ar-
gent plus petite d'Héraclius (¢bid., note 3).
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Alliage de I'argent depuis le troisitme sidcle.

L’argent était tellement altéré déja du temps de Septime Velear intriasique

Sévére, qu'il contenait & peu prés autant de cuivre que de
métal fin (p. 29). Cette proportion de I'argent de 40 &
50 0/0 dura jusque vers I'an 266, avec quelques varia-
tions, car des piéces isolées contiennent jusqu'a 70 ou 80
0/0 de métal fin, et dans d’autres, il n'y en a que A0
et méme 30 0/0 (1). Le monnayage était si irrégulier
qu'on voit des piéces de cet empereur, ayant extérieure-
ment la méme apparence et dont la valeur intrinséque
varie de 31 centimes 1/A jusqu'a 56 centimes 1/4 (2).

(1) 11 suffit de citer icl les analyses de M. de Rauch (supra, p. 28, note 1);
celles do MM. Akerman et Hoefer s'accordent en général avec ies pesées de
M. de Rauch. Volusien, 0,806, deux essais; Elagabale et Trajan Déce,
0-,150; Volusien, 05,724 ; Gailien, 0+,720 (pidce coulée); Caracalls, 0,623,
cing essals; Caracalla, 057,540 ot 0+,520; Sévére Alexandre, 0%,500, quatre
essals; Philippe, 0¢,500, trols essais; Gallien, 07,500; Gordien, Pupien,
07,400, cinq essais ; Sévére Alexandre, 0+,476, deux essais ; Salonin, 07,475 ;
Galllen, 07,470 ; Maximin, 057,455, deux essais ; Sévére Alexandre, Philippe,
0,450 ; Gordien, Philippe, Trajan Déce, Trébonien, 07,440, deux essals;
Philippe, 0+,430; Elagabale, 0,428, cinq essais; Trajan Déce, 0¢,406, deux
essals; Valérien, Salonin, 0,400, deux essais; Volusien, 0¢,380; Trébonlen,
Emllien, 0,370 ; Gordien, 0,361, cinq esssis; Sévére Alexandre, 0,358 ;
Sévére Alexandre, Philippe, 0s7,350 ; Gallien, 0,346 ; Philippe, 0,320 ; Tré-
bonien, 057,300 et 0+,297.

(2) Deux pidces de Trajan Ddce, selon M. de Rauch, pésent i’'une 3¢,31,
I'autre 3+,29; la premidre ayant 0+,750 de métal fin vaut 55 centimes 3/4,
la seconde n'en contenant que 0,406 vaut 30 centimes.

epnis  Septime
8évire juaqud
Diocliétion,
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Depuis I'an 256, les piéces ne contiennent plus que 20 et
méme 6 0/0 (1) d’argent fin. Depuis I'époque de Victorin
(mort en 267) et sous Claude le Gothique (268-270) jus-
qu'd Dioclétien, 'argent disparait tellement que les mon-
naies qui représentent ce métal ne contiennent presque
plus que du cuivre, et nous nous réservons d'en parler
quand il sera question du monnayage de cuivre.

Ce oue nous venons de dire s’applique plus particuliére-
ment & la pisce appelée Antoninianus, qui était en méme
temps la plusrépandue ; car, parmi les autres espéces, il s'en
trouve quelques-unes d’'un métal relativement assez pur. La
plupart des médaillons d'argent de cette époque sont de
caivre saucé (2) et quelques-uns seulement sont d’argent
fin; il en est de méme des deniers et des quinaires (8).

(1) Valérien avee SECVRIT. PERPETVA 0,199 (Soret, Mém.
de la Soc. d'Hist. de Gendve, 1. 1. p. 239); avec VICTORIA AVGG.
07,143, — Salonine avec VENVS FELIX 0¢,259 (Soret, I. cit.). — Gal
lien avec LEG-. Il os,180; P.M.TR.P. XV (de I'an 267), 0, 118;
NEPTVYNO CONS. AVG- et IOVI CONSERVATORI, runeet
I'autre, 05,056, 0+,054 (Hoefer, pesées de dix piéces). — Postume (258-261),
07,208 (Akerman) ; 05,204 (Soret) ; 057,203, quatre essais; 05,079 (Hoefer).
Les analyses qui ne portent pas d'autres noms sont de M. de Rauch. Les
monnaies de Gallien au Cabinet de Berlin aveo TR.R.V, TR.P.VH
COS.III, VOTIS DECENNALIB. appartiennent déjs & cette clame,
tandis que oelles avec TR.P -1} COS.(des.).H de I'an 254 et 1a plupart
ds celles avec VICT.GERMANICA sont encore d'un billon passable. °

(2) On a des médaillons saucés de Gallien, de Postume et de Probus
(Cat. d’'Enmery, p. 384, 305. — Ramus, Cat. num. vet. Muses regis Daniae,
t. Ik, Prodys, n° 157). Le médailion de Rrobus mentionnd:plus haut (p. 69,
note 2), au contraire, est, d'aprés le témoigrage d’Eckhel (Doct. num. vef.,
t. VII, p. 502), d’argent fin.

(8) Quant au titre du métat des rares deniers ot quinaires de ocette épo~
que, nous manquons de tout renseignement; mais Fassertion de Miennet
(Mdd. Rom., t. 11, p. 85) et de M. de Rauch (Mith. der num. Gesellschaft
in Berlin, 11, p. 202), daprés laquelie on n’aurait point monnayé d’argent
depuis Gallien jusqu'd Dioclétien, n'est guére exacte. Le baron Marchant
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Nous ezaminerons plus tard quelles raisons ont. pu décider
les princes d’alors & mettre cette différence entre: le denies
ot.le quinaire d’'un coté et I'Antoninianus de I'autre,. en
conservant aux deux premiéres espéces une plus grande
partie de leur valeur intrinsdque, tout en ne les faisant
frapper qu'en trés-petite quantité. Nous ferons ici re~

(Lettres sur la mumism., p. 390) a publié une monnaie remarquable de
Vietorin aves la couronne de laurier et d'un argent presque pur. — Cff
AMiorman (Cat. of Roman Cains, t. I, p. XVill), od il est fait mentlon d'uw
Victorin de bon argent. Des: quinaires de Probus, Numérien, Carin, d’ar-
gent pur, sont cités dans le Catalogue d’Ennery p. 264, 380, 381. Le qui-
niire de Fiorien au Cabinet de Berlin n’est pas, comme nous I'avons dit
par erreur (Perfall des romischen Minxwesens in der Kaiserseit p. 288,
dans les Berichte der K. sdchs. Gessllschaft der Wissenschaften, philolog..
Aist. Classe, 1851), d'argent fin, mais il est pourtant d’un titre mell-
leur que I'Antonintanus de ocette époque. Lo quinaire de Probus avee
VCTORIA GER. décrit par Froelich (Num. div. cim. Vindob., I,
p- LXXXI1I) comme étant d’argent, ne serait que de caivre, d’aprés Ramus
" (k-cit., Probus, n* 302). Ce n'est nullement par i'effet du hasard ou de la
fraude que Jes moennaies de meilleur aloi de cette époque, ol lé numéraire
d’argent fait défaut, portent sans exception la téte de I'empereur avec une
ceuronns de laurier, généralement si rare, et qui sert & distinguer le denier
b le qainaire de ’Antoninianus. Il parait que des quinaires de cuivre saucéd
n’ont point 606 fabriqués avent Probas, et, parm! ceux que cet empereur fit
faire, il #en trouve moins de oo métal que d’argent en du moins de billon.

e peux citer loi plusieurs deniers de Postume, de Vietorin et de Tétricus,
d’assez bon argent, et presque toujours sur ces deaiers la téte de l'emperenr
est lanrée, comme lo fait observer M. Mommsen. Ds ce nombre sent toutes
Jes pléces & doubles tétes on i'efigie do Posturne est ascompagnée de la téte
d'Berenle et particulidrement celies qat portent su revers les travaux d'Her-
cule (Recherches sur les emperewrs qui ont régné dams les Gaules aw IIT*
sidcle de Uéve chrélienne,pl. ), n° 18; i, 1l,n° 32; pl. IV, n° 47; pt. V, 0> 61,
68, 69, 14; pl. VI, n*01, 92, 93, 85; pl. Vi, n™ 100, 106, 109; pl. Xil,
a” 118; pL. Xlif, n° 197).—- Voyes aussi ies denters avee la téte Isolée ot lau~
rée de Postume (pl. ViI, n° 111 ; pk. VAII, n* 118; pl. XV§, n*r248, 249. — Cf.
Revue numismatique, 1844, pl. Vill ot IX).~—Les deniers de'Vietorin montrent
les- deox tétes de Mempereur ot de Japiter on Is téte isolée et laurée de
Pempereur (Voyes mon ouvrage, pl. XXVI, o= 19, 20; pl. XXX, 0™ 95, 96.



88 CHAPITRE Iil.

marquer que I'édit de I'empereur Tacite (1) qui d¢fend de
méler I'argent avec le cuivre est sans doute une consé-
quence de ce fait, de méme que la reprise de I'émission de
véritables deniers d'argent sous Dioclétien.

L’argent de I'empereur Dioclétien et de ses successeurs
est en général pur (2); il n’y a d’altération réelle que
momentanément et en petite proportion sous les empereurs
Magnence et Jovin (3). Du reste cette altération est interdite
dans les codes de I'Empire d'Orient (supra, p. 26, note 2,
et p. 37, note 3). Pendant les premiéres années du régne
de Constantin, on dirait qu'il se fait une tentative pour
revenir aux errements du siécle précédent. Il existe (4) des
piéces frappées entre les années 316 et 323 reconnaissables

A la légende |IOVI CONSERVATORI AVGG. et portant en
chiffres romains la marque X||J*, ce qui veut dire 12 1/2 (5);

— CI. Revue Numismatique, 1857, p. 211). — Les denlers de Tétricus mon-
trent la téte laurée de I'empereur, mais plusieurs ne sont que de bronze
(Voyes pl. XXXIII, n* 28, 37; pi. XXXVIII, n*127; pl. XL, n* 165). On
connalt une piéce d'argent de Lélien avec la téte laurée (Poyes mon oun-
vrage, p. 120, n* 7). — Il y a toutefois des deniers de Postume d‘assez bon
argent qu! portent la téte radiée de 'empereur et qu'il est impossible, &
cause du module, de confondre avec I’Antoninianus]. I W.

(1) Vopise., Tacit., 1X : Cavit ut si quis argento publice privatimque aes
miscuissel, si quis auro argentum, si quis aeri plumbum, capital esset cum
bonorum proscriptione.

(2) Les essais de M. de Rauch donnent pour Maximien 0¢,900 et 0¢",943;
pour Dloclétien 0¢7,943; depuis Constantin jusqu'a Justinlen et les Ostro-
goths en général 0+,980 A 057,980, rarement 05-,940. Une monnale d'Héra-
clius et d'Héraclius Constantin donne 0¢+,930 d’argent (Sabatler).

(8) Magnence 0¢7,880 ; Jovin (an 411) 08,750, d’aprés M. de Rauch.

(4) Les empereurs représentés sur ces monnaies sont Licialus pére et fils,
Constantin I** et 11, Crispus, Martinien (323). La présence de ces monnales
daos le trésor de Daklheim, enfoui au plus tard en 317, prouve que la fa-
brication avait déja commencé avant 316,

(5) Cette forme de la lettre S indiquant la moitié, se volt souvent dans
les inscriptions latines gravées en Orient i cette époque.
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on les désigne dans les collections tantdt comme monnaies
de cuivre, tant0t comme monnaies de billon. M. de Rauch
en a analysé quelques-unes et a trouvé qu’elles contien-
nent 0,300 d'argent fin. Elles se distinguent aussi des mon-
paies contemporaines de cuivre par leur petitesse, leur
poids (1) et par la couronne radiée qui orne la téte des
Augustes, mais non celle des Césars, et qui & cette époque
De se voit que rarement sur d’autres monnaies. Le plus
grand nombre a été frappé dans la partie de I'Empire
gouvernée par Licinius (2). Ce prince, qui n’a presque pas
frappé de monnaie d’argent, destinait probablement ces
piéces & en tenir lieu; mais leur émission n’a pas duré long-
temps, et en Occident on ne les acceptait selon toute appa-
rence que comme monnaie de cuivre, car il s’en est trouvé
un certain nombre dans le trésor de Dahlheim qui ne con-
tenait que des piéces de cuivre (3).

Le poids de la monnaie d’argent tomba également au
nr siécle. L’Antoninianus qui avait pesé d’abord de 4,4
a 5 tombe sous Gordien III et les deux Philippe a
4%, 7 et 4. De Trajan Déce A Gallien il ne pése plus
guére que de 3+,6 & 3,3 (4). Le denier et le quinaire gar-
dent aucontraire un poids plus fort, et méme danslesderniers
temps leur moyenne dépasse toujours 3 grammes (5).

(1) 3v,4 (Pinder, p.221); 2v,85 (Rauch); 2¢,7 (Cabinet de Berlin).

(2) La plupart des pidces de ce genre proviennent des ateliers monétaires
de "Empire d’Orient; mals il y en a aussi quelques-unes de Tréves.

(3) Cf. 16 Catalogue du major Senckler, Paris, 1847. C'est de ce dépdt
que viennent les exemplalres appartenant & M. de Rauch.

(4) Des pesées ont été faltes par MM. Akerman etde Rauch.

(5) Vingt-sept deniers depuis Maximin jusqu’a Philippe donnent un pojds
moyen de 37,05; dix varient de 37,17 (=48) & 3,04 (=41), six pésent
3,89 (=#60), onze descendent & 2+*,46 (=38) d’aprés Jes pesées de M. Aker-
man. Un quinaire de billon de Gallien avec VICT.GERMANICA pase
17,6 (Cabinet de Berlin).

Monnaies
de Licinlus.

Polds
4u billea.
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Bw parlant des différentes sortes de monnaies de Dic-
clétien, nous avons traité la questiorr de leur poids Mgal;
il mous reste & voir ici comment il s’est conservé. Le mon-
nsyege des pitces de 98 A la livre, étant sous linfluence
du systéme qui comptait au poids par livres d’argent, n's
pu subir de grandes réductions. Les piéces sont fort iné-
gades, mais en moyenne elles doivent avoir leur poids:
légal : on peuat en dire autant du miliarense. La siliqua-
au contraire qui, comme nous le verrons plus tard, était
senle considérée comme subdivision et comme menue:
monnaie du solidus, a subi le sort de presque toutes les
monnaies d’appoint; dans l'origine elles sont émises &
leur valeur réelle, elles tombent petit & petit & I'état de
monnaies fiduciaires ; c’est ce qui est aussi arrivé pour la si-

liqua. La siliqua et la demi-siliqua tombent sous Justinien de

20,27 et 1,13 & 1,3 et 07,65 (1). Sous les rois ostro-
goths, la siliqua varie encore de 1#,2b & 1+ 4 et la demi-
siliqua de 0¢,76 & 0%,85 ; plus tard de 0,62 & 0,68 (2);
sous les Vandales, on en voit de 1,25 et 05,66 (3); sous.
Héraclius, de 0%-,97 et 0s*,58 (4) : il n’est.donc pas étonnamt
que les métrologues arabes I'aient estimée environ 4 1¢,5 (5).

(1) Pinder et Friedldader, Minzen Justinians, p. 26.
(2) Friedlander, Minzen der Ostgothen, p. 11.
(3) Friedlander, Minien der Vandalen, p. 11.
(4) =15 et 9 grains anglais, d’aprés Pinkerton, Essay. on Medals, t. 1,
. 174.
» (5) La drachme magrebbinienne, c’'est-d-dire la drachme occldentale en gé-
néral, pése, d'aprés Al-Makrisl (p. 69 et suiv., 146,.1417, éd. de Tychsen),
8/4 de la drachme tibérienne & légende grecque (les mots légende grecque
ne.seraient-lis pas le résuitat d'une erreur?), et celleci plse 1/2 de Ia
drachme persane (drachma Alseuda ou Bagliensis). La derniére est sans
doute la drachme.des Sassanides d’environ 4s*., tandls que la drachme ti-
bérienne est trés-probablement celle des Ispehbddes du Tabéristan, qui est
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Vers la fin, ln siliqua ne pesait pas beancoup plus que
p'avait pesd originairement la demi-siliqua; mais, dans
I'espace de trois siécles, cette diminution n’a rien d"éton-
pant, et ne peut nous empéeher de les considérer toutes
indistinctement comme de véritables siliques. Une preave
que la siliqua, malgré Ia diminution de son poids, conser-
vait toujours sa valeur nominale et passait encore comme si-
liqua, c’est que dans le trésor de Coleraine (1), enfoui vers
I'an 411, prés de la moitié des 1,600 siliques qu'il contenait
gest trouvée rognée, ce qui évidemment n’avait eu lieu que
pour réduire au poids des pouvelles les anciennes siliques,
plus pesantes et plus réguliérement frappées.

Les pitces d'argent fourrées sont trés-rares depuis
Commode (2); il s’en rencontre cependant exceptionnelle-
ment sous Gallien et Postume (3), par conséquent 4 1'extréme
limite da monnayage de billon. Le procédé 4 peu prés
semblable comme résultat, mais beaucoup plus expéditif,
des pitces de cuivre saucées fit, comme de raison, tomber
Pancienne méthode en désuétude. Elles semblent étre ex-~
cessivement rares A I’époque de Dioclétien et du remou-
vellement de la monnaie d’argent (&), ce qui vient de ce
qu'alors l'argent n’était probablement regu qu'au poids

certainement la moitié de ia drachme des Sassanides (Mordtmann, Zeit-
schrift der deutschen morgenland. Gesellschaft, t. VIil, p. 117). Ladrachme
ocoidentsle pesait, par cosséquent, enviren 1¥,5, ce qul s’accords bien
avec lo poids de la siligua des Vandales et de Justinien.

(1) Num, Chron., t. XVlI, p. 101 et suin.

(2) Cohen, Médailles impériales, 1. 1, p. 318.

(8) Eckhel, Doct. num. ve¢t.,t. I, Prol., p. CXVL. 1} serait & désirer que cotie
donnée fAt examinée de nouvesn. .

(4) Une siliqua fourrée de Julien avec VOTIS: X MVLT. XX, a &é.
trouvée.2 Wroxeter dans us dépit ds monnaies de cuivre (Num. Chron.,
t. XX, p. 79); par eoneéquent, on peut concture de Ia gue dans le com-
mercs on refusait de prendre.comms pidce d’argent uns siliqua fourrde.
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(supra, p. 74); on ne pouvait accepter que des monnaies
ayant une véritable valeur intrinséque. Ceci nous semble étre
une nouvelle preuve de ce que nous avons souvent soutenn
dans le cours de cette histoire, que la plupart des piéces four-
rées n'étaient pas I'euvre de simples faussaires, mais bien
une fraude dont on doit accuser I'administration méme de
la monnaie impériale.

§ Iv.

Monnaies de cuivre et de cuivre sancé depuis le troisidme sidole.

Dans la monnaie de cuivre il faut distinguer la véritable
monnaie de cuivre de celle qui était saucée. Au i siécle,
la premiére n’a eu une certaine importance que sous Sévére
Alexandre (1) ; elle a cependant duré encore jusque vers la
fin de ce si¢cle. Ontrouve des semis jusque sous Caracalla (2),
puis encore sous Trajan Déce (3) ; les as et les dupondius
durent au moins jusqu'a Trajan Déce (&), et sous ce der-
nier empereur on voit apparaitre une trés-grosse piéce
de cuivre inconnue jusqu'alors et représentant probable-
ment le quinaire de cuivre (5); de tout le cuivre de

(1) C'est ainst que s'explique la légende MON. RESTITVTA ou
RESTITVYTOR MON., qui se voit sur des monnales de cuivre de Sé-
vére Alexandre (Eckhel, Doct. num. vet., t. VII, p. 279).

(2) Borghesi cité par Cavedoni, Num. bibl., p. 134,

(3) Eckbel, Doct. num. vet.,t. V1, p. 340, et t. VII, p. 346.

(&) Des as, Ramus, Cat. num. vef. Muses regis Dansae, Decius, n** 54-56 ;
des dupondius, Ramas, /. cit., n* 6, 7, 19, 66. Les as d’Antioche les plus
récents que cite Mionnet, sont de Trajan Déce et de Trébonien Galle.

(5) Eckhel, 1. cit.,, t. VI, p. 346. — Pinkerton, Essay on Medals, t. 1,
P. 140 et 152, On peut déterminer I'espéco d'aprés le polds : trois pidces de
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Pancien systéme, le sesterce est la piéce qui se conserve le
plus longtemps; on le trouve encore sous Aurélien (1) et
méme sous Florien (2) en 276. Le poids diminue d’une
maniére sensible; le sesterce, qui devait peser une once,
pése environ 6/6 d'once depuis Sévére Alexandre jusqu’a
Philippe, une demi-once sous Trajan Déce; il tombe & un
tiers d’once sous Trébonien Galle (3) ; dans I'alliage le zinc
diminue en méme temps et on le remplace par de I'étain
et du plomb en assez grande quantité (A): Les trésors en-
fouis au mn® siécle prouvent, comme nous le verrons plus
tard, que les sesterces du 1** siécle avaient & peu prés cessé

ce genre pésent 33,9 (=1 once, 5 scr. 5 gr. Gorl, Mus. Flor., t. VI,
p. 164), 3:7,7 (=1 once, 4 scr. 18 gr. Gorl, {. cit., p. 165), 33%,1 (=1 once,
4 ser. 13 gr. Gorli, /. cit., p. 163); le sesterce de cette époyue pesait environ
la moitié (infra, note 3). La piéce du Bosphore, valant trois sesterces, est
une pidce analogue.

(1) Ramus, /. cit., Aurelianus, n** 3,6, 149; Severina, n* 22-24, sans S.C.
(supra, p. 13, note 1), mals bien reconnaissable au module et & 1'ubsence
de la couronne radiée.

(2) Ramus, I. cit., Florianus, n* 35, 36 avec S.C., donc sans doute un
sesterce (supra, p. 13, note 1). — Les sesterces d’Antioche les plus récents
décrits par Mionnet (t. V. p. 214, n® 514) sont de Valérien.

(3) Cest'avis de Pinkerton (/. cit., t. I, p. 140). Les as, depuls les der-
nidres années d’Elagabale jusqu'aux Philippe, pesés par M. Pinder, sont de
28419+, denx autres de Trajan Déce pdsent,’'uni8s., I'autre 165*,4 (cf. supra,
P. 92, note §), deux as d'Aurélien pdsent 8 grammes. Borghesi possédait 103
sesterces depuis Trajan Déce jusqu’s Postume, dont 23 pdsent au-dessus,
80 au-dessous do 2/3 de I'ancienne once romaine.

(4) Les analyses de Sabatier fournisseut les proportions suivantes :

Cuivre,  Zine. Etain,  Plomb.

Sévére Alexandre. . . . 11,568 819 645 13,0
Sesterces. | Julia Mamea. ..... 712,00 4,60 1528 1,18
GordienIIL.. . . ... . 11,10 1,36 1,54 12,70
Sesterce? Philippell.. . .. ..... 1620 58 516 12,82
X 2; Dupondius? Sévére Alexandre. 75,84 1,98 20,98 0,91

Soa poids diminue,
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de circuler & cette époque, ce qui s'explique parfaitement
pear la grande diflérence qui existe entre ces sesterces et les
nouveaux, quant au titre, et peut-&ire les retirait-on de la
circulation pour les fondre. )

Nous avons vu au paragraphe précédent (p. 86) T'ori-
gine de la monnaie de cuivre saucé. L'Antoninianus avait
passé graduellement du billon au cuivre; en 267 il con-
temait au maximum 8 0/0, au minimum & peine 1/2 0/0 et
en moyenne de 4 & b 0/0 d’argent (1); la couleur blan-
chétre et argentine qu’on y appliquait, mais qui ne durait
pas, donnait aux piéces neuves I'apparence de l'argent:
deux signes distinguent parfaitement les piéces de cuivre
saucé de la monnaie de cuivre proprement dite, tant que
Ion continue simultanément le monnayage au nom de I'em-
pereur et celui au nom du Sénat; le cuivre saucé remplace
P'argent et ne porte jamais les deux lettres S.C. qui caracté-
risent jusqu'a la fin la monnaie sénatoriale (2). Evidem-

(1) Victorin, 0+,022, 07,018, 05,016, 0v,011. — Marius, 0+,061.— Tétricus
05,011, Uv,008, 0v,004, deus exempl — Claude le Gothique, 07,079, 0,021,
deus exempl. (Rauch), 0s7,019. — Quintille, (87,0232, 0s",022. — Auréllen
et Sévérine, 05,058, 0,052, deux exampl. (Rauch), 0sr,044, 0,030, 0,020,
—Tacite, 0+,059, 05,049, 0¥,044.— Prubus, 0+,052, quatre exempl. (Rauch),
07,044 (Akerman), 0v,032, 0~,022. — Carin, 0+ ,050, deux exompl. (Rauch).
— Dinclétien avec CONCORD. MILIT., deux figures, en bas XXI, e
avoe MARTI PACIF., Mare, en bar XXI, tows les deux, 0,045 (Rauch).
— Maximien avee COMES AVGG., Minerve, 0,020 (Rauch). Les ana-
lyses, qui ne porient pas d’autres nume, sont de Phillips (infra, p. 95, n. 2).

(2) C'est pourquoi Zosime (H:ot. 1, 61.— Voy. infre, p. 96, nete 2) nemme
les monnaies de cuivre saucé d’Aurélien &py0Opiwov véov ; aussi les noms donnés
4 ces sortes de monnaies apparticunent-ils tous au systéme de 1'argent. L’ab-
sence des lettres S.C., les traces d'argenture, le tiire d’argent, enfin lo
modale plus petit novs donnent des indices suffisants peur distinguer I'Anto-
ninlanus du dupondius, du reste semihiable (supra, p. 36); d’aitleurs, il parait
que le dupondius avait déji cessé d'étre fabriqué depuls le régne de Trajan

Déce (supra, p. 82).
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ment il e peut Atre question de valeur intrinsdque pour
des pidces qui ne pesaient en moyenne que 2,7 (1) et qui
contenaient encore up alliage d’étain et méme de plomb (2).
Le gouvernement fut sans aucun doute seul coupable de
cotte altération, mais des fraudes considérables peuvent
#ire mises sur le compte des officiers monétaires, car tout
gouvernement qui trompe et qui vole le public est cer-
taipement & son tour volé et trompé par ses agents. On
attribue la grande altération de I'argent sous Claude le
Gothique et Aurélien & 'intendant des monnaies Felicissi-
wmus (3) : on veut dire probablement par 13 que cet ageat

(1) Quatre-vingts piéces de cuivre saucé de Gallien et de Claude 18 Go~
thigue ont un poids moyen de 2v,7 (Borghesi).

(2) Les analysesde Gobel, et surtout celles de Phillips, qul sont beaucoup
plus exactes (t. I, p. 204, note), ont montré que les monnaies de Victorin et
de Tétricus pe contiennent pas une grande quantité d’étain et de plomb, mals
celles de Clande, Tacite et Probus donnent les résultats sulvants :

b ______ ——————
5 Ele g |8 |4 a8
< 8 5 & E . 2
Claude, June reging. . . . . . 295 | 6570 | trace. Sor | $67 |05 |patsitps.
I, Spssyublica. . . ... 1,0 |8160] — | 7] 8| -] =
14, - — Jso8s]| — | 7,77 11,58 | — | coval.
Toelte, Par publica. .....| 5,98 [ot,8| — | — | — |2.31|Puuupe.
1, Libertasowg, ... . 4,40 |86,08] — | 563| 487| - ) —
14, - - |n 3,'5 208 | 353] — | Gobel.
Probus, Clementia temp, . . .| 2,24 [ 00,68 | 1,50 ] 2,00 | 2,35 |o0.61|Putnps.
14, Marsviclor. . , . .. 5,22 |9465| — | 045 | o400 —
1a, - - lon,i6] a6 | 5,05 65| — | coeel.

§i GSbel n’a pas trouvé d’argent, i est évident qus c’est & ses analyses
trop peu exastes qu'il faut I'attribuer.

(3) Voplsc., durelian., XXXVI1l.— Aurel. Victor, de Caesaribus, XXXV, 6.
— Eatrop., IX, 14, — CI. Viet., Epitom., XXXV, 14.—~Suidas, sub verb.
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diminua la quantité de métal fin, puis ajouta une plus grande
proportion d’étain et de plomb dans les lingots destinés
au monnayage des Antoninianus, qui alors circulaient
presque seuls. Il se trouve des Antoninianus de Claude le
Gothique qui contiennent 8 0/0 d’argent et 6 0/0 d’étain
et de plomb; d’autres ne contiennent que 2 0/0 d'argent
avec 16 0/0 d’étain et de plomb. Les premiers représentent
peut-tre I'altération tolérée et les derniers I'altération frau-
duleuse.

Le nombre considérable des piéces de Claude le Gothique
qui nous sont parvenues confirme ce que les historiens
nous disent des proportions vraiment extraordinaires
qu’avait prises ce genre de fraude. L’abus était devenu
tel que, lorsque Aurélicn voulut y mettre ordre, les con-
cussionnaires excitérent dans les rues de Rome une émeute
dans laquelle périrent, dit-on, prés de sept mille hommes.
Les réformes d'Aurélien et de Tacite ramenérent pour
quelque temps un monnayage plus régulier; ce dernier
emperear, n’étant encore que sénateur, 8’étaitdéja beaucoup
occupé de cette matiére (1), et il inaugura son régne par
une défense sévére d’altérer aucun des trois métaux (Foy.
supra, p. 88, note 1) (2). Il existe des Antoninianus

Mowtdpwt). Eutrope désigne ce crime par I'expression vitiare pecunias,
Victor, par nummariam notam corrodere. Mongez (Mém. de I'Acad. des
inscript. et belles lettres, t. 1X, p. 223) a reconnu, et I'explication exacts de
ces expressions le confirme, qu'il ne s'aglt que de I’altération du titre. Vi-
tiare, en terme techaique, signifle allier; vitium (Ovid,, Fast., 1V, 185.—
Dig., XLVIII, 10, 9 pr.) est alors le vil métal qui doit étre séparé (deco-
quere, excoquere) ; le passage de Florus (I, 32, éd. Jahn), o le cuivre co-
rinthien, contenant de I'argent et de l'or, est appelé aeris nota pretiosior,
prouve que nota signifie le titre, terme technique qui dérive sans doute de
la marque (nofa) qu'on tragait avec le métal sur la pierre de touche.

(1) Vopisc., Tacitus, XI.

(2) Zosime (Hist., 1, 61), en parlant d’Aurélien, dit : dpyipiov véev Sypo-
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de Tacite qui ne contiennent i plomb ni étain et environ
6 0/0 d'argent. Les Antoninianus d’Aurélien, comparés
avec ceux de ses prédécesseurs, sont remarquables par une
frappe meilleure et plus nette; mais déja a la fin du
régne de Tacite et sous ses successeurs, les abus recom-
mencent et le métal fin disparait presque entiérement.
Sous le régne de Dioclétien et de ses collégues, entre les
années 206 et 301, on introduisit un grand changement
dans les monnaies de cuivre (1). Depuis lors, il existe deux

olg Siédwxe, 5 x(63nhov &xoddolar tols dnd Tob Sfpov mapacxevdous, TolTy
7e o) qupSidhaia auyyUotug draAldfas. — I parait cependant que I'annaliste
a rapporié ces choses en les embellissant comme rhétoricien, plutdt qu’il ne
les a comprises comme historien. 1l se peut qu’Aurélien ait voulu retirer les
monnales de Claude mal frappées ; mais il n'a pas puréaliser ce projet, comme
le prouvent toutes les trouvailles, En outre, on ne congoit pas non plus
comment il y avait moyen de remédier 4 la ruine du commerce, en rem-
placant la mauvaise moanale fiduciaire par d’'autre mieux f{rappée; pour
arriver i ce but, il fallait d’autres mesures.

(1) Les monnaies de Carausius (mort en 293) et d'Allectus (mort en 296)
sont frappées d’aprés le systéme de Gallien; celles de Constance Chlore et
de Galére comme Césars (202-305), ainsi que celles de I'atelier monétaire
d’'Alexandrie, établi an plus tot en 296, suivent encore cc méme systéme.
Le décret de Dioclétien, sur le maximum des tarifs, prouve quec le nouveau
systtme de monnayage avait commencé avant 301; car ca décret recon-
nait déja la nouvelle unité dont l'introduction est en rapport immé-
diat avec cette réforme du monnayage de cuivre. Parmi les monnaies
de Dioclétien et de ses collégues, décrites dans le Calalogue de Ra-
mus, et qui ont éié .frappées avant 305, celles aux légendes |OVI
CONSERVAT./AVGG.)et IOVI FVLGERATORI sont monnayées,
partie d’aprés le nouveau systdme, partie d'aprés celui de Gallien, tandis
que le nouveau systéme est adopté exclusivement pour celles qui portent les
légendes suivantes: GENIO POPVLI ROMANI (tréis-nombreuses);
SACRAMONET. (VRB.) AVGG. ETCAESS. NN.; GENIO AV-
GVSTI; FELIX ADVENT. AVGG. NN. (relatives & I'entrée triom-
phale & Rome en 303, sans avoir été nécessairement frappées dans cette
année méme); SALVIS AVGG. ET CAESS. FEL. (ou AVCTA)

KARTH.; VIRTVS AVGG.; PAX AVG.; CONSERYV. VRB.
] 8 7

Nouvelles pidces
de cuivre sous
Dioclétien,

Pl, XXXVII, n*

8,9, 11,13 et 14,

et Pl. XXXVIII,

n°* 7 et 8.
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sortes de monnaies de cuivre, 'une d’'un module égal au
moyen bronze, et 'autre semblable au petit bronze. La
couronne radiée disparait; elle est remplacée par la couronne
de laurier, et quelquefois par le casque; on y voit aussi
quelques traces d’'argenture (1), et, sur la plus grosee
piéce, le chiffre romain XX| que nous trouvons uniquement
sur les Antoninianus de la derniére époque (2). Le poids
des plus grandes piéces de cette espéce est d’environ
10 grammes (3) ; les petites pésent de 2 grammes & 2+,5;
I'analyse ne donne pas de plomb, mais bien de I'argent et
du zinc (4); par conséquent, par le poids, par le type et
par l'alliage de zinc, ces monnaies se rapprochent des

SVAE; FIDES MILITVM(AVGG. ET. CAESS-NN.) et d’autres. Les
monnales de cuivre frappées depuis 305, par exemple celles de Constance
Chlore et de Galére comme Augustes, sont exclusivement monnayées d'apres
le nouveau systéme. La seule exception que nous eonnaissions est la mon-
nale de Fl. Sévére (Ramus, Severus, n* 1), qui est de troisiétme gran-
deur, et sur laquelle I'empereur porte la couronne radiée; mais on peut
supposer qu’il y a ici confusion et méprise de la part de Ramus.

{La question relative aux monnales frappées & Alexandrie sera examinée
de nouveau dans la quatri¢me partie de cet ouvrage]. J. W.

(1) Pinkerton, /. cit., t. 1, p. 144.— Borghesi cité par Dureau de la Malle,
Economie politique des Romains, t, I, p. 117. — Les monnales & fleur de
coin du trésor de Vezenas ont pour la plupart des traces iuisantes d’argent,
quelques-unes avaient méme tout & fait 'apparence de monnaies d’argent.
(Soret, Mém. de la Soc. d’'Hist. de Genéve, t. 1, p, 211.)

(2) Ramus, I, cil., Maximianus Herculius, n** 49, 50; Chlorus, n* 29; Ga-
lerius Maximianus, n° 11.

(3) Borghesi a trouvé dans vingt de ces pléces argentées ou saucées
et trés-bien conservées un polds moyen de 10s,6, dans vingt autres ordi-
nalres un poids moyen de 9¢%,5. — Cf. Dureau de la Malle, Economie poli-
tique des Romains, t. 1, p. 116. — Les monnaies de cette espéce de la troa-
veille de Dablheim pesaient, d'aprés le major Senckler, I'une dans I'autre
97,63 (=119 grains 5).

(4) Sabatier trouve dans une pidce de Dioclétien 157,50 d’argent, 88%,93 de
cuivre, 8+,28, de slac, 17,20 d’élain,
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anciens sesterces, tandis que, par leur couleur blanche et
Iargent qu’elles contiennent, elles serapprochent de I'ancien
Antoninianus ; le chiffre XXi indique clairement qu’on doit
les considérer comme ayant succédé a cette piéce.

Ces monnaies subirent une modification importante vers
Y'année 311 ou 312; depuis lors, la pi¢ce principale est en
général plus petite et plus légeére (1) : le module, au lieu
d’'étre de deuxiéme grandeur, est de troisiéme. Dans les
premiéres années de Constantin, le poids en est de
8 grammes; dans les derniéres, de 2 4 3 grammes (2); aussi
continuent-elles & étre saucées (3). Bientot aprés la mort
de Constantio II (340 aprés J. C.), la monnaie de cuivre
revient au module fixé par Dioclétien, les pitces assez

(1) A cette classe appartiennent, d’aprés Ramus (!. cit.), outre une mon-
naie jsolée de Fl. Sévére (305-307), quelques-unes de Maxence (306-312),
plusieurs de Maximin Daza comme Auguste (308-313), la plupart des mon-
naies de Licinius le pére (307-323) et de Constantin I** (308-331), principale-
ment celles frappées depuis 323, et, sur lesquelles se trouvent des légendes
qui ne sont pas tout a fait paiennes, qu’on peut considérer en quelque sorte
comme indiférentes, et, pour ainsi dire, également admissibles pour tous
les sujets loyaux (Eckhel, Doct. num. vet., t. VIlI, p. 18), enfin toutes les
monnaies de Licinius le fils (317-323), de Crispus (317-326) et des autres
princes de la famille de Constantin. A I’époque de transition, on trouve ausst
des places dont le module est entre la deuxiéme et la troisidne grandeur.

(2) Eisenschmidt (de Pond. et Mens., p. 141) et Borghesi cité par Dureau
de la Malle (I. cit.) fixent le poids & un quart d’once. Les piéces de ce
genre du trésor de Dahlhelm enfou! avant 317 pesaient en moyenne 7¢,36
(=138 grains, 5, d'aprés le major Senckler), les plus anciennes de Constan-
tin le Grand avec SOLI INVICTO COMITI et autres revers, de la
trouvaille deKirn, trésor enfoui vers 333, pesaient I’une dans I'autre 35,2, celles
du méme empereur avee GLORIA EXERCITVS, celles de Constantin
Il et de Constant, et celles portant les légendes VRBS ROMA et
CONSTANTINOPOLIS ne pésent que de 2¢,6 & 2 gr. (Communica=
tion de M=+ Mertens-Schaafhausen).

(3) M=° Meortens-Schaafhausen a remarqué par exemple I'élamage aux
pléces de Kirn.

TAMOLE,
»e A
OXFORD
Mysgum

Nouveanx change-
ments en 311 ou
342,
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communes portant la légende: FEL (icis) TEMP (oris) RE-
PARATIO ou REPARATIO REIP(ublicae), avec le type du
phénix ou d’autres semblables, sont plutét de deuxiéme
que de troisiéme grandeur. On peut dire en général que les
deux piéces commandées par Dioclétien en 300, auxquelles
viennent se joindredes piéces de cuivre plus grandes, mais
trés-rares, ont é1é conservées jusqu'a la mort de Théodose I*r,
en 395; on ne trouve guére que quelques légéres varia-
tions de grandeur et de poids; la plus petite pi¢ce esten
général plus rare que la grande. Peu de mois aprés la
mort de Théodose, ses fils Arcadius et Honorius renoncérent
A frapper la plus grande des piéces de cuivre, soit parce que
le cours en était si défavorable que le trésor n’en tirait
plus aucun bénéfice, soit que la division de I'Empire forgit
les princes & ne plus frapper que des monnaies ayant une
valeur réelle (1). En conséquence les piéces de cuivre de
grand module disparaissent complétement. Les dépots en-
fouis & cette époque ne contiennent plus que de petites
piéces de quatriéme grandeur et encore en petite quantité.
Sous le régne de Zénon (A74-491), on voit paraitre des
piéces de cuivre de seconde grandeur, portant le chiffre
romain XL et frappées depuis 477 probablement par ordre
d’Odoacre (2). Enfin I'empereur Anastase, & partir de
'année 498, inaugure une nouvelle série de monnaies de
cuivre qui se continue jusque dans le moyen ige (3), et

(1) Cod. Theod., 1X, 23, 2, du 12 avril 395 : Centenionalem tantum
nummum in conversatione publica tractari praecipimus, majoris pecuniae
figuratione summota (supra, p. 84, note 1). Une ordonnance de 393 (Cod.
Theod., 1X, 21, 10) abolit les priviléges accordés & quelques particuliers
de monnayer du cuivre & leur propre compte.

(2) Pinder et Friedlinder, Bestrage, I, p. 131. ]l est A remarquer que
Pancienne marque S.C. reparait sur ces monnaies.

(3) Marcellin (Chron., p. 306, éd. Roncalli) & cette date, dit : (Anastasius)
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dont les piéces sont faciles & reconnaitre & I'indication de
leur valeur, qui s’y trouve marquée en chiffres.

Cette série, adoptée dans tous les ateliers de I'Occident
par les Ostrogoths et méme dans la plus grande partie de
I'Orient, se compose de pi¢ces marquées en chiffres latins
ou grecs: 40, 20, 10, 5, 1 (ce dernier chiffre est souvent
supprimé) ; les chiffres 30, 4, 3 et 2 sont rares. Sur les
piéces sorties des ateliers de Thessalonique et de Cherso-
nésus, on voit quelquefois, au lieu de 20, 10, 5, les chiflres
16, 8, 4; celles d'Alexandrie portent, sans exception, les
nombres 12, 6, 3, et sous Justinien I** seulement (et en-
core fort rarement) le chiffre 33, ce qui constitue une série
tout & fait anormale. Enfin les monnaies vandales portent
les chiffres 42, 21, 12, & (1). Le poids de ces monnaies
est trés-inégal ; les pi¢ces d’Anastase, marquées A0, varient
de 10 4 15 grammes (2).

summis quos Romans terentianos, Graeci phollerales vocant, suo nomine
figuratis placabilem plebi commutationem distrazit. Le passage parait toute-
fois altéré. Il se peut bien que I'adjectll ferentianos dérive du nom du moné-
taire qui avait émis le premier cette espéce de monnaie; par conséquent, on
n’aurait pas besoin de le changer en ferunctanos, petits deniers (cf. infra,
p. 108, note 1). Mais, au lieu de distrazit, il faut peut-étre lire, d'aprés Nip-
perdey, direxit ou bien instruzit. Quant A I'interprétation des mots suo
nomine, uous les avions autrefois (Verfall des rom. Munzwesens in der Kai-
serzeit. p. 286) rapportés & 'indication de la valeur, c’est-d-dire & la valeur
marquée en chiffres; mais il parait, d’aprés la remarque de MM. Pinder
et Friedlinder (Beitrdge, 1, p. 136), que ces mots se rapportent plutét au nom
de I'empereur.

(1) Cf. en particulier Pinder et Friedlinder, Minzen Justinians, p. 13.
— Sabatier, Production de l'or,p. 165. — Rev. num., 1858, p. 194 et sulv.
— Fiolay, On Roman and Bys. Money, p. 11. les piéces portant VRBS
ROMA ot G, déorites par Sabatler ({. cit., p. 168, 171), et qu'on pié-
tend avoir éé frappées & Rome, appariiennent plutdt aux ateliers d'Alexandrie.

(2) Trols piéces portant la marque de la valeur XL & V'effigie d’Anastase
plsent 'une au-dessus de 15,6 (=-4-1/2 once, Pinkerton), 'autre 13 gr.(=200),

Chiffres que por-
tent ces pidces.
Pl XL.
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Le réglement de Dioclétien fixait, pour la monnaie de
cuivre, un alliage de zinc et d’argent, mais en excluait le
plomb (supra, p. 98 et note 4). Cet excellent alliage ayant
¢té légalement accordé, ainsi que le procédé de saucer
les piéces, il est certain que les monnaies qui furent fabri-
quées de la sorte ne pouvaient point passer pour de vé-
ritables piéces de cuivre : voild pourquoi un édit de 349
défend aux employés de la monnaie de séparer I'argent
du cuivre (1).

Evidemment les fraudes monétaires avaient recommencé,
comme sous Claude le Gothique et Aurélien; malgré ces
€dits, la dépréciation du métal était probablement & cette
époque un fait accompli; I'analyse des piéces, depuis
Constantin le Grand jusqu'a Théodose, n’indique aucune
trace d’argent, peu de zinc, beaucoup d’étain et de

1a troisiéme 10s",4 (—160); denx autres pésent 19 et 17 gr. (Gori, Mus. Flor.,
t. VI, p. 221). Quatre pidces avec la marque XL a I'effigie de Justinien
pésent 24,5, 23,6, 22¢,8, 22 gr. (Gorl, I. cit., t. VI, p. 222); la plus forte
de celles qui ont élé examinées par M. Finlay pése 24+ ,88, de sorte que la
fixation du poids 4 31 gr. (=1 once), proposée par Pinkerton (Essay on
Medals, t. I, p. 154) parait trop élevée. Les pidces de 40, frappées par les
Ostrogoths, pésent I'une dans Pautre 10 gr.; leurs piéces de 10 pésent 2+7,5
(Friedlinder, Munzen der Ostgothen, p. 19). Les unités, c’est-A-dire les
pléces de 1, marquées d'un A, pésent, d’aprés M. Finlay, de 0+,39 & 0s,65
(=6 & 10); les plices de 2 pésent 0%,71 (=11); les piéces de 3 pésent
1¢,04 (=16); les piéces de 4 pésent 1¢,55 (==24), et les piéces de 5 pésent
1+,88 (=29).

(1) Cod. Theod., IX, 21, 8 : Comperimus nonnullos flaturarios majori-
nam pecuniam non minus criminose quam crebre, separato argento abd
aere, purgare. 11 y avait donc des employés de la monnaie qui faisatent des
fraudes sur le métal destiné & la fabrication de la pecunia majorina, en
séparant Vargent du cuivre; ce qui s'accorde parfaitement bien avec
le cuivre argentifére employé & la fabrication des monnates de cuivre
saucé.
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plomb (1). Les piéces de cuivre frappées depuis Anastase
leur sont supérieures, elles ne contiennent que du cuivre
et du zinc ou du cuivre pur (2). Le Code Justinien s’ac-
corde avec ces analyses en excluant tout alliage de la mon-
naie de cuivre (3).

L  — —

1) cuives, | zinc. ETAIN, | PLOMB, | ANALYSTERS.
Maxence, . . . . - .. 85,08 50 505 | 1% | sevatter.
Licinius, . ... ... 83,75 0,66 7,77 7,88 | Gobel,
Constantin Ter. . . , .| 87,50 0,01 7,14 4,26 | Govel.
Constance 1T . . ., .| 88,0t 3,74 4,08 8,05 | Sabatier,
Valentinten 1+ | , , .| 92,94 2,28 0,70 2,11 | Sabatler,
Théodoss 17 . . . . . 90,04 2,60 1,% 6,44 | Sabatier,

11 est étonnant que, déja & cette époque, 'argent disparaisse tout a fait;
cependant les analyses ne suffisent aucunement pour constater des faits
négatifs de ce genre. Des traces d'argenture ou d’étamage se trouvent
encore sur les monnaies d’Eudoxie, femme d’Arcadlus (Arneth, Synops., 11,
P- 164). .

—_ 3
{2) cuivas, | zixc, ETAIN, | ANaLYsTERS,
X ge. st
Anastase, ., . . ..., ...... 97‘:‘41 2,34 — Sabatier.
Justinfen I¢*, , . .. ...... 100,00 - - Gobel.
Justo 1L . . .. ... ... .. 96,75 5,42 0,80 | Sabatier.

Les monnaies de cuivre des empereurs postérieurs de Bysance donnent
auss! des proportions semblables ; une pidce seulement, frappée & Cherson,
sous le régne de Romain I*, contenalt presque 1/4 de plomb,

(8) Voy. supra, p. 25, note 2. Dans les formules de Cassiodore, Il est
également dit (VII, 32) : Luri flamma nulla injuria permizta albescat,
argenti color gratia candoris arrideat, aeris rubor in nativa qualitate per-
maneat. Les Basiliques (LX, 45, 2) limitent au contraire la défense & l'or et
4 I'argent.
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Noms par lesquels
on désigne ces
pitces.

Tant que dura le monnayage des piéces de cuivre, les
noms anciens de sestertius, dupondius, as, furent certai-
nement conservés. Nous n'avons que peu de renseigne-
ments sur les dénominations des ‘piéces de cuivre saucé.
La piéce de cuivre saucé de Gallien, qui n'était qu'une
dégénérescence, comme nous I'avons vu, de I'argenteus
Antoninianus, a certainement continué & s’appeler Antoni-
nianus, mais elle n’a probablement jamaijs porté le nom de
denarius, commel'ont cru quelques auteursmodernes (1). La
principale piéce de cuivre de la réforme opérée par Dioclé-

(1) L’ Antoninianns n'a pu étre appelé denarius au moment de son émis-
sion, qui eut lieu dans leméme temps ol 'on continuaita fabriquer le denier
dont il avait presque le double de la valeur métallique; on ne peut avoir
aocun doute & cet égard. 11 faudrait donc que ce nom lui edt été attribué
plus tard, ce qui n'est ni probable, les deux monnaies, I’Antoninianus et le
denier, étant toujours restées bien distinctes V'une de 'autre, ni capable de
démonstration par des raisons extrinséques qui du reste marquent com-
plétement. Borghesi, cité par Dureau de la Malle (Economie politique, t. 1,
p- 116). prend, il est vrai, I’étoile qut se voit souvent & I'exergue des piéces
de cuivre saucé d’Aurélien et de Probus, pour la marque du denler; persua-=
dendomene, ajoute-t-il dans une lettre, l'identita della stessa cifra, che fre-
quentemente vi apparisce nell’ area, ove non pud supporsi, che tenga luogo
di punto; il non frovarla ripetuta in alcun altra loro moneta di rame; e
1l non vedersi alcun rapporto fra essa e il tipo rappresenlato, se volesse
continuarsi @ riputarla una stella. Mais, au lieu de 1'étolle, on voit aussi
quelquefois le croissant de Ia lune, la massue et d’autres emh!émes. — L'ex-
pression denarius aereus employée par quelques auteurs modernes est fausse
et ne se trouve dans aucune source ancienne. Cette expression dérive du
rescrit de Valérien (Vopisc., Aurelian., 1X), od il est question d’aeris
denarii ccnfum ; mals cette maniére de s'exprimer ne veut dire autre chose
que ce que signifient allleurs in aere HS quinquagies (Vopisc., . cit., XII)
ou aeris HS decies (Vopisc., Bonosus, XV); c’est-d-dire I'assignation d’'une
gomme en monnaie de cuivre ou plutdt une somme qui n’est pas énoncée en
monnaie d’or ou d’argent (infra, p. 107, note 1). Il ne peut étre ici question
de la piéce de cnivre saucé, parce qu’alors Valérien ne faisait encore frapper
que du billon. .
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tien, conservée sous ses successeurs, s'est appelée follis (1)
ou bien pecunia major ou majorina (2).Le premier de ces
noms vient de ce que, pour les payements les plus consi-
dérables, on se servait de sacs (fulles) cachetés, conte-
nant un nombre fixe de piéces, et le second vient du mo-

(1) On distingue le grand et le petit follis : le premier est le sac de mon-
najes de culvre, c'est-i-dire une monnale de compte; le second est la piéce
de monnaie elle-méme dont on composait ces sacs. Celle-ci n’est autre chose
que ia pléce de culvre émise par ordre de Dioclétien et de Constantin de
deuxiéme ou troisiéme grandeur ; elle représente la monnaie de cuivre ordi-
nalre de cette époque, car, dans les trouvailles un peu considérables, il ne
s’en trouve pas d'autre. Les premiéres mentions du petit follis se rencon-
trent dans des décrets de 320 (Cod. Theod., Vli, 20, 3), de 340 (Cod.
Theod., V1,4, 5),de 356 (Cod. Theod., 1X,23,1), et de 363(Cod. Theod., X1V,
4, 3). Quant au grand follis, nous y reviendrons plus tard.

(2) Follis et pecunia major ou majorina sont deux noms dilférents em-
ployés pour la méme monnaie; c'est ce que prouvent les textes suivants:
t*'urdonnance de 349, citée supra, p. 102, note 1, qui défend d’extraire I'ar-
gent de la pecunta mujorina, et qui est complétement incompatible avec I'o-
pinion commune, d’aprés laquelle la pecunia major signifle les grosses piéces
d'argent ; 2° 'ordonnance de I'an 395, citée supra, p. 100, note 1, qui est évi-
demment en rapport avec la cessatien subite, Imposée a I'émission des grosses
piéces de cuivro sous le régne d’Arcadius et d’Honorius ; 3° 'ordonnance de
356 (Cod. Theod., IX, 23, 1) qui défend aux marchands d'emporter dans les
provinces plus de mille pidces nommeées follis (plus mille follibus pecu-
niae in usu publico constitutae) ¢t qui permet le libre commerce de toutes
espdoes de marchandises, excepté celui des piéces de monnaie nommées
majorinae et centenionales (praeter pecunias quas more solilo majorinas vel
centenionales communes appellant), Cette ordoninance ne tend pas & inter-
dire le trafic de I'or et de I'argent; cela n’est pas possible. Elle défend seu-
lement I'agiotage sur le cuivre; car pecunia représente a cette époque la
monnpaie de cuivre. Yoy. infra, p. 110, et note 1.

{On peut voir sur le follis la dissertation de Du Cange (de inferioris aevi
Numismatibus, Rom., 1155, p. 137 et suiv.— Cf. Glossarium mediae et in-
fimae latinitatis, sub verb. Follis). I1 résulte de plusieurs textes que le
mot follis désigne un sac, une bourse (6Ghaxoc) et une pidce de monnaie.
-Entre autres textes, on cite une glose qui dit : Nummi folles dicuntur a
sacculo, quo conduntur]. J.W.
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dule des nouvelles pitces, qui était plus grand que celui
des anciennes piéces saucées qu'elles devaient remplacer,
et aussi parce que leur module était plus grand que les piéces
de cuivre de moindre valeur. La petite piéce de cuivre de
quatriéme grandeur est certainement celle dont il est fait
mention dans les décrets de 356 et 395, sous le nom de
nummus centenionalis et quelquefois avec 1'épithéte commu-
nis (1).

Pour la premiére fois dans la loi sur le maximum pu-
bliée par Dioclétien en 301, le denier est indiqué comme
la plus petite valeur de compte; ceci se voit souvent de-
puis, cependant cette valeur était plus considérable sous
Dioclétien que plus tard (2); nous y reviendrons, Il est

(1) Voy. les décrets cités supra, p. 100, note 1, p. 102, note 1, et p. 105,
note 2. Nous avons déja montré quelesespécesqui y sont nommées ne peuvent
se rapporter qu’a la monnaie de culvre; 'opinion commune que nous avions
autrefois partagée nous-méme (Verfall des romischen Munzwesens in der
Kaiserzeit, p. 269) et d’aprés laquelle le nummus centenionalis représente la
piéce de 1/06 (cf. supra, p. 81, note 2), n’est pas conciliable avee I'Interpré-
tation exacte des textes.

(2) Le denier mentionné par la loi sur le maximum des tarifs de 1’an 301
ne peut étre ni la piéce de 1/96, frappée du temps de Néron et aussi & I'épo-
que de Dioclétien, ayant a peu prés une valeur métallique de 12 1/2 cen-
times, ni le denier de compte des v* et vi° siécles, ayant une valeur d'envi-
ron 0,2604 de centime; car sous le régne de Sévére Alexandre Ia livre de porc
coltait au plus 8, au moins de 1 42 deniers d’alors (d’une valeur métalliqae
de 41 2/3 centimes tout au plus), tandis que cettelol en fixe le prix & 12 de-
niers, et qu'on ne saurait s’imaginer un maximum ni de fr. 8,75, ni de
3 1/8 centimes. Mais, vouloir déterminer au juste quels étaient les deniers
qu’entendait Dioclétien, c'est impossible, parce que nous ne savons méme
pas ¢'il a basé ses fixations extravagantes (dans la loi du maximum) sur les
prix ordinaires ou, comme on serait plutdt porté a le crotre, surdes prix mé-
diocrement haussés. Cf. mon édition de V'Edit de Dioclétien, p. 56 et sulv.
— Depulis lors le denarius parait souvent comme petite unité de compte :
par exemple dans les comptes de 50 denarii pour la livre de lard (déeret de
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peu probable qu'il ait existé, 4 cette époque, de pe-
tites monnaies nommées denarius nummus (1) ou l-

Ian 419, Cod. Theod., X1V, 4, 10)’; dans I’évaluation du solidus & 6,000 de-
niers dans Cassiodore (Var., I, 10); dans le fol/lis denariorum, c'est-a-dire
le sac de monnales de cuivre, sur des inscriptions de I'époque de Constantin
(Muratort, p. 815, 1; p. 816, 4); dansles millelibrarum auri denarii (Marcelli-
nus, Chron., p. 315, éd.Roncalli), c’est-2-dire monnaie de cutvre de la valeur
de 1,000 livres d’or; dans le denarismus, c'est-2-dire la taxe d’un certain
nombre de denlers prélevée par solidus sur le capital iinposé {Cod. Theod.,
XII, 1,107 et 123). Souvent le denarius ne désigane que le denier de cuivre :
par exemple, dans un auteur du ve siécle (Macrob., Saturn. 1, 1, 22), Ia
pidce de culvre, avec laquello les enfants jouent & pile ou face (capita aut
navia), s'appelle denarius; ainsi les mots quadrans (Schol. ad Juven. Sat.
VIL, 8) et sestertium (Gloss. Philoz., p. 198, éd. Steph.) s’expliquent par de-
narius ; et c'est enfin ainst que Priscien (de Fig. num., c. 3) dit : dena rii
illo tempore nummyi argentei erant XXIV siliguarum, en leur opposant les
deniers de culvre de son temps.

[CL. les nouvelles recherches de M. W. H. Waddington, Bdit de Dioclétien,
p-2 et 8; Paris, 1864. L'unité monétaireemployée dans ce tarif serait, d’aprés
ce savant, une monnale de cuivre saucé d'étain, du module du moyea
bronze; ces monnaies trés-abondantes dans les collections portent souvent
dans le champ ou A I'exergue la sigle ¢ qui en indique la valeur. « Ces
pidces, ajoute M. Waddington, sont incontestablement celles qui sont appe-
lées denarius dans 1'édit; mals on manque ds doanées préclses pour en
déterminer la valeur, car on ne connait pas le rapport de la moonaie de
cuivre & celle d’or et d’argent dans le systdéme monétaire suivi par Dioclé-
tien. » N ne s’agit certainement pas du denler d’argent du Haut Empire,
nl de celui de Dioclétien et de ses collégues portant la marque XCVI,
M. Waddington, aprés avoir examiné les opinions fort diverses de Borghesi,
de Durean de 1a Malle, de Ph. Le Bas, de Cavedoni, arrive & discuter ce que
M. Mommsen a écrit sur ce sujet (Edict Diocletians, p. 56, et dans les Bei-
trdge zur alt, Minzkunde, 1, p. 129). Il n’admet pas toutes les évalaations
proposées par notre auteur, et cependant il finit en disant : « Mommsen, lui-
méme, parait renoncer A I'évaluation qu'il avait proposée ; car dans son
dernler ouvrage (ROmisches Munzwesen, p. 808) il déclare qu’on ne peut dé-
terminer avec certilude la valeur du denarius dans 1'édit de Dioclétlen,
et nous sommes entidrement de son avis. »] J.W.

(1) 1 est évident qae le mot nummus pour denarius est employé dans le
décret de Valentinlen Il (de Pret. sol., tit. XIV, § 1) de 'an 445, sur les

Pl. XL, n° 9.
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bella (1); 'il en a existé, ce devait étre la plus petite des
monnaies de cuivre (2).

Sous le régne d’Anastase et de ses successeurs, le nom de
follis s'applique aux pitces marquées 40, c’est-a-dire au
sixitme de la siligua (3); plus tard, aprés Héraclius, aux
piéces marquées 20; aprés Justinien, le nom de nummus

monnales des Vandales et dans l'abréviation NM. sur les monnaies de
Maurice, de Phocas et d’Héraclius (Sabatier, Rev. num., 1858, p. 194); cf.
aussi les Sexavoupptov et meveavoupplov, dont nous parlerons blentdt. De
méme les mols in nummo viginti quinque milia follium (décret de
I'an 320, Cod. Theod., VII, 20, 3) ne signiflent pas autre chose que folles
denariorum, monnale de cuivre. C est dans le méme sens qu'il faudra prendre
nummus dans le décret de I'an 327 (Cod. Theod., XIll, 4, 1), qui punit
d’amendes de 20,000 a 100,000 nummi ceux qul se rendent coupables d'of-
fenses envers les médecins; dans le prix fictif d’'un nummus du panis fis-
calis (Cod. Theod., X1V, 19, 1), dans le dinummium vectigal {Cod. Theod.,
X1V, 21, 2) et dans d’autres documents de cette époque. Nous avions pensé
(Verfall des romischen Minzwesens tn der Kaiserzeit, p. 272) que le mot
numn.us seul pouvait aussi désigner la siliqua d’argent, mais c’est une
erreur; du moins on ne saurait admettre cette assimilation en se fondant
sur un passage du Scholiaste de Juvénal (ad Sat. X1V, 201) : argentiolos sive
nummos. Depuis la réfurme de I’'unité de compte vers 1'an 300, nummus ne
désigne plus le sesterce; Il ne représente la piéce de cuivre marquée XX
que sous les successeurs de Justinien.

(1) Cod. Theod., 1X, 3, 7, de I'an 409 C'est le style de cette époque qui
affecte d'dtre classique. On devrait aussi y ajouter les nummi ferunciani
(supra, p. 100 et 101, note 3), si toytefois cette lecon peut étre admnise.

[On ne trouve aucune autre explication qui pourrait jeter du jour sur la
signification exacte des mots nummi ferentiani, dans le Glossaire de Du
Cange. ] J. W.

(2) Le tarif le plus bas de tout I'édit est de 2 denlers, ce qui nous fait
supposer que le denier n'est qu'une monnaie de compte.

(3) Procope (Hist. arc., 25)évalue, d’aprés le cours, le solidus & 210,
plus tard & 180 oboles nommées folles (86ohabs 00¢ pdhec xadobaw). Celte
proportion appliquée & la piéce portant la marque XL, que nous regar-
dons comme étant le follis, le solidus, dont la valeur normale était de
6,000 deniers, aurait vala alors 8,400 ou 7,200 deniers; ce qui parait exact,
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représente 1/12 de siliqua ou 1/238 de sou ou solidus (1);
les noms de dexavoupplov et de mevravovpplov 8'appliquent avec
raison aux piéces marquées 10 et 5 (2). Enfin la pitce
marquée 4 s'appelle denarius ou nummus, méme nummus
aureus (3), en tant que, comme la siligua auri, elle est
considérée comme une partie divisionnaire de la pi¢ce d’or.
Les expressions nummi (erenliani, nummi follerales que
nous avons indiquées plus haut (supra, p. 100, note 3 et
p. 101), semblent s’appliquer en général et sans distinc-
tion A toute la monnaie de cuivre; c'est également a cette

car le cuivre perdait, étant changé contre de I'or. Au contraire, st I'on voulait
entendre par le mot follis 1a pitce marquée XX, le cuivre aurait été au-
dessus du pair.

(1) Le plus ancien témoignage pour cette acception du mot nummus est,
autant que nous le sachions, la glose ¢dAA (supra, p. 84, note 2), ou la
siliqua est évaluée & 12 pléces désignées par le mot de nummus, De méme,
unescholie de la Synopsis des Basiliques, 1, 23, composée vers I'an 969 (Lab-
baeus, Emend. in Synops., p. 68), évalue le kération 2 12 folles ou 1/2 mi-
liarense; puis les scholies sur Métrodore, citées par Saumaise (Annot. ad
Lamprid., Elagab., XXII), qui fixent le solidus & 288 folles; enfin les leges
agrariae, rédigées probablement dans le viu® ou le 1x* siécle (2, 1, annexées
A Védition de Constantin Harmenopoulos, publiée par Heimbach p. 836) et
Cédrénus (t. I, p. 621 et 801), qui joint méme les deux mots (pordhec fior
vobpupot). Quant aux monnales, il faut peut-étre ranger ici la monnaie
frappée & Alexandrie par Héraclius; A la marque de la valeur |B se trouve
jointe, sur la pidce de deuxidéme module, celle de I'ancien follis M (Stoart
Poole, Num. Chron., t. XVI, p. 118).

(2) Pinder et Frieddlnder, die Minzen Justinians, p. 13, et Henri Es-
tienne, sud verd, Aexavoupplov et Hevtavoupplov, Il y a des monnales de
Justin II avec le chiffre | placé entre les lettres NM (Stuart Poole, Num.
Chron., t. XV1, p. 115). .

(3) Dans un acte (Chartula plen.), publié par Marini (Papiri diplom.,
n° LXXX, col. II) on calcule ainsi : fieri simul in auro solidos quadraginta
et quinque et siliquas viginti (res aureas nummos aureos sexaginia, et de
méme plus loin. Mariat a mal compris ce texte; car 60 nummi aurei ne
sont pas 60 piéces d’or, mais 1/100 de solidus.
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monnaie que s'applique exclusivement, depuis le troisiéme
si¢cle, Fexpression pecunia (1).

(1) Cf. supra, p. 105, note 2, Lamprid., Sev. Alex., XXXIIl: Nunquam
aurum, nunquam argentum, viz pecuniam donavit. Dans la Notitia digni-
talum or., c. 12, occ., c. 10, et do méme dans le Cod. Just., XIl, 24, 7, on
distingue les scrinia aureae massae (or en barres ou en lingots); scrinia auri
ad responsum (or monnayé?) ; scrinium ab argento (argent en barres); scri-
nium a miliarensibus (argent monnayé); scrinium a pecuniis. Cf. également
conflare pecunias (Cod. Theod., IX, 23, 1) et conflatores figurati aeris
(Cod. Theod., 1X, 21, 1, — Isidor., XVI, 18, 5 et supra, p. 15, note 2).
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CHAPITRE 1V

PROPORTION DES DIVERSES SORTES DE MONNAIES DANS LES
TROUVAILLES.

§ 1

Enfouissements aun troisiéme siécle,

Apres avoir décrit le monnayage tel qu'il a été depuis le
troisiéme siécle, il nous reste 4 examiner les résunltats four-
nis par les dépots, pour nous rendre compte dans quelles
proportions circulait chacune des espéces de monnaie exis-
tant A cette époque.

Tandis que dans les deux premiers si¢cles I'or circulait
en masse, I'argentdans une proportion moins grande. et que
le cuivre ne se trouve pas dans les trésors enfouis alors,
tout change dés le troisiéme siécle (1).

(1) U ne faut pas perdre ce fait de vue pour bien juger des relations qui
existent entre les diverses trouvailles. Un collecteur belge expérimenté,
M. E. Joly (Rev. num. belge, t. 1lI, p. 426), calcule que dans le Hainaut,
contrée riche en trouvailles, quatre clnquiémes des monnaies découvertes
appartiennent & 1'époquequi s’étend de Sévére Alexandre & Gallien. C'est par-
failement exact ; mais, sil'on évalue les trouvailtes selon leur véritabie valeur,
il en résultera une proportion toute différente. 11 est évident que les troubles
plus ou moios fréquenis 4 une certaine époque exercent également une
influence importante sur le nombre des enfouissements des monnaies;
wais, dans ces provinces frontidres, il ne régnait jamais une tranquillité
parfaite, et c'est pour cette raison méme que le nombre des trouvailles y
est si considérable, '

Rareté de V'or aun
trolaitme eidcle,
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Les trésors de piéces d’or sont rares, et nous ne pouvons
citer que les suivants : celui de Samoéns, prés Genéve,
qui re contenait que douze monnaies : un Galba, un Ves-
pasien, un Titus, une Didia Clara, un Trajan Déce, un Va-
lérien, un Gallien etcinq Aurélien (1) ; le trésor de Sceaux,
(Loiret) enfoui sous Septime Sévére et Caracalla (supra,
p. 54) (2), contenait, outre une grande quantité de piéces
d’argent, veuf piéces d’or, un Vespasien, deux Antonin le
Pieux, un Marc Auréle, un Lucius Vérus, un Pertinax, un
Séveére Alexandre, un Caracalla, une Plautille; celui du
Veillon, enfoui sous Postume, renfermait une parure d’or
et huit ou dix aureus d’Hadrien, Antonin le Pieux, Faus-
tine mére, Lucius Vérus et Commode (3); celui de Saint-
Genis, prés Genéve, contenait des piéces d’argent jus-
qu’'a Gallien, avec une seule piéce d’or de Galba (4). La
réunion fréquente de I'or et de I'argent dans le méme tré-
sor, le petit nombre des pitces d’or en proportion de celles
d’argent, le fait que l'or n’a I'air de s’y trouver que par
hasard, enfin, les réunions de piéces d’or de poids tout 4 fait
différents, ce sont la des preuves de la décadence générale
de la monnaie & cette époque et de la rareté des métaux
précieux. Les anciennes piéces d’'or du second siécle et
méme celles du premier continuaient donc & circuler, mais
il est impossible de croire que I'on acceptait les nouvelles
pitces sur le méme pied et pour la méme valeur, et il
semble hors de doute qu’'a cette époque déja I'or n’élait

(1) Soret, Mémoires de la Société &’ Hist. de Genéve, t. 1, p. 235.

(2) Revue numism., 1852, p. 313.

(3) B. Fillon, Mémoire sur une découverte de monnaies faile en Vendée.
Napoléon-Vendée, 1857, in-8°, p. 18; Revue num., 1857, p. 64.

(4) Soret, I. cit., p. 236.



ENPOUISSEMENTS DE MONNAIES AU INI* SIECLE. 113

reca qu'au poids dans toutes les transactions commer-
ciales (1).

On peut ajouter ici la mention de quelques autres trésors en-~
fouis au troisiéme sigcle.

1. Dépdt d’Harchies, canton de Quévauchamps (Hainaut) dé-
couvert en 4858. 11 contenait 102 deniers d'argent aux effigies de
Faustine mére, Seplime Sévére, Julia Domna, Caracalla, Elaga-
bale, Julia Maesa, Sévére Alexandre, Gordien 111, Philippe pére,
Otacilia Severa, Philippe fils, Trajan Déce, Herennia Etruscilla,
Herennius Etruscus, Volusien, Emilien, Valérien, Mariniana,
Gallien, Salonine et Salonin (2).

2. En 1862, des ouvriers occupés i réparer la route de Tubise
a Virginal (Brabant) mirent & découvert un pot contenant en-
viron 800 piéces romaines d’argent ou de billon, depuis Caracalla
jusqu’a Gallien. Toutes ces piéces étaient du module de I'Antoni-
nianus (3).

3. Trésor de la forét de Compiégne, trouvé en 1861. 11 conte-~
nait 1004 piéces d’argent, module du denier, 2 de Néron, 2 de
Galba, 1 d’'Othon, 1 de Vitellius, 33 de Vespasien, 5 de Titus,
5 de Domitien, 7 de Nerva, 62 de Trajan, 117 d'Hadrien, 9 de
Sabine, 3 d’Aelius Caesar, 179 d’Antonin le Pieux, 73 de Faustine
mére, 188 de Marc Auréle, 83 de Faustine jeune, 37 de Lucius
Vérus, 29 de Lucille, 133 de Commode, 49 de Crispine, 2 de Per-
tinax, 3 d’Albin, 7 de Seplime Sévére, 1 de Julia Donmna, 1 de Ca-
racalla, 4 de Maximin, 1 de Gordien d’Afrique pére (4).

(1) Un dépbt de 600 monnales trouvé & Ettelbriick dans le Grand-Duché
de Luxembourg a fourni 30 piéces de Gordien Iil, 45 de Philippe, 13 de
Trajan Déce, 20 de Trébonlen Galle et de Volusien, 2 d’Emilien, 63 de Va-
Yrien, 50 de Galllen, 350 de Postume. (Publications de la Société arch. du
Luxembourg, t. XI, p. 114 et suiv.) Ce sont donc les mémes proportions ou
i pea prés que dans les trouvailles du Veilion et de Salnt-Gond (Marne).

(2) Dominique Van Miert, Notice sur une découverte de monnaies ro-
maines & Harchies, Mons, 1861. — Revue numism. belge, sérielll, t. VI, p. 144.

(3) Revue numism. belge, série I1l, t. VI, p. 620.

(4) Revue numism., 1863, p. 462.

~*
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£. Le 20 mars 1863, un cultivateurde la communede Tréveneae,
présdu village de Ville-Quinio en Bretagne, trouva dans un champ
un vase de'terre dans lequel étaient renfermées 3000 piéces qui,
couvertes de vert-de-gris, paraissaient étre de cuivre. Il est pro-
bable que les plus anciennes étaient d'argent et les autres de
billon ou de cuivre saucé. La moitié au moins de ces monnaies
portait I'effigie de Postume. On a reconnu dans les autres (toutes
n'ont pas été netloyées) 2 de Sévére Alexandre, 9 de Gordien III,
& de Philippe pére, 1 de Trajan Déce, 2 d’Herennia Etruscilla,
7 de Trébonien Galle, 2 de Volusien, 15 de Valérien, 1 de Mari-
niana, 56 de Gallien, 22 de Salonine, 5 de Salonin, 38 de Postume,
1 de Lélien, 9 de Victorin, 3 de Marius, 7 de Tétricus pére, 1 de
Tétricus fils, 20 de Claude le Gothique, 9 de Quintille, 12 d'Auré-
lien, & de Tacite, 1 de Florien, & de Probus (f).

5. Dépdt de Signy-I'’Abbaye (Ardennes). Ce dépdt contenait 2,643
monnaies d'argent et de billon dont, 1 de Commode, 1 d'Albin,
115 de Septime Sévére, &8 de Julia Domna, 135 de Caracalla,
9 de Plautille, 54 de Géta, 9 de Macrin, 62 d'Elagabale, & de Julia
Paula, 7 de Julia Svaemias, 20 de Julia Maesa, 78 de Sévere
Alexandre, 19 de Julia Mamaea, &4 de Maximin, 41 de Pauline,
4 de Maxime, 6 de Balbin, 3 de Pupien, 686 de Gordien III,
£86 de Philippe pére, 99 d'Otacilia Severa, 89 de Philippe fils,
224 de Trajan Déce, 81 d'Heremniz Etruscilla, 42 d'Herennius
Etruscus, 13 d’'Hostilien, 82 de Trébonien Galle, 5 de Volusien,
2 d’Emilien, 15 de Valérien, { de Mariniana, 24 de Gallien, 6 de
Salonine, & de Salonin, 8 restitutions attribuées a Gallien, 80
preces frustes non classées (2).

6. Dépdt de Lutterworth, comté de Leicester, découvert dans
T'été de 1869. On y a trouvé 284 monnaies de billon ou de cui-
vre saucé, savoir, { de Volusien, 3 de Valérien, 36 de Gallien, 1 de
Salonine, 4 de Salonin, 37 de Postume, 126 de Vietorin, 1 de
Marius, 6 de Tétricus pére, 2 de Tétricus fils, 33 de Claude le
Gothique, 7 de Quintille (3).

(1) Revue numism., 1864, p. 150,
(2) Revue numism., 1865, p. 315.
(3) Numismatic Chronicle, new serles, 1871, t. XI, p. 169 et sulv,
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7. Trouvailles faites aux Fins d’Annecy en 1866, et sur les-
guelles M. G. Vallier a donné des détails.

La premiére trouvaille faite dans un champ appartenant a
M. Bonnetti a fourni 10,700 pidces d’argent, de billon et de
bronze, savoir: 4 de Caracalla, 1 de Sévére Alexandre, 4 d'He-
rennius Etruscus, 1 de Trébonien Galle, 20 de Valérien, 1 de
Mariniana, 2408 de Gallien, 214 de Salonine, 5 de Salonin,
62 de Postume, 686 de Victorin, 4 de Marius, 2938 de Tétricus
pére, 1318 de Tétricus fils, 1 de Quiétus, 2677 de Claude le Go-
thique, 142 de Quintille, 62 d’Aurélien, 1 de Sévérine, 4 de Ta-
cite,1 de Florien, 5 de Probus, 193 piéces frustes ou non classées.
Cette masse de 10,700 monnaies se décompose en trois pidces
d’argent, 224 de billon, et 10,476 de bronze saucé ou non saucé ().

La seconde trouvaille des Fins d'Annecy eut lien quelques
mois aprés et dans le méme champ,  deux ou trois métres de
distance du premier enfouissement. Cette seconde trouvaille a
fourni environ &,000 pidces. Toutes ces monnaies appartenaient
2 Valérien et aux empereurs suivants jusqu'ad Aurélien. On ne
dit pas si, parmi les monnaies de bronze, il y avait des piéces de
billon ou de cuivre saucé (2).

(1) Revue Savoisienne, journal publié par la Société Florimontane, An-
necy, 8° année, n* 9, 25 septembre 1867. — M. G. Vallier signale daps ce
dépdt deux pidces romaines 4 I'efligie de Tétricus pére, portant au revers le
type de Pallas armée et accompagnée de Ia légende COMITI P... Bl
AVG. (Comiti Probi Aug.). — Les 10,700 monnaies avaient été renfermées
en partie dans un vase de terre grossidre dont on ne retrouva que la partie
inférieure; & cdté il y avait un autre vase de cuivre étamé avec un couvercle,
et ce second vase était également rempli de monnales. Les revers qui tous
sont décrits par M. Vallier étalent trés-variés pour toutes les pidces qui se
sont rencontrées en grand nombre dans cette trouvallle. La pléce de Cara-
calla portait VENVS FELIX, celle de Sévére Alexandre, ANNONA
AVG., Herennius Etruscus, PIETAS AVGG., Trébonten Galle, PAX
AETERNA, Mariotana, CONSECRATIO, Quiétus, AEQVITAS
AVGG., Sévérine, VENVS FELIX, Tacite, VIRTVS AVG., Flo-
rien, CLEMENTIA TEMP. .

(2) Le nowveau trésor des Fins d’Annecy, leitre & M. Lowis Revon, con~
servateur de la bibliothéque et du musée d Annecy, par Gustave Vallier.
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8. On a signalé aussi la découverte de monnaies romaines dans
les pays du Nord. Il parait que presque tous les dépdts déterrés
dans ces pays ne renferment que des monnaies antérieures a la
fin du deuxiéme sidcle; le petit dépdt de Bageviird fait seul excep-
tion (1). L'altération du titre, comme le fait observer M. Burman
Becker, I'auteur de cette note, altération qui commence sous
Septime Sévére, explique assea la défaveur que devait éprouverla
circulation des monnaies romaines hors deslimites deI’'Empire (2).

9. En Suédde, dans la province de Scanie, & un endroit nommé
Hagestadsborg, on a trouvé un dépdt de 550 deniers d’argent, sa-
voir : 2 de Néron, 1 de Vespasien, ® de Domitien, 1 de Nerva,
28 de Trajan, 29 d'Hadrien, 6 de Sabine, quelques-uns d’Aelius
César, 250 d’Antonin le Pieux, 50 de Marc Auréle, quelques-uns
de Lucius Vérus, 90 des deux Faustine, 11 de Lucille, 50 de Com-
mode, 7 de Crispine, 8 de Septime Sévére (période comprise entre
les années 85 et 214 aprés J.-C.). On ajoute que c'est la trouvaille
la plus riche qui ait été faite jusqu'a ce jour dans les pays du
Nord (3). J. W,

Annecy, 1871, In-8¢, 18 pages. — Cf. Revue numism. belge, série V, t. IV,
p- 131,

(1) Voir le tableau et infra, p. 122.

(2) Revue numism. delge, série V, t. 111, p. 10t.

(8) Revue numism. belge, l. cit., p. 335.
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NOTES DU TABLEAU PRECEDENT.

(1) Antiquarisk Tidskrift, Copenhague, 1849, p. 122.
(2) Revue num, belge, 1= série, t. I1I, p. 94.
(3) Jahrbiicher des Vereins von Alterthumsfr. im Rheinlande, X, p. 7.

(4) Daniel Meyer, Verzeichniss rém. Kaizermunsen, welche bei Widenhub
gefunden worden sind. St. Gall, 1831, in-4°, 80 pages. 11 ne s’est trouvé dans

ce dépdt que trois revers de Valérien et de Gallien : SALVS AVGG. —
’VIICTORIA AVGG. — SALONINA AVG. avee VENVS FELIX;

n’y avait pas une seule pidce d’kmilien. Les monnaies recueillies a
‘Widenhub semblent ne pas dépasser I'époque oil le billon est remplacé !m'
le cuivre saucé, de sorte que la date de I’enfouissement ne peut pas étre
fixée avec certitude. La monnale de consécration d’A te (Eckhel,
Doct. num. vet., t. Vlll‘ p. 469) a é1é6 comptée avec celles de Gailien.
M. Meyer avait dit qu'il &'y était également trouvé u.e monnaie grecque
T'efligie de Géta; mals cette assertion est inexacte, d’aprés ce qu’assure
M. le professeur Vischer de Bile.

(5) C'est M=+ Mertens-Schaafhausen qui, ayant acquis es trésor dé-
cuuvert en 1848, m’'en a envoyé la liste faite par elle-méme. Les

monnaies de Valérien pare portent les légendes VICTORIA AVGG.
(deux exempl.) et VIRTVS AVGG., ceiles de Valérien fils, 1OV
CRESCENTI, celles de Galllen, VICT. GERMANICA. Une mon-

nale de consécration de Trajan a été comptée avec celles de Gallien.

(6) Maximin avec VICT. GERMANICA, poids 1+,88.

(1) Rev. num, belge., 1°* série, t. 1, p. 331,

{8) Rev. num., 1843, p. 81. :

(9) Cette trouvaille a été trds-bien décrite par M, E. Joly, dans Ia Rev.
num, belge, 1 série, t. 11, p. 420 et suiv.

(10} Charvet, Rev. num., 1860, p. 163. Dans ce dépdt, se trouvalent
de grandes et de petites pl&:es d’argent, c’est-i-dire des Antoninianus et
des denfers de Julia Domna, Macrin, lafubale, Balbin, Pupien, Gordien IIl.
Au nombre des monnaies de Gallien, iI y avait 21 monnaies de restitu-
tion, depuis Auguste jusqu's Sévére Alexandre. Sur les 2,700 monnaies de
Postume, Il n’y avait que dix revers dillérents; aucune de ces piéces n'élait
postérieure au second consulat de Postume.

(11) Rev. numism., 1844, p. 163.

(12) Rev. num. belge, 17 sérle, t. 11, p. 214, La piéce attribuée & Anto-
»in le Pieux est un Antoninianus de Caracalla.

13) Rev. numism., 1859, p. 80. On y a trouvé en méme temps des mon-
naies de cuivre (rans doute des sesterces)de Trajan, Hadrien, Antonin ls
Pileux, Marc Auréle, des deux Faustine et de Sévére Alexandre.

(14) Décrites en partle ‘Ygr M. Charvet (Rev. numism., 1856, p. 205 et suiv,)
et d’'une maniére plus détaillée par M. B. Fillon (Mémoire cité plus haut,
p- 112, note 3. Cf. Rev. numism., 1857, p. 65 et suiv.; c'est & M. L. Renier
que je dois la communication du mémoire de M. Fillon, tiré seulement a
60 exemplaires). Les descriplions qui ont été faites de ce trésor ne permet-
tent pas de dut!nguer les diverses espéces, trouvées en plusieurs petits tas.
2“ nllélelm. cel n'est qn’environ le tiers de ce trésor qui a été décrit et exa-

ué avec soin.

(15) Rev. numism., 1840, p. 315.
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dans un vase de bronze, richement orné, huit & dix pidces
d’or(supra p. 112 et note 3) avec une parure en or; un vase
de bronze plus simple contenait au plus cinq ou six cents
deniers d’argent, dont le plus ancien était un denier de
Néron et les plus récents de la premiére moitié du régne
de Septime Sévére. Les piéces antérieures & Trajan étaient
toutes usées; enfin on trouva & c6té plusieurs tas de pitces
du troisiéme siécle, qui avaient été originairement renfer-
mées dans des sacs. Les deniers du troisi¢me siécle, les
Antoninianus de billon et sartout les Antoninianus de
cuivre saucé y étaient en trés-grande quantité; les plus
récents, frappés en 264, indiquent la date de cet en~
fouissement (1) ; il n’a pas été possible de classer ces pitces
par espéces (2). En tout, on compta environ de vingt-cing
a trente mille piéces d'argent ou de cuivre saucé du troi-
siéme siécle, dont vingt mille de Postume; il y avait parmi
ces piéces quelques sesterces, mais en petit nombre.

Le trésor de Sampuy, qui date & peu prés du méme
temps, est de méme natare. 11 contenait cent piéces d'or
dans une urne, un grand nombre de sesterces (3) et au

(1) 1l ne 8’y est trouvé aucune pléce nl de Postume avec I'indication dn
quatriéme consulat, ni de Victorin; les petites piéces de cuivre saucé des
derniéres années de Gallien ne s’y sont rencontrées de méme qu'en blen
petit nombre.

(2) M. Fillon remarque (Mémoire cité, p. 24) que parmi les deniers posté-
rieurs & Septime Sévére on avait également trouvé environ cinquante piéces
4 l'efgle de cet empereur : Ils élaient placés, dit-il, en un petit monceau
avec d’aulres d'une dale un peu postérieure; puis tenait ensuite le reste des
monnaies, également divisées par tas, selon leur titre respeclif, de fogon &
ce qu'on pit aisément ‘en supputer la valeur. Mais il ne faut pas oublier que
ces notices ont été communiquées par des gens ignorants, et veclifiées en-
sulte par des savanle.

(3) 1 est probable que ccs monnaies d’or et de cuivre ont autrefois ap-

.
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moins buit mille piéces d'argent, de billon et de cuivre
saucé; on n'a pas pu constater si les piéces étaient sépa-
rées par espéces.

De ces différentes ' découvertes et des autres faits que
nous avons pu recueillir, nous pouvons tirer, sur la cir-
culation des monnaies d’argent du troisiéme sitcle, les
conséquences suivantes :

4° Le denier antériear & Néron = 1/84 de livre avait com-
plétement disparu de la circulation dans toute 1'étendue de
V'Empire romain, mais il en restait beaucoup au troisiéme
siécle, dans les pays situés sur le bas Danube (supra, p. 51),
ce qui est confirmé par les piéces d'or contemporaines de
la Transylvanie, dont quelques-unes portent d’un coté la
téte de Gordien II1, avec la légende IMP. SPONSIANI (pro-
bablement corruption de GORDIANI) et au revers le type
du denier de G. Minucius Augurinus (t. II, p. 303, n° 409) ;
d’autres joignent la téte de Rome coiffée du casque ailé
des deniers consulaires, & la légende de I'empereur Phi-
lippe, en caractéres barbares et la plupart du temps illi-
sibles (1).

2° Les deniers frappés depuis Néron jusqu'd Septime
Sévére, sur le pied de 96 & la livre et en argent d'assez
bon titre, ont dQ former, au troisiéme siécle, la monnaie
courante de la Germanie libre. Pour la plus grande partie
des trouvailles de cette espéce (supra, p. b6), il est impos-
sible de déterminer exactement I’époque de leur enfouisse-
ment, parce que les piéces qui s'y trouvaient réunies somt

partenu au méme possesseur que celies d’argent et de cuivre saucé, citées
dans la note 10 du tableau, supra, p. 117,

(1) Eckhel, Doct. num. vet., t. VI, p. 332 et 310; cf. t. IV, p. 178, —
Neumann, Num, vet , t. 11, p. 139.

Conséquencede ces
divers falts.

Deniers
avant Néron,

Pl. XXVI, ne 5,

Deniers de Néron
A Septime 85é-
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bourses? En général la séparation des espéces peut-servir
4 prouver la différence de leur valeur, tandis que leur
réunion peut étre fortuite et ne prouve pas qu’elles eussent
toutes la méme valeur. Les piéces contenues dans ces dé-
pOts sont pour laplupart des Antoninianus de cuivre saucé,
dont I'émission commenca sous Valérien et Gallien; dans
les trésors de Nogent, Bailleul, Villoyon, le premier de
Reggio et quelques autres des moins riches, les piéces
de cuivre saucé se trouvent mélées avec des Anto-
ninianus de billon; ce qui indique seulement que lors
de I'émission de cette fausse monnaie de cuivre saucé,
le gouvernement avait réussi, jusqu'a un certain -point,
4 la faire accepter sur le méme pied que I'ancienne;
Terreur ne fut pas de longue durée, car dans le
trésor de Famars, enfoui pendant les premiéres années de
Constantin le Grand, les Antoninianus de billon sont par-
faitement séparés des Antoninianus de cuivre saucé, comme
nous le verrons plus loin.

4° Enfin les événements politiques ont eu une influence
considérable sur la circulation de ces pi¢ces d’une valeur
purement conventionnelle. Les deux trésors découverts a
Reggio montrent que les Antoninianus des empereurs usur-
pateurs des Gaules n’étaient pas recus en Italie; en re-
vanche, il est probable que Tétricus ne reconnaissait pas
non plus les monnaies d’Aurélien, car on n'en trouve presque
point de ce prince dans les trésors d'Ancaster et de Mécon.
Victorin démonétisa probablement les monnaies de son pré-
décesseur Postume , car, dans les enfouissements gaulois

_postérieurs & son régne, on ne trouve presque plus d Anto-

ninianusa I'effigie de ce dernier (1), tandis qu’auparavantils

_(1) {Je ne crols pas que la courte durce du régne de Victorin ait permis &
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circulaient en trés-grande quantité. Quoi qu'en aient dit
quelques historiens, rien ne prouve qu’Aurélien ait retiré
de la circulation, pour les remplacer par des monnaies
meilleures, les piéces de mauvais aloi émises par Claude le
Gothique et ses autres prédécesseurs (supra, p. 96 et 97,
note 2), car on trouve encore des Antoninianus de Claude
le Gothique dans les enfouissements contemporains et
postérieurs & Aurélien. '

A cette époque, la monnaie de cuivre commenga aussi &
ttre enfouie par grandes quantités et méme & passer au-
dela des frontiéres de 'Empire. Nous avons réuni dans le
tableau suivant le résultat des trouvailles de sesterces qui
sont venues & notre connaissance (1).

ce prince de retirer de la circulation les nombreuses pidces i I'effigie de son
prédécesseur Postume. Aux Fins d’Anneey (supra, p. 115), 52 pidces de Posy
tame se sont trouvées avec 686 de Victorin]. J.W.

(1) {Je nai ajouté aucun nouveau renseignement au tableau drersé par
M. Mommsen. I est souvent trés-difficile de distinguer dans les descriptions
de trouvailles, quand il s’agit de monnaies de bronze, de quel modale sont
les pldces, & cause de I'insufisance des détails).

J.W.
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La plupart des enfouissements de sesterces datent de la
seconde moitié du troisiéme si¢cle; il ne faut pas oublier
que I'émission de cette monnaie, devenue moins abondante
sous Commode (supra, p. 92), fut trés-restreinte depuis Sé-
vére Alexandre, et que par conséquent ’absence de sester-
ces des empereurs qui lui succédérent ne peut pas servir A
fixer une époque chronologique ; ainsi, les sesterces trou-
vés 4 Montroeul ne vont que jusqu'a Septime Sévére, ceux
trouvés & Huisseau, jusqu’a Sévere Alexandre, et cependant
ces deuxtrésors, d’apres les pi¢ces de billon quis'ysont ren-
contrées, n’ont pas été enfouis avant I'année 268. Déja, en
264, les sesterces étaient fort rares dans les Gaules, puisque
le riche trésor du Veillon n’en contenait que cing, dont
deux (3 bordure) avaient été montés en ornements. Le
trésor de sesterces de Barsnicken est le seul de cette es-
péce qui se soit trouvé en Allemagne; & la méme époque,
sous Gallien ou peu aprés, la monnaie provinciale de
cuivre était également enfouie en grande quantité dans
I'Asie Mineure.

§ 1L

Enfouissements de I'époque postérieure au troisiéme sidcle.

La numismatique ne peut guére gagner 4 la description
des dépots dans lesquels ont ¢té enfouies des piéces d'or
sous Constantin et ses 3uccesseurs ; le solidus byzantin est
alors évidemment devenu la monnaie universelle. « La
« pice d’or romaine (xd véwopa), dit Cosmas, voyageur
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« qui parcourut les Indes sous: le régne de Justinien (1)
« sert au commerce de tous les peuples; elle est regue en
« tous lieux, d’une extrémité & I'autre du globe; tous les
v peuples I'admirent parce qu’aucun autre empire n'en a
« de pareille. » En effet, le sou d’or se trouve partoat ; on
le rencontre en remarquable quantité chez les Germains
qui alors déja se préparaient & envahir Y Empire romain (2),
tandis que dans Uintérieur de I'Empire les enfouissements
d’or sont beaucoup plus rares que dans le 1 et le 1° sié-
cle. Un trésor découvert & Tréves en 1635, mais qui n'a
pas été décrit avec soin, contenait un grand nombre de
piéces ‘d’or et d’argent de l'époque de Constantin et
entre autres plusieurs médaillons des empereurs Cons-

(1) 11, p. 148, éd. Montfaucon. Dans un autre récit (X1, p. 338), ou il
mentionne le cours de la monnaie d'or romaine dans I'ile de Taprobane, 1'au-
teur ajoute qu'on cholzissait les meilleures pléces pour I'exportation, toiaita
yap ixhaxtd xpoywpodcty txei.—La loi qui défend de payer les marchandises des
Barbares avec del'or, et qui ordonne plutdt d’en tirer, subtili ingenio, le plus
d’or possible (Cod. Just., 1V, 64, 3), n'est probablement autre chose qu'une
mesvure de police et d’économie politique dictée par la nécessité, mais qui
certainement n'a jamais é16 mise 3 exécalion.

(2) La double trouvallle de 115 monnuaies d’or faite & Klein-Tromp, prés
de Brauunsbe: g, est trés-remarquable. En 1822, on trouva 97 piéces (Voigt,
Beitrage zur Kunde Prexssens, Konigsberg, 1824, in-8° t. VI, p. 412 et
sulv.); 43 autres piéces furent trouvées en 183 (Communicafion de Al {e
professeur L. Friedldnder. — Cf. Pinder, Anf. Munzen, p. XXI111, et Kruse,
Erster Bericht uber die Centralsammiung vateridndisther Alterthiimer,
p- 49). Nous n’avons de catalogue spécial que pour la premiéie partie qui
contenait des pléces Isolées de Gordien 11 (1 uxée), Valentinlen I** (1), Va-
lcns (1), Théodose I** (1), et des piéces nombreuses d’Arcadius (9), Hono-
vius (24 ; Constance 111 1); Théodose I (39; Placidie 5; Ilonoria 2; Eudoxic1;
Pulchérie 1; Jean 2), et Valentiniea 1l (9). Les piéces d’or de Gordicen 111
descondent jusqu'a 45,6 (Adnnexe V); par conséquent, étant usées, elles »’ac -
cordent bien avece le puids du solidue. Cf. supra, p. G6.

1Y v
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tance II et Constant, pesant chacun environ 1/24 de Ii-
vre (1).

Les trouvailles d’argent de cette époque se divisent en
deux catégories, contenant, l'une des deniers depuis
Néron jusqu’a Dioclétien, avee les Antonintanus eorrespon-
dants, et I'autre des miliarensia et des siliguae. Nous emn

.connaissons trois qui appartiennent & la premiére espéce =

1* le trésor de Famars, enfoui entre les années 306 et

-308; 2+ celui de Lengerich (prés de Freren, dans le Hano-

vre) de I'année 350; 3° celui de Fowrnay, trouvé dans le
tombeau du roi Childéric (mort en 481).
Le premier contenait des deniers d’argent antérieurs &

-Septime Sévére, et d’autres de }'époque de Dioclétien et de

Constantin, renfermés dans cinq vases de cuivre ; des An-
toninianus ct des deniers probablement postérieurs & Sep-
time Sévére, dans quatre vases de terre ; malheureusement
Te proces-verbal de cette importante découverte ne constate

“pas si dans la premiére division les anciens deniers étaient

séparés de ceux de I'époque de Dioclétien et de Constantin,

-on 8'ils étaient réunis dans les mémes vases : tandis qu’il

parait positif que les deniers de billon du 1n° siécle n’é-
taient mélés ni avec les anciens deniers, ni avec les plus
rdcents de métal meilleur; les Antoninianus de billon de-

" vaient également &tre séparés des Antoninianus de cuivre

saucé (2).

(1) Chiftet, Anastasis Childerici regis, p. 285.

(2) Quant & cette trouvaille importante, et qui n’est matheureusement
pas tombée entre des mains compétentes, c'est lo Journal des Débats (2 et
12 octobre 1824 ; 15 et 18 janvier 1825) qui semble nous en avoir donné les

“meilleurs détails; ce qui en est dit dans les Mémoires des antiquasres de

France, t. Y, p. LXXXIV, et dans les Lettres du baron Marchant, p. 411 et
suiv., nous semble mériter moins de couflance. On trouva en tout r:euf vases
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Le trésor de Lengerich contenait, outre une riche parure
dor et dix sous d’or de I'époque de Comstantin qui n'ont
pas été décrits, deux sommes d’argent conservées séparé-
ment, savoir : 1° enviren onze cents deniers depuis Trajan
jusqu'an commencement du régne de Septime Sévere ;
2° environ soixante-dix piéces d'argent de 96 & la livre, de
I'empereur Magnence, toutes au méme type, avec un mé-
daillon d’argent de Constance II et une coupe d'argent (1).

remplis de monnales, dont cinq de bronze avec 392C+2658+33771+44165+
3480—18200 et quatre de terre avec 10654 1928 414124 5115=9515, to-
tal : 27715 monnales. Les vases de bronze étalent placés dans deux endroits
séparés ; les trois premiers renfermaient des monnales d’argent depuis An-
guste jusqu’d Constantin; les deux derniers contenalient un petit nembre de
deniers de la Républiqne {(d’aprés Marchant 7 4 8), puis des pidces d’argent
des premiers empereurs (par exemple d’Auguste et d'Othon) et de Coustan-
tin le Grand. Les quatre yases de terre furent déterrés ensemble. 11 est ex-
pressément dit que les monnaies qui s’y trouvaient renfermées étalent
toutes d’'un plus grand module, et avaient toutes la coaromne radiée; on cite
des pidces de Balbin et Pupien, Gordien 111, Phillppe I et 11, Otacilia Severa,
Trajan Déce, Herennia Etruseilla, Hostilien, Trébenien Galle, Volusien ct
" Carin. « Les argenleus de la République, ajoute le baron Marchant, ceux de
Jules César et &' Auguste, ceuz plus faibles en poids, mais de bon tilre, des
successenrs des premiers empereurs, se trowvaient renfermés avec les argen-
teus forts de Dioclétien, Maximien, Constance I, Galére et Constantin César.
D'axtres vases contenarent les argenteus de bas titre, depuis Seplime Sé-
vére, cumulativement avec les piéces d'un plus grand module, depuis Ca-
racalla jusquwaw régne de Gallien. Les piéces saucées et celles de bronze pur
élaient séparées des deux premiéres séries. » On ne devra pas conclure de ces
indications superficielles que les deniersde billon et les Antoninianus de billon
étalent mélés et confondus ; ce qul est dailleurs contredit par le témoignage
exprés du mellleur rapport fuit sur cette trouvaille, On a cherché le plus
possible, dans ce qul a été dit plus haut, & concilier les diverses données
qu’'on a pu recuelliir. Les deniers de cette trouvaille, antériecrs & Néron,
n'élalent certainement pas en grand nombre, et ne cousistaient qu'en quel-
ques piéces Isolées. )

(1) Fr. Hahu, Der Fund von Lengerich, Hannover, 1854, in-8°. Les mon-
neies ont é1é examinées et reconnues par M. C. L. Grotefend. Sur a peu
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Enfin, dans le tombeau de Childéric, on a trouvé, avec

un grand nombre de sous d’'or et de triens du v* siécle,
une certaine quantité de pitces d’argent. Parmi celles
dont la licte a é1é dressée, il y avait une mennaie consu-
laire, 39 deniers des empereurs, depuis Néron jusqu'as
Septime Sévére, un de Caracalla, et une picce de Cons-
tance II (1/96 de livre) (1).
Au 1v* et au v* siécle, le denier de Néron avait done
cours chez les Germains libres, conjointement avec celui de
Dioclétien, fabriqué d’aprés le méme systéme, et c’était
leur principale monnaie; mais dans I'Empire romain, 3
I'époque de Constantin, les deniers d’argent de Néron et de
Diocletien, les deniers de billon de Septime Sévére et les
Antoninianus de billon étaient considérés comme trois es-
péces de monnaie de valeur différente.

Depuis Fémission de'la siligua, en ne rencontre plus ni
dans la circulation, ni dans les trésors, aucune piéce an-
cienne d’argent ou de billon ; elles durent &tre toutes dé-

prés 1100 denters anclens, 11 ¥ a environ 405 types différents. Volci les
nom3 des empereurs : Trajan: 2, Hadrien, 29, Antontn le Pieux, 129, Marc
Auréle, 178, Commode, 178, Pertinax, 2 (avee PROVID.DEOR. et le
denter de consécration), et Septime Sévére, 1 (avec VICT.AVG. de
I’'année 19%); les trois derniers’ types ne 8’y trouvaient qu'en -exemplaires
isolés.

(1) Chiffiet (Anastasis Childerici regis, Antverp., 1055, p. 251 et suiv.,
p. 270) déerit les monnales trouvées 2 Tournay dans le tombeau da roi des
Francs : leur nombre était de 100 d’or et 200 d’argent. Les premiéres
n'offraient que douze types différents aux noms de Phéoduse 11, Valenti-
nien 111, Marcien, Léon 1+, Zénon (quelques-unes avec Léon 4), Népes et Ba-
silisque (quelques-unes avec Marcus). Des piéces d’argent, quoique besucoup
plus nombreuses que celles d’or, il ne fut cependant recennu et déterminé
que 42 exemplaires, savoir : 1 pidce consulaire, 1 de Néron, 2 de Trajan,
5 d’Hadrien, 12 d’Antonin le Pieux, 16 de Marc Auréle et de Luclas Vérus,
2 de Commode, 1 de Julla Domna, 1 de Caracalla, et enfin 1 de Constance

Chiore avece 1a légende YOTIS XXX MVYLTIS XXXX.
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wnonétisées et retirées de la circulation. En revanche, on
<commence i trouver des dépdts de siliquae; nous en con-
naissons quatre : le premier a é1é trouvé entre Bath et
Bristol (1); le second & Cleeve, auprés d’Evesham ; ce der-
nier contenait les piéces d’or dort mous avons parlé ci-
dessus (p. 68, note 3); ils sent I'un et I'autre de I'é-
poque de Théodose le Grand, mort en 395 (2); le troisiéme
est celui dont nous avons parlé (supra, p. 79, note 2), et qui
a été enfoui & Holwel, vers 'année 400; le quatriéme enfin,
celui de Coleraine (Loﬁdonderry) en irlande, remonte tout
au plus a I'année 407 (3). Les enfouissements de siliquae
sont, comme on le voit, fort rares, ce qui vient unique-
ment de ce 'que depuis I'année 360 le commerce ne se
faisait plus guére dans I'Empire qu'avec de I'or ou du
cuivre. L’'Angleterre seule semble avoir fait exception, car

(1) Sur 250 piéces, on en a examiné environ 130, qui appartenaient en
nombre égal aux empereurs Valens, Gratien et Magnus Maximus et qui, &
I'exception de deux, avalent toutes €té frappées & Tréves. Num. Chron.,
t. 11, p. 144, ’

(2) Le vase rempli de monnaies d’argent contenait des places de Julien,
Valentinien I°*r, Gratien, Magnus Maximus et Théodose Ir.

(3) Outre plus de 200 onces anglalses d'argent en barres et en morceans,
-ce trésor renfermait 1506 monnaies d’argent romaines, pour la plupart des
siliques, avec un certain nombre de deml-siliques et un miliarense. On a
reconnu dans le nombre les pidces suivantes : Constance II, 22 (14 avec
YOTIS XXX MVLTIS XXXX, 8 avec VICTORIA DD. NN.
AYGG:.); lulien, 35 siliques; Jovien, 1 silique et un médailion avec
1a légende GLORIA ROMANORVYM; Valentinien I, 34, et Valens,
71 siliques; Gratien, 59 siliques, 26 demi-siliques; Valentinien II, 17;
Théodose 1*r, 41 ; Magnus Maximus, 52; Flavius Victor, 8; Eugéne, 37 sili-
ques ; Arcadius, 138 siliques, 4 demi-siliques; Honorius, 89 siliques, 52 demi-
siliques; Constantin 11, 2 siliques. Un trés-grand nombre étaient rognées; il
y avait 753 pléces qui, par suite d’avoir été rognées, étaient devenues me-.
connaissables (Num. Chron., t. XVIi, p. 101 et suiv,).

i .
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ce ne peut pas 8tre un effet du hasard que les seuls trésors
de siliques connus aient tous les guatre été trouvés en
Angleterre ou en Irlande.

11 est difficile de porter un jugement sar le cuivre; Ia
plupart des amateurs de médailles sont malheureusement
assez indifférents A la partie historique du monnayage, et
ne recherchent que les piéces rares; ils se sont fort peu oc-
cupés des trouvailles de monnaies de cuivre appartenant &
I'époque de Constantin. '

Le tableau suivant montrera les renseignements que
nous avons pu recueillir sur ce sujet (1) :

(1) [Les Revues ne fournissent que pen de renseignements sur les monnaies
de cuivre enfoules & ’époque de Constantin et de ses premiers suecesseurs ;
je n’al done & ajouter ici au tableau dreséé par Yauteur que les mentions
sulvantes :

1° 9256 pideces de bronze romaines, trouvées avec un milller de pidces bar-
bares qul n’ont pu étre classées, & Cowlare prés Sledmere, comté d'York.
Les monnales reconnnes vout de Gallien a Julien I'Apostat. (Rev. num. belge,
série I1I, t. V, p. 121, Cette note a été prise de la Litlerary Gazeits, 22 aout
1859.)

2° Environ 50,000 bronzes, depuis Claude le Gothique jusqu’a Gratien,
trouvés le 25 septembre 1861 & Wroxall, au sud de I'ile de Wight. (Num.
Chronicle, new series, 1863, t. i1, p. 268).

Le premier de ces trésors a été enfoul aprés 360 ; le second aprés 367.

1. W.



el .






ENFOUISSEMENTS POSTERIEURS AU M* sikcLE. 435

NOTES DU TABLEAU PRECEDENT.

11) Soret, Mémoires de la Société d histoire de Genéve, t. I, p. 249,
Woutes ces piéces portent les légendes : GENIO POPYLI ROMANI,

MONETA SACRA AVGG.ET CAESS.NN., SALVIS AVGG. et
‘CAESS.FEL.KART., FORTVNAE REDVCI AVGG.NN., FELIX
ADVENTVS AVGG.NN.

(2) Ce dépat a é16 décrit avee sein par M. Vaux, Num. Chron., t. X1, p. 19.
On trouve sur ces piéces les légendes indiquées dana la note précédente, et,
«de plus, PROVIDENTIA DEORVM QVIES AVGG. (avec P.M.
‘MAXIMIANO FELICISSIMO), qui, comme la mennale de Maximin
Daza, montrent que ce trésor a été enfoui vers I’an 303.

{3) Ce dépot a élé décrit avec soin par M. Stuart Pocle, Num. Chron.,
‘t. XV, p. 38.

(4) Senckler, Publications de la Secvété arch. du Luzombourg, t. Ill. —
Kohne, Zeitschrift fur Manzkunde, t. 4, p. 36%. — Jahrb. des Vereins von
Alterthumsfreunden im Rheinlande, 1, p. 137; XI, p. 55. — Trouvées le 17
avril 1842 en trois urnes; il n'est pas dit si les pidces de deuxidme et do
aroisidme grandeur étaient méiées ou séparées. Une reule piéce de quatriéme
grandeur (de Maximin Daza, avec VOTIS X CAESS.) était probable-
1ment venue s’égarer l1a. Des pidces de bilion de Licinius oat été trouvées en
méme temps, (supra, p. 89); deux sutres de Maximin, avec SOLI IN-
YICTO COMITI, semblent aussi avoir été de Lillon. — Ce tréser a pro-
bablement €16 enfoui un peu avant 317, parce que les mooaales de Licinius
flis et de Crispus y manqueut. )

(5) Avec la légende ordinaire de GENIO POPVLI ROMANL. Ce
®'est sirement que par 'effet du hasard que les piéces se trouvent éire trop
petites.

(6) Rev. num., 1854, p. 81. On ytrouva une monnale de billon de Sévére
Alexandre, restituée par Gallien, laquelle n'est autre chose que la mounaio
de consécration. Ce tréser a €té enfoul entre 317 et 323, parce qu'il y a des
monnaies de Crispus et de Constantin 1I, mais pas une seule de Constance I,

(1) Num. Chron., t.XI; Proceedings, p. 13.

(8) Mentionnées dans les Jahrbucher des Vereins vom Alterthumsfr. im
Reinlande, XV1I, p. 220. Ces piéces sont indiquées dans le tableau d’aprés
la liste exacte de M=* Mertens-Schaafhausen, qui a acquis toute la tiouvaille.
La seulc monnale de Constant César (avec GLORIA EXERCITVS)
Qprouve que ce trésor a été enfoui vers 333. La monnaie d’Héléne est celle
avec les légendes de FL. HELENA AVGVSTA et SECVRITAS
REIPVBLICAE.

(9) Soret, Mémoires de la Société d'hist. de Genéve, 1. J, p. 241, — Oufre



-

136 CHAPITRE I¥.

la monnaie d’Béléne citée dans la note précédente, on en trouva une autre
avec FL. VL. HELENA ot PAX PVBL.

(10) H. Meyer cité par Leltzmann, Numism. Zeitung, 1850, p. 63. Nous
avons vo nous-méme une partie de ces monnales dans la collection de
Zurich; cest & cette parlie de la trouvaille que se rapportent les chiffres mis
entre parenthéses. Elles étalent placées dans un va-e de bronze, et I'on yavait
ajouté cinq piéces d’argent : une de la famille Julia avec Enée (Riceio, ne 11,
— Cohen, pl. XX, Juliu, n® 9. — Voyes t. 1, p. 532 et pl. XXXI, ne 10),
une de Vespatien avec FIDES PVBLICA, une de Trsjan, une de
Sévére Alexandre et une de Tréhonien Galle.

(t1) Rev. numism., 1837, p. 171 et suiv. (Cf. 1839, p. 465; 1843, p. 864.)
Toutes les monnales étaient & fleur de coin; elles portaient toutes, 2
I'exception des cing de Rome et de Constantinople, la légende de FEL.
TEMP. REPARATIO, et eiles avaient toutes pour type le phénix, excepté
100, qui montraient celni du guerrier eonduisant un enfant & Ia main, et
celui de 'empereur & Lbord du havire. On y avait ajouté ume piéce d'argent
d’Antonin le Pieux.

(12) Roach Smith, Num. Chron.,t. XX, p. 79.

(13} Akerman, Num, Chron., t. 111, p. G5.

" (14) Rev. num, belge, 1~ série, t. I, p. 194.

Un dépdt de méme espéce fut trouvé en 1859 prés de Bitbourg (régence
de Tréves) entre Tréves et Cologne. Ce dépdt décrit avec soin par Namur,
dans la Revue numism. belge (sérle 111, t. III, p. 469), @ fournt 403 petites
pléces de bronze renfermées dans un vase de terre, savoir : 51 exempl. mé-
connalssables, 3 de Maximin Daza, 50 de Licinius pérey 218 de Constantin I,
10 de Crispus’ César, 11 de Constantin 11 César. — Parmi ces pidces il y en
avait avec la Iégende : GENIO POPVLI ROMANI, c’est-A-dire les,
3 exemplaires 4 I'effigie de Maximin Daza et 45 & I'efMgie de Licinius; avec
SOLI INVICTO COMITI, i1y avait 5 exempl. de Licinius, 257 de Con-
staotin le Grand, 1 de Constantin II. Le trésor a é:é enfoul entre les années
317 et 323, parce qu'on 1’y a pas trouvé une seule piéce de Constance Il
ésar. llestdonc de la méme €époque que le trésor de Sainte-Mére-Eglise qui
figure sur lo tableau (supra, note 6); il confirme que la meillenre monnaie
de cuivre ?rnppée sous le régne de Dioclétien avalt disparu de la circulation
vers 320 (infra, p. 138), & I'exception des piéces d’'un module Inférieur dés
l'origine et d’un poids plus léger & I'efligie de Maximin Daza (supra, p. 99,
note 1), Ce qui mérite encore d’étre remaryué, c'est que des 344 exemplaires,
sur lesquels on pouvait lire I'indication de I'atelier monétaire, 256 portaient
la marque de Tréves, 37 celle de Londres, 25 celle d’Arles, 24 celle de Lyon,
2 exemplaires avaient la marque non encore expliguée MOST. Ceci est
une nouvelle precuve en favcur de ce qui a élé dit que la circulation des
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monnaies de cuivre des derniers temps de I'Empire ne s'étenduit pas beau-
coup au-deld de la provinee dans laquelle ces monnales étaient fabriquées;
par la on voit que les monnaies de culvre avaient une valeur différente dans
chaque province, ce qui pouvait donner lieu a leur exportation, 4 la spécu-
lation et & ’aglotage (supra, p. 105, note 2 et infra, p. 170). Dau reste, nous
avons déja eu occasion de faire la méme remarque au sujet de la monnaie
d'argent (supra, p. 19, note 2; p. 133, note 1).

L’émission du nouveau cuivre saucé de Dioclétien (supra,
p- 97 et 98) ne correspond pas avec une démonétisation gé-
nérale des Antoninianus de cuivre saucé, car, si les Antoni-
nianus des usurpateurs gaulois disparaissent de bonne
heure par suite de la réprobation dont ils se trouvaient
frappés par le gouvernement (supra, p. 124), les mounnaies
des souverains reconnus commne légitimes continuaient &
avoir cours; un nombre prodigieux de ces mobnaies du
grand oncle de Constantin, Claude le Gothique, circulaient
avec les monnaies de cuivre émises par Dioclétien et par
Constantin, et se trouvaient ensemble dans les trésors d’E-
venley et de Niederweil (1).

Dans la grande trouvaille de Famars, il ne s’est trouvé
que des Antoninianus de cuivre saucé; dans d’autres éga-
lement considérables, comme & Vezenaz, Little Malvern et
Dahlheim, on n’a trouvé que des piéces de cuivre de Dio-
clétien et de Constantin de grand module, ce qui confirme
I'opinion que nous avons émise sur la différence de valeur

(1) M. 1. E. Worl (Bericht uber eine Anzahl im J. 1849 aufgefundener
rdmischer Miinzen in Gross-Mittel-und Kleinerz, Constans, 1857, 00 psges,
In-8%), décrit une trouvaille contenant un seste-ce du premier siécle, ainsi
que des pi¢ces de cuivre saucé et de cuivre de I’époque postérieure jusqu'a
Gratien, trouvaille qu'on prétend avoir été falte dans le Hégau. Mais ces
monnaies, achetées d’un marchand et renfermées enscmble dans un sac,
n’apparticnnent évidemment pas a la ménie trouvaille.

Evenley et
Niederwell,

Famars et autres.
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de ces deux monnaies. D’ailleurs, comment admettre que
ces grosses piéces de cuivre saucé de Dioclétien aient eu la
méme valeur que les petits deniers saucés des empereurs
précédents? Dioclétien a frappé deux sortes de piéces de
cuivre, et il est & présumer que celles de petit module fu-
rent assimilées aux anciens Antoninianus. Dans les trésors
ol les grandes piéces de cuivre frappées par Dioclétien et
par Constantin se trouvent mélées i I'Antoninianus saucé,
on a évidemment réuni deux espéces de cuivre de valeur
différente. L’abaissement rapide du titre explique parfaite-
ment I'absence, dans les trésors enfouis au 1v* siécle, des
bronzes de Dioclétien et des piéces de cuivre appartenant
aux premiéres années de Constantin ; dans la seconde moitié
du 1v° siécle, la monnaie de cuivre était assez dépréciée
pour que I'on trouvit un bénéfice i fondre les grandes piéces
de cuivre de Dioclétien d'une valeur considérable : ensuite
des mesures spéciales de tout genre doivent avoir contribué
4 ces résultats (1). A la fin du 1v* siécle, les enfouisse-
ments de pi¢ces de cuivre, jusque-la si commauns, devien~
nent fort rares; nous n’en connaissons qu'an seul du com-
mencement du v* siécle, et encore était-il peu considérable
et composé uniquement de piéces du plus petit module.
Ceci coincide avec le décret de 395, pac lequel I'émission
et la circulation des piéces de cuivre de grand module était
interdite, et la petite monnaie seulement conservée sous le
nom de nummus centenionalis (2).

(1) Un décret de 358 (Cod. Theod., 1X, 23, 1, 3) semble indiquer que
quelques espéces avaient alors élé6 démonétisées, parce qu’il menace de la
saisie de leur fortune les détenteurs de monnales qul possédent des pidces
autres que celle qui est admise dans la circulation publique (praeter eum
(nummum) qui in usu publico perseverat). .

(?) Cod. Theod., IX, 23, 2 : Cenlenionalem lanlum nummum in conver-
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Enfin il ne nous reste plus & parler que du seul trésor de
pi¢ces de cuivre postérieures i I'empereur Anastase qui ait
été soigneusement décrit, grace 4 M. Friedlinder (1); ce
trésor, trouvé A Monteroduni, dans le Samnium, contenait
plus de mille piéces de cuivre de petit module; quelques-
unes étaient des premiers successeurs de Constantin, les
autres d'Anastase, de Justinien, des rois Vandales, surtout
des Ostrogoths; toutes antérieures & I’année 550. A cette
époque, il est vrai, on fabriquait de nouveau des piéces de
cuivre d’un plus grand module, mais on g'était habitué a
voir circuler en masse celles du plus petit, et on a trouvé
des trésors semblables de toutes petites piéces vandales
aupres de Philippeville et de Guelma, en Afrique (2).

satione publica tractari praecipimus, majoris pecuniae fguratione summola.
Nullus igitur decargyrum nummum alio audeat commutare, sciens fisco
eandem pecuniam vindicandam, quae in publica potuerit conversatione de-
prehendi. (Cf. supra, p. 84, note 1 et p. 100, note 1).

(1) Mdnzen der Vandalen, p. 41.

(2) Borrell, Num. Chron., t. XVII, p. 5 et 11.

Trésors enfouls
aprds Anastase,
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CHAPITRE V. !

CRISE MONETAIRE DU TROISIEME SIECLE.

§ I

Dépréciation du denier.

L'unité de compte sous I'Empire était le sesterce valant
un quart de denier, ou un centiéme de la pi¢ce d'or; jus-
qu’au changement de la monnaie de cuivre ordonné par Dio-
clétien, les comptes officiels se faisaient en sesterces (1) ;
et nous savons d'une maniére certaine que quatre sesterces
valaient un denier, et vingt-cinq deniers un aureus (2). Dans

(1) Les derniéres mentions du calcul en sesterces se rencontrent dans les
rescrits de Valérien (Vopisc. Aurelian., XII ; in aere HS quinquagies) et
’Aurélien (Voplsc. Bonosus, XV : aeris HS decies), et chex Euméne, dans
son discours (Pro restaurandis scholis, ¢. X1, 14,) prononcé en l'an 296.
Aprés avoir nolifié son brevet d'installation, qui fixe ses appointemonts a
six mille nummi (sexena milia nummum), l'auteur ajoute que les ap-
pointements de trols cents sesterces ({recena sestertia) dont il jouissait jus-
qu'a ce moment, avaient été doublés. Il a déjd été remarqué (supra, p. 8i)
qe la Chronique de la ville, depuis César jusqu’a Dioclétien et Maximien,
indique les comptes en deniers.

(2) Dion Cassius (LV, 12), qui écrivait en 229, évalue encore I'aureus
25 denlers, Valérien faisait payer aussi la solde annuelle du tribun militaire,
fixée autre part (¢nfra, p. 143, note) & 25,000 sesterces, avec 150 + 47
+ 12—0 =250 ( %) picces d'or (Trebell. Poll. Claud., XIV). Le grammairien
eilé par Priscien (De fig. num , HI', probeblement Dardanus, si la conjecture
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Ja proportion de 'or 4 I'argent (1=9,375) et de 'argent
au cuivre (1==80) que nous avons établie ci-dessus {supra,
p. 43), pour I'épeque entre Trajan et Septime Sévere, les
deux métaux secondaires étaient évidemment estimés beau-
coup au-dessus de leur valeur intrinséque, mais cette valeur
factice pouvait facilement se soutenir en face de 'immense
quantité de pitces d’or qui circulaient, et, en effet, nous re
voyons nulle part rien qui puisse nous faire supposer que
Yargent ou le cuivre aient dit étre acceptés, méme momen-
tanément, au-dessous de leur cours légal. Le m* siécle
amena de grands changements par suite de l'inégalité du
monnayage de l'or qui pesait tantot plus, tantét moins que
Je poids légal ; il n'y avait plus proprement dit de propor-
tion fixe entre les diverses espéces de monnaies; suivant
toute apparence, le denier pe valait déja plus alors 1/25,
ni le sesterce 1/100 de I’'aureus. Le denier d'or de Septime
Sévére pése 1/45, celui d’argent 1/96 de livre ; le premier
est dor pur ; le dernier contient environ 50 °/, d’alliage.
La proportion des deux métaux était donc réellement de
1:5,9. Le denier pouvait d’autant moins conserver cette
valeur élevée que I'on commengait & faire une différence
-entre les nouvelles piéces et les anciennes qui étaient
.meilleures ; déja méme beaucoup de ces anciennes piéces
avaient passé la frontiére. Aprés la réduction du poids de
I'aureus par Caracalla, la proportion devint 1 : 6,5; mais
cette proportion, avantageuse pour l'argent, fut bientét
annulée par I'abaissement de son titre. En prenant pour .

émise plus haut (supra, p. 82, note 1) est juste, et les gloses de Philoxéne,
dans le cas ol elles aient été bien corrigées (supra, p. 59, note 2. —Cf. p. 71,
note 3 et surtout la fin de cette note, p. 72), ont eu en vue I'usage clatsique
de ce mot, non pas celul de leur temps.
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base du calcul un denier de bon poids, avec 40 °/, de métal
fin, ce qui est la plus grande valeur qu'on puisse lui
donner, 1'aureus de hon poids pesant 1/50 de livre devait

se trouver vis-a-vis du denier comme 1 : 5,2.

11 est donc évident que dans de pareilles circonstances
le denier de Septime Sévére devait tomber au dessous de
sa valeur légale ; aussi, outre la distinction dont nous avons
déj parlé, entre les deniers frappés avant et ceux frappés
aprés Septime Sévére, nous reste-t-il beaucoup de preuves
de cette dépréciation. Par exemple, les historiens vantent
le bon marché de la viande dans la capitale sous Sévére
Alexandre, en disaut qu’elle valait de un & deux deniers;
ceci n’est admissible, que si I'on compte le denier & qua-
rante ou quarante-deux centimes (supra, p. 71, note 3),
mais cétte assertion ne serait pas vraie, si le denier était
évalué 41/26 d’aureus, c'est-a-dire quatre-vingts centimes.
Ainsi déja & cette époque un aureus de bon poids devait
valoir plus de vingt- cinq deniers.

Une nouvelle preuve de la dépréciation et de Ja déconsi-
dération qui frappait I'argent, se trouve dansle décret qui,
sous Klagabale, ou peu de temps avant lui, ordonne que
tous les impdts de I'Empire soient désormais payés en
piéces d’or (1). Cette mesure est une vraie banqueroute,
comme le serait de nos jours une mesure gouvernementale
qui aurait pour but le refus d’accepter en payement la
monnaie fiduciaire ou d’appoint et les billets de banque
pour leur valeur nominale.

(1) Lamprld. Sev. Alex., XXXIX. — CI. Dion, Cass., LXXII, 16. De 12
résulta I'introduction des tiers d’aureus sous le régue de Valérien (supra,
p. 60). Cette mesure ne s'étendait pas jusqu'aux communes : [Sd:et =} ol
X [2'], vapsiv ypusiov Aeltpas.... (Corpus Inscr, gr. ne 2040},
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A partir de cette époque, les ordres de payement fixent
non-seulement la somme en sesterces (aeris, sestertium),
mais établissent en quel métal et en quelle espéce de mon-
naie le payement doit étre effectué (1).

La différence du cours doit avoir été encore bien plus

sensible pour I'Antoninianus; mais quant & cette espéce
de monnaie, il nous est difficile d’arriver 4 des résultats sa-
tisfaisants, parce que nous ignorons quelle était originai-

(1) Lamprid. Sev. Alex., XXXIII : Numquam aurum, numguam argentum,
viz pecuniam donavet. Dans une lettre du proconsul Claude Paulin, adressée
en 238 & un tribun militaire (Cf. nos Epigr. Analecten, n® 22, dans les Berichte
der Leipziger Gesellschaft der Wissenschaflen, 1850), il est dit : cujus mi-

litiae salarium, id est HS XXV n., in auro suscipe, et peu avant : cui

[HS XXV b. sala]rium militiae in auro..... misit. De méme la solde du
tribun Claude est payée tout entléreen or (supra, p. 140, note 2), tandis que
le tribun Probus recoit de Valérien 100 aurei Antoniniani, 1000 argentei Ax-
reliani, 10000 aerei Philippei (Vopisc., Probus, 1V). Un autre général recoit de
Valérien, pour fournir aux dépenses des jeux : 300 aurei Antoniniani, 3000
argentei Philippei minutuli, in aere HS quinquagies (Vopisc., Aurelian.,
XII); un autre obtient du méme empereur, comme frais alimentatres, pen-
dant un voyage d'inspection : 2 awei Anfoniniani, 50 argentei Philippei
minutuli, aeris denarii centum (Vopisc., durelian., IX); un autre encore re-
¢oit d’Auré'len : 100 aurei Philippei, 1000 argentei Antoniniani, aeris HS
decies (Voplise., Bonnsus, XV). On pourralt supposer, et cette opinion parai-
trait naturelle au premier moment, que les sommes énoncées en troisiéme
lieu, dans tous ces -passages, représentent la monnale de cuivre, et aient
été payées en cuivre, mais cette supposition ne serait pas juste, parce que
sous le régne de Valérien, la monnaie de cuivre ne circulant pas en trop
grande quantité, sa valeur métalllque n’était pas beaucoup inférieure A celic
de la monnaie d’argent (supra, p. 104, note 1), et parce que les empereurs,
dans desactes ofliclels, ne pouvalent guére traiter de cuivre leur monnale de
cuivre saucé émise comme argent (supra, p. 90, note 2). Cela admis, c’est
dans le sens ancien qu’sl faut prendre les deux génitifs aeriz et sestertium,
n’syant encore qu’une seule et méme signification (Voy. t. II, p. 31 et suiv.);
de facon que le paiement étant simplement ordonné, il était laissé A la vo-
lonté du caiesier d’en cholsir les espéecs.

Fluctaation de
VAntoninianes.
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rement sa valeur nowinale par rapport a l'aureus et au
denier. Cependant, comme dans I'origine il pesait 1/64 et
le denier 1/96 de livre, et que le métal de I'un et de I'autre
était également mauvais, il est probable que I'Antoninianus
devait valoir plus que le denier.

I’aprés la valeur du métal on pourrait estimer I'Antoni-
nianus A un denier et demi; il en faudraiv donc 16 2/3 pour
faire un aureus; mais cette proportion n'est pas vraisem-
blable, d’abord & cause de cette proportion irréguliére et
peu commode, et parce que ]a masse considérable d’Anto-
ninianus que le gouvernement faisait alors frapper, doit
nous faire supposer qu'il y trouvait plus de profit que dans
I'émission du denier; enfin (ceci est au fait la raison la plus
probante) parce que dans le royaume du Bosphore, dont
la monnaie n’était autre qu’une imitation de celle de Rome,
I'émission du double denier coincide avec la premiére
émission de I'Antoninianus. Plus tard, ces doubles deniers
du Bosphore remplacérent tout 4 fait les deniers en Orient,
comme I'Antoninianus les remplaca en Occident. On peut
donc admettre que dans I'origine 1’Antoginianus a été con-
sidéré comme un binio ou double denier; et il paratt
qu’encore sous Valérien, c'est cette valeur qui lui était at-
tribuée dans les caisses publiques. Il est cependant pro-
bable que cette valeur nominale ne tarda pas & &tre
élevée (1).

(1) Nl est plas que probable que la solde de Probus, qui lui fut allouéde
lors de sa nomination au tribunat, montant & -100 aurei, 1000 argentei
Aureliani et 10000 aeret Philippei, correspond parfaitement a la solde des
tribuns, qul est connue d'ailleurs, de 25000 sesterces ou de 250 pitces d'or
(supra, p. 140, note 2 et p. 143, note); cependant, il faudrait, pour se
conformer aux chiffres de la note p. 143, edmetire que les sommes ont
€été indiquées en nombres ronds et avoir quelgne égard au cours. La pre-
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On a publié une pidce remarquable sur laquelle on voit
d'un cOté les tdtes de deux empereurs, suivant toute appa-
rence, celles de Valérien et de Gallien, portant des cou~
ronnes radiées. La légende est FELICIBVS AVGG., et le
revers porte l'indication de la valeur : QVATERNIO (1)
Cette pitce, qui a tous les caractéres de I'Antoninianus, était
donc estimée quatre deniers par ceux qui la faisaient frap-
per, et Ja monnaie romaine suivait ainsi les mémes errements
que la monnaie de Syracuse et celle de Rhegium, ou lalitra,
W’'abord d’argent, était devenue une monnaie de cuivre avec
une valeur bien moindre que dans les commencements. De
semblables opérations devaient nécessairement se renouve-
fer : ainsi, lorsque nous voyons, sur les Antoninianus frappés
sous Aurélien et apres lui, leur valeur indiquée par les chii-
fres XX1 ou KA et par le chiffre XX sur ceux frappés &
Yréves (2), il en résulte que {’Antoninianus avait acquis ra-

midre et la troisitme somme font ensemble 20000 sesterces; si, pour 5000
sesterces, au lieu de 625 doubles deniers, qui seraient I'équivalent véritable,
il en est donné 1000, il est évident que la valeur nominale de la solde n’élait
pas de 25000, mais de 28000 sesterces ; surplus que le tribun, cependant, re~
perdait sans doute sur le cours, parce qu'il n’étalt payé en moauaie d’or que
10000 sesterces.

(1) Marquls de Lagoy, Revue numism., 1855, p. 302. Un excmplaire re-
touché se trouve décrit dans le Catalogue Pembroke, p. 305. Celut du mar-
quis de Lagoy est de billon et pése 4,78 (=90).

2) La marque XX ne se voit que sur ies mennales de V'atelier de
Trdves, depuls Aurélien jusqu'a Probus : remarque que nous devons &
M. Juies Friedldnder, sinsl que beaucoup d’autres bonaes observations,
quoique souvent nous n’'ayons pas cité son nom. L'indication de la valeur
86 trouve encore, aprés la réforme du monnayage de cuivre sous Diociétien,
sur les nouvelles pidces de deuxi¢me grandcur (supra, p. 98) avec la Iégende
GENIO POPVYLI ROMANI, mais seulement, & ce qu'il semble, sur celics
frappées & Alexandrie (Ramus, Cal. num. vet. Musei regis Daniae, Maxi.
mian. Hercul., n* 49, 50; Constantius Chlorus, n* 29; Galer. Maximian.,

" 10
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pidement une valeur nominale de vingt & vingt et un de-
niers, tandis qu'en méme temps sa valeur métallique dimi~
nuait etavait passé du billon au cuivre saucé.

Ceci nous donne la clef de la transformation du denier
que nous voyons s'opérer A cette époque. Le simple de-
nier, quoiqu'il ne se trouvit plus dans une preportiow
régulitre avec 'aureus, ne partagea pas le sort de I’ Antoni-
pianus, parce que, depuis Gordien III, sen émission avait
été suspendue, et que ceux qui restaient dans le commerce
¢taient d'anciennes piéces d’une valeur relativement supé-
rieure. Il en résulta que I'ancien denier, comme valeur
mopétaire, se distingua parfaitement de celui qui servait de
base & I'Antoninianus, et pendant que le premier alors
nommé argenteus restait toujours une monnaie moyenne
d’appoint, 'autre tomba peu & peu jusqu’au point dedeve-
nir une monnaie de compte qui n’était plus représentée par
des monnaies réelles. Nous n’avons pas besoin de prouver
que dés le temps d’Aurélien, et peut-étre méme avant, la
dépréciation du denier servant de base 4 la valeur de I'An-
toninianus, était déja un fait accompli, et que méme avant
Dioclétien, et officiellement, il n’était plus compté comme
4/25 del'aureus; mais il est difficile de déterminer les mo-
ments d’arrét qui eurent lieu dans cette marche progressive
vers la dépréciation compléte. Une seule chose est certaine,
c'est que I'Antoninianus, quoique déji fort tombé dans
le commerce, valait cependant encore sous Gordien III

p* 11). — 11 se pent que, dans les chiffres qui se rencontrent souvent &
Pexergue des Antoninianus, principalement depuis Gallien, cette indication
de la valeur se trouve confondue avec les marques des ateliers monétaires;
il serait & désirer qu'on étudiat avec soin toutes les pidces qui portent des

indications numérales.
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plus que sa valeur métallique; la preuve nous en est four-
nie par la quantité d’Antoninianus fabriqués par les parti-
culiers, & T'imitation de ceux du gouvernement, et qui
sont parvenus jusqu'a nous (supra, p. 15 et note 2).

Le systéme monétaire romain, depuis I'époque de Gal-
lien jusqu’au milieu du régne de Dieclétien, peut &tre con-
sidéré comme une banqueroute en permanence. La monnaie
qui servit A consommer cette banqueroute fut I'Antoni-
nianus que I'on pourrait appeler assignat de cette époque.
On en fabriquait des'masses considérables pour parer aux
embarras du trésor; nous avons vu que dans I'enfouisse-
ment du Veillon, sur moins de 30,000 piéces, il s’en est
trouvé 20,000 de Postume; i Caudebec, sur 8100, 6800
de Postume; & Micon, sur 26,000, 18500 de Tétricus.

Pea & peu toutes les autres monnaies, d’abord celles qui
avaient wne valeur réelle, puis celles qui n'étaient pas
tout & {ait sans valeur, furent entralnées par ce tourbillon
et disparurent dans le gouffre. De 14 vint la diminution du
monnayage de I'or au troisiéme sidcle.

§1

Diminntion de la monnaie d’or, conséquences de oet état précaire
et orise commerciale.

Les fluctuations de la monnaie n’étaient pas sans avoir
une certaine influence sur le commerce qui se faisait avec
les pays étrangers, avec I'Inde en particulier, oa la mon-
naie d'or était seule acceptée (1). La diminution irrégu-

{1) Les savants qui s’occupent des antiquités indiennes rendraient un vé-
ritable service & la science s'lls donnalent des détails exacts sur les monnaies
romaines qu'on rencontre dans les Indes. I parait que les monnaies d’or
et d'argent qul 8'y trouvent appartiennent pour la plupart au 1° siécle.

Le systdme
monétaire romain
an trolsidme
sidcle n'est qu'une
banquerouts
en permanence,

Diminution de 1a
mouuaic d'or,
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liére et sans mesure des piéces d’or au I siécle peut s'ex-
pliquer par une tendance, assez naturelle du reste, de lui
conserver une espéce de proportion avec la monnaie d’ar-
gent qui se dépréciait si rapidement. Nous avons déja vu
que les deniers postérieurs & Septime Sévére, et A plus
forte raison les Antoninianus, ne passérent pas les fron-
tieres de la Germanie, oll presque toutes les pi¢ces d'argent
fin allérent se réfugier. La fabrication des deniers et des
sesterces cessa de fait avec Sévére Alexandre, époque de
I'émission surabondante des Antoninianus. Si cette émis-
sion avait eu lieu dans des proportions réguliéres, ces deux
monnaies eussent pu donner encore au trésor un bénéfice
assez eonsidérable ; mais- elles furent tellement écrasées, si
I'on peut s’exprimer ainsi, sous la masse des Antoninianus,
que depuis lors leur émission devint peu lucrative, si ce
n’est onéreuse. Le sesterce en particulier devait avoir au
e siécle encore une véritable valeur intrinséque, car on
le trouve souvent.enfowi, et il passa la frontiére de 1a Ger-
manie (supra, p. 125), ce qui n’eut pas lieu pour I'Antoni~
nianus. 1l en résulta que le poids et le titre des sesterces
frappés sous Gallien et Postume furent sensiblement ré-
duits (supra, p. 93), et que méme beaucoup des rares
sesterces de Postume et de Gallien se trouvent avoir été
encore rognés. Il n’y a pas d’exagération a dire que, dans
le dernier tiers du 1 siécle, il n’existait plus dans I'Em-
pire romain aucune monnaie ayant une valeur intrin-
séque correspondant 4 sa valeur nominale, pas méme une
piéce de laiton ou de billon. La masse d'Antoninianus sans:
valeur qui furent alors enfouis ne s'explique que par I'im-
possibilité od I'on se trouvait d’avoir une autre monnaie.
Dans le trésor de Rouen (supra, p. 118, note 33), sur
229 pitces de cuivre, il ne s'én est trouvé que trois d'ar-
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gent, et quatre dans le trésor de Gallarate, sur 3,500 pidces

(ibid., note 37), bien que I'un et T'autre n’aient ét& en-
fouis que peu de temps aprés I'émission des nouvelles
monnaies d’argent sous le régne de Dioclétien. Les moules
de terre cuite que I'on a trouvés en grand nombre prou-
vent que I'imitation des monnaies ne s’était pas étendue
jusqu'a contrefaire I’ Antoninianus de cuivre saucé, et c'est
12 une preuve de plus du discrédit dans lequel il était
Yombé (1).

Les monnaies d’argent et de cuivre frappées dans les
provinces furent elles-mémes entrainées dans la crise gé-
nérale. L'admission des tétradrachmes d’Antioche dans la
'monnaie de 'Empire, sous le régne de Gordien III (2),
malgré la faiblesse de leur titre qui en faisait du vrai
billon ; la méme faveur accordée par Philippe 4 une partie
du bronze frappé dans la province de Syrie (3) ; enfin la
cessation de ces divers monnayages, vers I’époque de Gal-
fien (4), tout cela s'explique parfaitement par les efforts
que faisait le gouvernement pour relever la valeur de la
monnaie de I'Empire. Pour y parvenir, on lui assimila de
nouvelles monnaies qui conservaient encore une apparence

(1) Les moules ne descendent pas, du moins pas en nombre considérable,
plus bas que le régne de Gordien 1i1; d'ou il faut bien conclure que les faux-
monnayeurs trouvaient mieux leur compte & contrefaire 1'Antoninianus de
billon que celui de cuivre saucé. Car les trouvaillies prouvent d’ailleurs que
ces deux espéces n’avatent pas la méme valeur.

[Des moules assez nombreux de monnales & I'effigie de Postume ont été
trouvés A Damery (Marne). Revue num., 1837, p. 171 et suiv.; 1839, p. 465).

J.W.

(2) Mionnet, t. V, p. 184, et suiv., n* 283 et suiv. Avec S. C. ct MON.
VRB. Mionnet, /. cit., n* 285, 286 et suly.

(3) Mionnet, t. 1, p. 419, n* 359-361; t. V, p. 589, n° 50.

(4) Eckhel, Doct. aum, vel., t. 1V, p. 500 et t. V11, p. 475.
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de valeur réelle ; il devait nécessairement en résulter que
bient0t ces monnaies disparaitraient elles-mémes comme
avaient disparu les deniers romains d’argent et de billon
ainsi que les sesterces. C'est ce qui eut lieu en effet. Dans
cette période terrible, on vit disparaiire en méme temps -
les derniers vestiges des institutions politiques qui jus-
qu’alors avaient pu survivre dans 'Empire; méme la civi-
lisation antique commence déja & s'effacer.
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CHAPITRE VI

REORGARISATION DE LA MONNAIE AU QUATRIEME SIECLE.

gt
®

Nouvelles proportions dans la valeur relative des métaux.

C'est sous le régne d’Aurélien qu'on commence A entre- sais £ Auréten,
de Tacite et

voir les premiers symptOmes d’un retour & une meilleure auutres pour 1a
situation (270-275). Ce prince mit unegrande énergie aré- " poe o b
primer les abus de I'administration des monnaies; il em-

ploya méme, comme nous I'avons vu (supra, p. 96), la

force des armes pour réduire & I'obéissance les ouvriers
récalcitrants; il supprima Jes ateliers municipaux, établis

dans les principales villes de I'Empire, ne conservant que

celai d'Alexandrie. Son successeur Tacite défendit sévére-

ment, du moins en principe, comme un systéme déloyal et

désastreux, l'altération des monnaies et les piéces fourrées

(supra, p. 88 et note 1). Tacite avait déja, en qualité de sé-

nateur, puissamment contribué 4 la réforme tentée par Au-

rélien. Il est donc certain que ces deux empereurs avaient
sincérement l'intention de rétablir une monnaie d’argent

véritable, et de régulariser le monnayage de I'or; au nom-

bre des mesures qui prouvent ce désir, fut I'édit qui mit

des bornes 4 I'emploi abusif de I'or pour tous les usages

dont le résultat était la destruction et la fonte du métal (1).

(1) Vopisc., Aurelian., XLVI: Habuit ¢n animo ut aurum neque in cameras
negue in tunicas neque in pelles neque in argenlum mitieretur, dicens plus



Dloclétien,
Maximien,
Constantin.

Diviston de
I'Empire, Rareté [
du cuivre en
Occident.

Son abondance en
Oriont,

1562 CHAPITRE VI

Dioclétien et Maximien persévérérent dans cetle voie en
émettant des piéces d’argent fin. Leur ceuvre de restaura-
tion fut couronnée par une émission abondante et réguli¢re
de piéces dor sous Constantin le Grand; cependant la
monnaie fiduciaire, qui n’avait qu'une valeur fictive, était
trop abondante et d'mn usage trop général pour qu’on pat
la supprimer facilement. 11 y eut donc du bon or et du bon
argent, mais, en méme temps, il resta dans la eirculation
des piéces de cuivre qui conservérent d’abord une certaine
valeur sous Dioclétien, mais qui furent bientdt dépréciées,
4 cause surtout de I'énorme masse qui en fut émise, et
dont la valeur alla en diminuant de plus en plus jusqu' la
division de 'Empire en 395. A cetie époque, toutes les
piéces de cuivre de grand module furent démonétisées par
un rescrit impérial, ce qui ramena, il est vrai, I'ordre dans
les monnaies, mais aux dépens d’un grand nombre de par-
ticuliers. C'est probablement ce qui décida les Francs &
baser tout leur systdme monétaire sur Jes métaux précieux,
et en particulier sur I'or; ils n'eurent que peu de mon-
naies de cuivre, frappées probablement i Pimitation de
celles de I'Empire, et elles n’eurent jamais cours que
comme monnaies d’appoint.

En Orient, 'empereur Anastase reprit au contraire tous
les anciens errements, et nous voyons que, dés le régne de

aurt esse in rerum nalura quam argenti, sed aurum per varios brattearum,
filorum et liqguationum usus perire, argentum aufem in suo usu manere.
Idem dederat facultatem ut aureis qui vellent et vasis uterentur et poculis,
Dedil praeterea potestatem, utl argentatas privati carrucas haberent.—Voplsc ,
Tacit., X1 : Auroclavatis vestibus idem interdizil; nam es ipse auclor Aure-
liano fuisse perhibetur, ul aurum a vestibus et cameris et pellibus submo-
veret.On voit deux choses dans ces passages : d'abord qu’on se plaignait alors
de la rareté de l'or, et puis qu'Aurélien considérait, et avec raison, ia mon-
naie d argent comme secondaire et la monnaic d'or comme principale,
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Justinien, les pitces de cuivre avaient déjd perdu une
partie de leur valeur nominale, ce qui ne peut étre attribué
d’une part qu'a la trés-grande quantité qui en fut mise
en circulation, et, de I'autre, 4 la reprise du monnayage
de I'or que Justinien fit frapper en nombre considérable.

11 nous reste & montrer comment cette nouvelle valeur
s'est forinée. Le nouvel ordre des choses, en opposition dia-
métrale avec I'ancien temps, et qui sans doute 3'était déve-
loppé sous I'influence des désordres du ui* siécle, a pour
principe le retour au systéme basé sur le poids. Dans la
deuxiéme moitié¢ du 1 siécle, la monnaie d'or était deve-
nue tout & fait irréguliére, et il n’existait plus ancune
monnaie de valeur en argent ni en cuivre; le commerce des
métaux précieux revenait donc de lui-méme au systéme de
la balance (supra, p. 64); comme dans les temps les plus
anciens, les métaux précieux n'étaient plus acceptés qu’'au
poids, et on avait établi une proportion fixe entre la valeur
de I'or pur et celle de I'argent fin.

Les diverses données que nous avons sur cette proportion
g'accordent assez entre elles. En voici quelques-unes. Nous
avons vu que la piéce pesant 1/72 de livre se nommait mi-
liarense (supra, p. 81), parce que sa valeur était 1/1000
de celle de la livre d’or; ceci n'est pas une particularité
propre 4 cette monnaie, mais un fait qui trouve son ex-
plication dans les proportions de valeur généralement
admises 4 cette époque entre les métaux précieux; on
n’'aurait pas inventé une proportion irrationnelle comme
celle-1a : c’est ce que nous verrons par la suite de plus
en plus clairement. Nos renseignements & ce sujet nous
viennent de trois différentes sources que I'on peut, il est
vrai, toutes ramener & une seule origine, postérieure au
régne de Justinien, mais qui cependant paralt excel-
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lente et digne de mériter la confiance. Et d’abord le nom
méme de cette piéce indique qu'elle valait le milliéme
de la livre d'or (1), par conséquent I'or était a 'argent
comme 1:13,88, c'est-d-dire que le sou d’or (autrement
dit la soixante-douziéme partie de la livre d’or) valait
13 8/9 miliarensia, ou 43 8/9 soixante-douzidmes de la
livre d’argent. La seconde donnée fixe la valeur du milia-
rense 4 4 3/4 siliqua des temps postérieurs (2). Cette si-
liqua valant 4/24 ou 4/96 du sou, la valeur du miliarense
¢était donc de 7/96 du sou. Par conséquent, I'or était A
I'argent comme 1 : 13,71, et le sou d’or valait 13 5/7
miliarensia. La troisitme donnée (3) fixe le sou A quatorze
miliarensia, les deux pitces étant d’un poids égal, I'or,
dans ce cas, était & 'argent comme 1: 14. Il n’est pas facile
de déterminer laquelle de ces trois proportions, qui toutes
reviennent 4 peu prés au méme, est la plus rigoureuse-
ment exacte ; cependant la premiére a pour elle le plus de

(1) Outre I'absurde dérivation de militia (cf. Perfall des rom. Minzwe-
sens in der Kaiserzeit, p. 214 et supra, p. 82, note 1), il en existe deux autres
admissibles au point de vue grammatical, mais blen diférentes, et tout A fait
inconciliables quant aux faits : Pune se trouve dans les Glossue nomicae au
mot wehixpisioy (Otto, Thes., t. 111, p. 1764) d’aprés laquelle le millarense s'ap-
pelle ainsi, parce qu'il équivalait & Jy; de la livre d'or ; la seconde, quise

" trouve dans Lydus (de Mens., 1V, 9, s’appuyant, du moins & son dire, sur le
traité de Dardanus, zept atalpiov), veut que le miliarense, ainsi que miliaren
sis cohorsy miliarensis porticus, porte ce nom de ce qu'il comprenait 1000
oboles. Mais, d’aprés cette derniére explication, il fandrait que le miliarense,
quand méme on prendrait ’obole pour un denier seulement, edt au moins
valu un sixiéme de solidus, ce qui ne se peut pas; tandis qu'au contraire la
premidre dérivation s’accorde trés-bien avec tous les autres renseignements,
¢t qu'elle s’appuie d’allleurs sur une autorité des meilleures.

(2) Dans les gloses citées (Glossae nomicae) au mot pdA\k, (Otto, Thes.,
t. 11, p. 1817.)

(3) Dans les gloses citées au mot piiwplatov.
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yraisemblance, tant parce qu’elle est basée sur le nom qui
a été donné de prime abord & cette piéce d’argent, ensuite
parce que c'est la seule qui attribue au miliarense et au follis
d’'argent (infra, p. 162, note 2) un rapport simple avec la
seule grande unité de compte de cette époque, la livre d’or.

Cette proportion 1 : 13, 88 se troave presque d'accord
avec un décret de 397 qui a passé intégralement dans
le Code Justinien (1). Ce décret ordonne d’accepter dans
les caisses publiques cinq piéces d’or pour une livre d’ar-
gent, ce qui donne une proportion de 4 : 14, 4: Quelques
années auparavant I'empereur Julien I'Apostat avait promis
& ses soldats cing pi¢ces d’or et une livre d’argent, c’est-a-
dire une somme d'une valeur égale en or et en argent (2).
Enfin un décret de 422 (3) permettait aux Primipiles de
payer au Duz une livre d’argent suivant 'ancien usage ou
quatre sous d’or, & leur choix. 1l en résulte ou bien que
la. redevance avait ét¢ diminuée, ou que le prix.de I'or
étant sujet & varier, il pouvait étre avantageux de payer la
redevance en argent sur le pied de 1 : 18.

Un denier =14/96 de livre d’argent était =1 4/4 de livre
de cuivre (4), ce qui donne la proportion de 41 : 120, et
rentre & peu prés dans les données d'un décret de 396 (b)

b

(1) Cod. Theod., XIiI, 2, 1.= Cod. Just., X, 6, 1.

(2) Ammian. Marcell., XX, 4, 18.

(3) Cod. Theod., VI, 4, 21.

(4) Dans les gloses citées au mot pdAM : pdAA orathusc Lot Asydpavos xat
Pardvriov: Bhxas & Snvdpia Sandna mevedxoven, Touston Atpac mf xal oby-
ylag B, o Eyoveog Exdatov Snvaplou Aepav a xal obyylas 1y (corriges ¥v).
Dans une inscriplion trouvée en Angleterre (Archaeol. Brit., t. X1V, p. 214),
il est dit : Celadus aerarius fecit et aeramenti lib. donevit factam ¢ II.
Mais dans ces trols denlers se trouve confondu le salaire de l'ouvrier aveo
la valeur métallique.

(5) Cod. Theod,, XI, 21, 2.= Cod, Just,, X, 20, 1.

Proportion du
culire, )
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fixant te prix du cuivre vis-a-vis de I'or, pour les paye-
ments & faire aux caisses publiques.

D'aprés les premiers réglements, un sou d’or valait
vingt-cing livres de cuivre, et d’aprés le tarif de Justinien
il n’en valait plus que vingt. Vingt-cinq livres donnent la
proportion 1 :1800. D’aprés le décret de 397 I'or ¢tait donc
4 I'argent comme 1 : 14,4, et I'argent au cuivre comme
1:125; d’apreés le tarif de Justinien, la proportion était de
1: 1440, I'or & I'argent comme 1 : 14,4, I'argent au cuivre
comme 1:100. Si nous comparons ces proportions avec
celles du temps de la République, o I'or était & I'argent
comme 4 : 11,91, I'argent au cuivre comme 1 : 260, nous
voyons que l'argent avait singuli¢rement baissé de valeur,
ce qu'il faudra attribuer au fait, que du temps de la Répu-
blique, I'argent était le métal presque exclusivement em~
ployé dans la fabrication des monnaies, tandis qu'a I'époque
dont il est ici question, les monnaies d’argent circulaient en
trés-petite quantité.

Il est vraisemblable que Dioclétien et Constantin ayant
trouvé ces proportions établies, les ont conservées comme
base de lear nouveau systéme monétaire.

Nous savons positivement que sous le régne de Cons-
tantin tous les payements en monnaie d’or se faisaient au
poids, et d’autre part qu'on acceptait en payement et au
poids les lingots d’or réguli¢rement contrélés (1). Le gou-
vernement avait fabriqué et déposé dans les principales
villes des étalons particuliers, pour faciliter le contréle du

(1) Décret de Constantin de I'an 325 (Cod. Theod., XII, 1, 1; cf. XH,
6, 2; en sbrégé Cod. Just., X, 71, 1): Si quis solidos appendere voluerit
auri cocti, septem (corrigez sex) solidos quaternorum scripulorum nostris
vullibus figuratos appendut pro singulis unciis....... eadem ratione servanda
el si materiam quis inferul, ut solidos dedisse videatur, :
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poids des piéces d'or (exagia solidi) (1), et des employés
spéciaux devaient procéder A ce contrdle sur la demande
des particuliers (2). Ainsi se trouve expliquée I'émission si
nombreuse de piéces d’or valant plusieurs multiples de sous.

Si I'usage de Ia balance n’avait pas été alors générale-
ment admis, ces piéces eussent certainement occasionné
de grands embarras dansle commerce. Ceci nous explique
aussi 1'immuabilité de la pitce d’'or qui, dans un état
comme I'empire Byzantin, pourrait paraitre extraordinaire,
8i les pices d’or eussent été une monnaie dans le strict sens
du mot. Mais cette monnaie, dans ces circonstances sin-
gulitres, était plutdt énonciative que dispositive; personne
n’était obligé de I'accepter pour la valeur nominale, ce qui
était le plus s0r moyen de mettre untermea toutes les ré-
ductions, puisque le pesage une fois admis, I'abaissement
de poids ne pouvait profiter 4 I'Etat; le type frappé sur les
monnaies n’était plus qu'une espéce de contrdle exercé sur
la qualité du méial, et on en était revenu, par la force des
choses, au systéme primitif, ot I'on mettait une marque
sur les barres de cuivre (voy. t. I. p. 177 et 178).

Ce n’était cependant pas rétrograder; il est de toute im-
possibilité qu'une monnaie conserve toujours et dans tous
les pays une valeur immuable. On doit en arriver tot ou

(+) Nov. Valent.,Hi, tit. XIV, §2.— Major, tit., VI, § 15.— Eckhel, Doct.
num, vel., t. VIII, p, 511. — Marinl, 4rv., p. 228, Dans ces ordonnaners, on
mentionne souvent le poids et le nombre des piéces d'or qul y correspond,
par exemple : /1 sol. XII, c’est-a-dire deux onces ou douze piéces d'or,

(2) Décret de Julien, de I’an 363 (Cod. Theod., XIl, 7, 2. = Cod. Just., X
71, 2) : emptio venditiogque solidorum....... tanquam leves eos vel dehiles
nonnullis repudiantibus impeditur; ideoque placet per singulas civitales
conslitui sygostaten, ut..... ad ejus arbilrium,.... $i Qua .... 8 solidis
exorla fuerit contentio dirimalur,
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tard 1a olt les Romains en étaient alors venus, c’est-d-dire &
démonétiser les monnaies et & les considérer seulement
comme métaux précieux; car les particuliers reprennent le
droit de ne plus accepter les monnaies, quand elles n’ont
pas le poids et le titre fixés par la loi.

Le monnayage de I'argent, depuis Dioclétien jusqu’a Ju-
lien I'Apostat, offre les mémes caractéres que le mon-
nayage de l'or depuis Constantin. Nous y voyons aussi
cette grande variété de piéces, ¢t en méme temps cette
grande inégalité de poids, qui auraient rendu les tran-
sactions des plus difficiles, si I'on n’admettait pas I'u-
sage de la balance pour ohvier & ces inconvénients. En
effet, on. ne donnait pas aux monnaies un poids exact, ce
qui fait que souvent on rencontre des pi&ces d'un poids trop
élevé (supra, p. 72 et 73) ; mais si toutes les pitces étaient
prises au poids et en masse, ces différences n’avaient pas
d’importance. A cette époque on ne rencontre plus de piéces
fourrées (supra, p. 91). Enfin les proportions irration-
nelles des piéces d’argent entre elles et vis-i-vis des piéces
d'or ordinaires, conme nous les avons constatées, c'est-i-
dire entre les piéces de 1/72 et 1/96 d’argent, aussi bien
qu’entre les piéces de 4/72 d’argent et le sou d’or, tout
cela n’a plus d'inconvénient, les monnaies n’étant regues
et admises qu’au poids.

Aussi lorsque Dioclétien reprit le monnayage de 1'argent
sur le pied fixé par Néron, il n’'essaya certainement pas
de rétablir I'ancienne proportion de vingt-cinq deniers pour
un aureus (1), ni une autre proportion stable quelconque,

(1) Cette proportion ne serait pas impossible par elle-méme; car la pitce
d’or correspondant & 25 deniers de Néron ou de Dioclétien, selon la propor-
tion de 1: 14,4, devrait peser environ 5¢*,92 (cf. supra, p. 62, note 1). Mals
nul témoignage no le prouve, ct I'état général des choses 8'v oppose,
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ce qui aurait été impossible, & cause des variations conti-
nuelles daas le poids de son aureus, mais 1 se contenta de
fixer légalement la proportion de la livre d'or & la livre
d’argent (1 : 13,88) et de faire frapper les nouvelles piéces
de quatre-vingt-seize & la livre. D'aprés cette donnée,
1333 et 1/3 de ces piéces valaient done une livre d’or, et
18 44/27 valaient un sou de Constantin. De cette fagon, la
monnaie d'argent a subsisté pendant quelque temps a coté
de la monnaie d’or, comme dans les premiers temps de
T Ewpire, sans privilége pour aucun des deux métaux émis
tous deux & leur valeur intrinséque. 1l en résulte que la
valeur originaire du miliarense peut servir, ainsi que
nous 'avons fait, a fixer la valeur relative des métaux non
monnayés. '

On peut considérer la création de cette piéce comme le
premier pas fait pour donner 4 'or le premier rang et pour
régler 1a monnaie d’argent d’aprés le systéme de I'or. En
effet, en fixant le miliarense & un milliéme de la livre d’or,
ou 44/44 du sou d’or {ce qui revient exactement au méme),
I'indépendance de la monnaie d’argent disparait compléte-
ment ; cette monnaie ne représente plus qu'une fraction
de la monnaie d’or. Ce systéme atteignit ses derniéres
conséquences sous le régne de Julien. Le monnayage
d’argent inauguré sous son régne présente unm caractére
tout A fait différent de celui de I'époque de Dioclétien et de
Constantin. Les pitces se simplifient, les plus gran-
des disparaissent; on ne voit plus de piéces d'argent
pesant un peu plus que leur poids légal, et I'abaisse-
ment du poids effectif suit une marche lente mais pro-
gressive, ce qui indique assez que la monnaie d'argent
ne sera bientdt plus considérée que comme une monnaie
d'appoint. De plus, ce qui est un symptome frappant, nous
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voyons que la petite pi¢ce d’argent, dorénavant la plus
usuelle, se nomme siligua auri; son poids légal est de
la moiti¢ du miliarense, mais elle est taxée au 1/24 du sou
au lieu du 1/28. D'une part ce rapport vis-d-vis du sou
d'or devient plus simple,” de I'autre sa nouvelle propor-
tion de 1 : 12, lui donne une valeur évidemment supérieure
asa valeur intrinséque ; deux choses qui doivent se trouver
toujours réunies dans des monnaies d’appoint réguliérement
et judicieusement fabriquées. Le caractére de la réforme
monétaire de Constance II et de Julien, en 360, est donc
le changement de la monnaie d’argent, de monnaie réelle
ayant eu le premier rang, en monnaie secondaire ou de
compte, ayant une valeur (du moins en partie) conven-
tionnelle.

La piéce d’argent qui sous Dioclétien était, vis-d-vis de
la piéce d’or, dansla méme position que sous la République
et les premiers empereurs, n'a plus sous Julien qu'une po-
sition analogue & celle de la couronne & argent vis-a-vis des
souverains d’or dans le syst¢éme monétaire de I'Angleterre,
Ceci ne s’applique ni aux lingots ni aux médaillons d’ar-
gent, destinés & étre distribués dans les fetes publiques et
que I'on peut considérer plutdt comme des lingots ou des
objets précieux, que comme de I'argent monnayé. L'usage
de compter en livres d’argent se conserva encore longtemps.
On n’échangeait pas toujours facilement de I'argent au
poids pour del'or, mai~.on acceptait toujours de I'or en
échange de I'argent.

Enfin, pour ce qui regardele cuivre, on en était revenu

au systéme du pesage, en ce sens que les livraisons en

cuivre qui devaient étre faites au trésor pouvaient éire
rachetées dans les proportions que nous avons indiquées
plus haut. Le nouveau systéme n’atteignit pas le cuivre
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monnayé, parce que le bronze de Dioclétien contenait (ou
du moins aurait dd contenir) une certaine portion de
zinc et d’argent. Nous ignorons la valeur intrinséque de
cet alliage, et nous ne savons pas non plus dans quelle
proportion les piéces saucées de Dioclétien se rapprochaient
par leur valeur intrinséque de la monnaie qui avait une
valeur réelle. C'était dans le fond une monnaie d’appoint,
ayant une véritable valeur, et ce qui le prouve, c’est la
diminution successive de son module et de sa pureté relative
sous Constantin et ses successeurs, qui peu a peu lui enle-
vérent toute sa valeur métallique, ne lui laissant plus qu'une
valeur nominale, 1l n’est pas facile de déterminer la valeur
relative de la monnaie de cuivre, vis-a-vis de la monnaie
d’or, & cause de I'instabilité des poids. Sous le régne de Jus-
tinien, dont les piéces marquées XL pésent une once environ
(supra, p. 101, note 2), la proportion de I'or au cuivre,
en négligeant les variations du cours, peut s’évaluer comme
1:864. Sous Anastase et les rois ostrogoths, la piéce de 40
pése & peine la moitié etla proportion est environ de 1 : 432;
la valeur métallique sous Justinien était donc environ la moi-
tié, et sous Anastase le quart de la valeur nominale. La valeur
réglementaire ou effective que 1'on peut attribuer & chacune
des espéces, doit se calculer sur I'unité de compte et d’aprés
la valeur du change; c’est ce qui nous reste & examiner.

§ 11

Les diverses maniéres de compter.

Il y avait & cette époque bien des maniéres diverses de
compter; la livre d’or et la livre d’argent sont les deux
unités les plus communément employées, et nous n’avons

besoin de rien ajouter 4 ce que nous avons dit* plus haut
m. 1

P1. XL, n° 12,
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sur ces poids et leur valeur réciproque. Quant au cuivre,
c'était seulement dans les livraisons de métal au trésor
qu'on le comptait par livre. Du temps de Constantin le
Grand (et selon toute apparence, seulement sous son
régne) on compta par bourses. Cette dénomination a été
diversement appliquée : il y eut la bourse d'or, employée
uniquement pour I'imp6t sénatorial et qui, le plus souvent,
ne signifie pas autre chose que la livre d’or monnayé ou non
monnayé (1). La bourse d’argent est estimée A 125 milia-
rensia valant un huitiéme de la livre d’or ou neuf sous (2). La
bourse de cuivre comme poids pesait trois cents mines ou
312 tivres et demie; d’aprés la proportion de 1:120, elle
valait mille anciens sesterces ou 250 deniers de Néron (3).

(1) Hésychius.de Milet (3 la glose pdAhg. — Cf. Maller, Fragm. hist. Gre-
corum, t. 1V, p. 154) définit I'impdt des sénateurs, établi par Constantin
(Zoslm., Hist., 11, 38), en disant que, selon les trois classes, il fut payé 8, 4 et
2 livres d’or. L'impdt lui-méme s'appelle follis (Hesych. et Zosim., !. laud.
— Nov. Mareiani, tit. 11, cap. 1, § 4); mais il est également question de quat-
tuor folles, duo folles (Cod. Theod., V1, 2,8.=2 de I'an 383; VI, 4, 21, de
I'an 372), ol i'on semble avoir entendu par follis la livre d’or, Cette déno-
mination est conservée ici comme terme technique; on a commencé a I’em-
ployer comme toutes les désignations semblables sous le régne de Constan-
tin Ier. L'édit de Justinien (XI, cap. 2) prouve que les pieces d'or sortatent
de la monnaie dans des bourses sur lesquelles était indiqué le poids.

(2) Les indications les plus exactes du calcul, d'aprés les bourses d’ar-
gent, se trouvent dauns les gloses souvent citées au mot edAlsi, od la valeur
de 125 miliarensia, le miliarense évalué & 1 3 de silique, est supputée &
218 3 siliques ou & 9 sous (solidl) 2 { siliques. SI ’on prend le miliarense
pour {; de solidus, 125 millarensia font plutdt 214 } siliques ou 8 solidus
22 | siliquee; le prenant pour 3}y do la livre d’or, 125 millarensia font
9 solidus : ce qui est la seule évaluation probable. L'Anonyme d'Alexandrie
mentionne la bourse d’argent (ap. Gronov., de Pec. vet., p. 314), et St.
Epiphane (sub fin.) y fait au moins allusion, en mentionnant outre le petit
follis de cuivre ordinaire une bourse d'argent : ddAn¢ 800 Aemtol xavd
<dv Syvapiopdy, &AM ol xatd dv dpyupiapdv.

(3) C'est ce"que prouve également la glose au mot edAMy citée supra,
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Enfin on eut la bourse de cuivre monnayé; sous ce nom
on doit entendre & I'époque de Constantin le follis qui
fut pendant longtemps la grande unité de compte (1),
mais on ne sait pas au juste combien cette bourse conte-
nait de piéces, et quelle était sa valeur en argent : il est
probable qu’elle répondait & 25 anciens deniers ou & un
quart de mine (25/96 de livre) d’argent (2).

P. 155, note 4, et également St. Epiphane (sub fin.). Cf. en méme temps
Saumaise, adv. Cercoét., p. 104, et Gronov , de Pec. vet., p. 315.

(1) Ce grand follis se rencontre dans des décrets de 315 et 320 (Cod.
Theod., XI, 36, 2 et 3}, qui imposent une amende de 30 folles & ceux qui
présentaient une demande en appe! dans certains cas o ¢lle étalt interdite,
et dans un aatre de 328 (Cod. Theod., XIV, 24, 1), ot le prix d’achat
d’une patente donnant droit & ouvrir une boutique pour le commerce de
Phuile est fixé & 20 folles, ainsi que dans une lettre de Constantin I,
citée par Eusébe (Hist. eccles., X, 6), dans laquelle il donne 3,000 folles a
P’église de Carthage ; de plus dans les actes de St. Victor (Annezx. ad Optat.
Milevit.) de an 320, dans une inscription de 338, qui men‘ionne un présent
de 1000 folles fait & la commune (Inscript. regni Neapol., n° 5192) et dans
quelques épitaphes qui lmposent & celul qui détruit ou détériore un tombeau
des amendes de 600 (Muratori, p. 815, 1 et p. 816, 4) ou de 1000 folles
(Inscript. regni Neapol., n° 207); enfin, dans la biographie d’Eiagabale, oi
Lampride (XXI}) dit: centum aureos et mille argenteos et centum folles aeris.
Les expressions de folles denariorum dans les deux inzcriptions de Muratori
et folles aeris ches le biographe, prouvent qu'il s'agit de monnaics de cuivre;
d’alileurs, le nom de bourse, si la bourse ordinaire n'avait pas consisté
en monnales de cuivre, n'aurait pas pu ¢tre appliqué de préférence & une
piéce de ce métal. Quant a I'époque de I’émission du grand follis, toutes
les mentions dont i1 c¢st possible de fixer Ja date tombent entre les an-
nées 315 et 338.

(2) Ce que prouvent principalement les amendes de 600 et 1000 folles
citées dans la note précédente, et auxquelles étaient condamnés ceux qui
détérioralent les tombeaux. Des peines pécuniaires semblables de 60,000 et
100,000 sesterces se trouvent souvent mentionnées, mais on n’en rencontre
pas de plus élevées. Les 30 livres d'argent citées dans le Code Théodosicn
(XI, 36, 5) n'ont pas nécessairement valu autant que les 30 folles des de-
crets anciens.

Follis.
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Pour les monnaies d’or et d’argent on comptait en solidi
pesant 1/72 de livre; en miliarensia = 1/1000 de la livre
aprés Constantin, et 1/864 aprés Héraclius; en siliqguae
valant 1/1728 de la livre d’or et en argentei minutuli de 96
a4 la livre d’argent. Nous en avons suffisamment parlé
plus haut; mais ce qui reste obscur, c'est & savoir si la
demi-siligua a pu se nommer decargyrus et si 'on a eu
raison d'identifier ces deux dénominations (supra, p. 83
et 84). Les comptes en monnaies de cuivre offrent souvent
de grandes difficultés, surtout & 1'époque de Dioclétien et
de Constantin. D’aprés ce que nous avons vu plus haut, il
est presque certain ou du moins vraisemblable que la prin-
cipale monnaie de cuivre, celle du plus fort module et la
plus répandue, se nommait follis ou pecunia majorina, que
la plus petite était le nummus centenionalis ; la petite unité
de compte était le denarius de cuivre ou nummus, et il en
fallait 24 pour faire un follis monnayé. Il y avait aussi &
cette époque des monnaies de billon sur lesquelles on voit
le signe XIIF, 12 1/2 (supra, p. 88), mais jusqu’'a présent
on n’est point parvenu A déterminer la valeur convention-
nelle et relative de ces diverses monnaies entre elles et
surtout par rapport & I'or et 4 I'argent.

Au cinquiéme et au sixiéme siécle, nous pouvons appré-
cier avec beaucoup plus de clarté la différence qui existait
alors dans le cours du change pour l'or et pour l'argent
d’une part, et pour le cuivre de I'autre. La piéce d'or fut,
sans aucun doute par assimilation au talent grec, évaluée
a six mille deniers. Cassiodore (1) le dit expressément et

(1) Var., 1, 12 : sex milia denariorum (veteres) solidum esse voluerunt.
Ce qu'Hésychius remarque (sub verb. xo3pdvenc) sur le talent de 6000 Aened,
se rapporte peuat-étre seulement A celul d’Athénes de G000 drachmes ; car
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ces faits sont confirmés par les chiffres qui se trouvent sur
les piéces d’argent de Justin I~ et de Justinien I**. La siligua
y porte le chiffre CN = 260; la demi-siliqua, tantot le
chiffre PKE =125; tantot le chiffre PK — 120; d’apres les
deux premiéres données, le solidus aurait donc valu six
mille unités, c’est-a-dire six mille deniers (1).

Les chiffres qui se trouvent sur les monnaies de cuivre
(supra, p. 101) se rapportent tous  la méme petite unité;
la lettre N pour indiquer le mot nummi se trouve méme
sur les pi¢ces vandales (2).

La demi-siliqua, comme nous I'avons vu, est marquée
tantdt 125, c'est-d-dire 1/48 du sou ou solidus de six mille
deniers, ou bien 120, ce qui équivaut & trois piéces de
cuivre de quarante deniers. Mais l'indication la plus exacte
doit étre la premiére; car les deux principales pitces de
cuivre de la série vandale ne portent pas les chiffres 40 et
20, mais bien les chiffres 42 et 21; évidemment la plus

Saumaise (Confut. Cercoétii, p. 94) nous a donné quelque doute au sujet
de I'opinion d’aprés laquelle Hésychius aurait pris le talent pour le solidus.
Les auteurs eccléslastiques emploient le mot wovd; pour 6000 (Gronov., de
Pec. vet., p. 364).

(1) Quant aux monnaies de Justinien 1, les pesées s'en accordent éga-
lement bien avec la proportion de 2 : 1, indiquée par les chiffres : celles
marquées CN pésent 157,37 (Cabinet de Berlin), 157,345, 0,9, celles avec
PKE 05,62, celles avec PK 05,63, Trois monnaies de Justin I°* au Cabi-
net de Berlin, marquées CN, pésent au contraire 0+*,88, 0,65, 05,55, une
autre avec PK pése également 0+,65. MM. Pinder et Friedlander (Miinzen
Justiniuns, p. 21) se sont laissé tromper par cette derniére anomalie, et
il ont repoussé I'Interprétation de ces letires, la plus eimple et la plus na-
turelle, qui consiste 4 les prendre pour des chifftes marquant la valeur;
malis ils ont tort sans doute. Car I'argent était & cette époque de la menue
monnaie d'appoint, et nous ne devons point nous étonner d’en rencontrer
pendant quelque temps une fabrication fort irréguliére, mais passagére.

(2) Friedldnder, Minzen der Vandalen, pl. 1, p. 10 et 12.

Valeur de I'or
indiqués
en chiffres.
Planche XXXIX,
n* 8,9, 10

Chiffres
sur le cuivre.
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grande piéce de cuivre valait 1/6 de siliqua ou 41 2/3 de-
niers, la piéce suivante valait 1/12 de siliqua ou 20 5/6 de-
niers, et I'on disait 42 et 21 ou 40 et 20'en chiffres ronds. Le
follis de cuivre de Procope (supra, p. 108, note 3) qui valait
d’abord 1/210, plus tard 1/180 de solidus, valait quarante
deniers; la piéce de cuivre de 1/12 de siliqua, qui dans les
gloses du temps de Justinien est appelée nummus et qui
prend plus tard le nom de follis (supra, p. 109, note 1), est
la piéce de vingt deniers. Quant aux piéces marquées dix,
cinqg et un, on peut les expliquer de deux fa¢ons: ou bien
elles représentaient la moitié, le quart et le vingtiéme de la
piéce de vingt deniers, et valaient par conséquent 10 5/12,
55/24, 11/24 du denier; ou bien elles représentaient le
vingt-cinquiéme, le cinquantiéme et le deux-cent-cinquan-
tieme de la silique, ce qui revient & 10, 5, 1 deniers. La
premiére explication semble préférable.

Les piéces vandales de cuivre marquées 12, 4 et 1 ne se
rapportent ni aux autres piéces de cuivre de 1/144 et de
1/288 du solidus, ni a la siliqua; elles appartenaient & un
systéme particulier et représentaient le 1/500, 1/1500 et
1]6000 du sou ou solidus.

Les piéces marquées 30 sont rares; ondoit les considérer
sans aucun doute comme le huitiéme de la siliqua, valant
juste 31 1/A deniers.

Celles de Thessalonique et de Chersonesus marquées
16, 8 et 4 sont probablement des seiziémes, trente-deuxié-
mes et soixante- quatriémes de siliqua, et peuvent étre éva-
luées 415 5/8, 7 13/16, 3 29/32 deniers.

Les chiffres marqués sur les piéces d’Alexandrie appar-

“tiennent & un systéme tout A fait différent; ils peuvent ce-

pendant s'expliquer avec assez de vraisemblance, en sup-
posant que la principale piéce avecle chiffre 33 représente
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la méme partie aliquote du sou que la piéce marquée 40
dans les autres ateliers. En effet, dans tout le monnayage
de cette époque, il y a une tendance marquée 4 établir une
certaine égalité de valeur pour les principales piéces des-
tinées A circuler en bourses (folles) et par conséquent
affectées 2 des payements considérables, tandis que les
petites pi¢ces, représentant la monnaie d'appoint propre-
ment dite, varient suivant les localités. Ainsi, les Vandales
frappaient le follis et le demi-follis semblables & ceux des
Romains, et en méme temps des pelites piéces tout a fait
anormales et qui ne représentaient pas des divisions exactes
des grandes. La méme remarque s’applique aux piéces de
Thessalonique et de Chersonesus avec cette différence que
dans ces ateliers, le follis seul est frappé sur le modele de la
monnaie de I'Empire.

En Egypte, on en était venu ainsi probablment & frapper,
A cOté d’'une piéce principale de trente-trois unités, des
pitces tout & fait anormales de 12, 6 et 3 unités. La pitce
d’Alexandrie de 33 unitésétant le 4/144 du sou, il en résulte
que sa valeur est de 331/3 unités, et le sou en vaudra alors
4800, ce qui est exactement le nombre de piéces de cuivre
(chaleus), qui, d’aprés 'ancien systtme égyptien, était
contenu dans la pidce d’or en usage dans le pays depuis
des siécles. Les piéces marquées 12, 6, 3, 1 peuvent,
comme nous I'avons vu au sujet des piéces des Vandales,
étre considérées comme des menues monnaies d'un usage
parement local, valant 1/400, 1/800, 1/1600 et 1/4800 du
sou.

§ 111
Origine de ce systéme de compte.

L'origine de ce systéme qui divise le sou en six mille

A Thessalonique
et & Chersoncsus.

En Egypte.
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petites unités, est obscure. Le denier était devenu, sous
Dioclétien déja (supra, p. 106), la plus petite unité de
compte, et il serait possible que la principale piéce de cui-
vre fit alors vis-4-vis de I'aureus dans des rapports ana-
logues & ceux qu'eut sous Justinien la piéce de cuivre
marquée 40 vis-2-vis du sou d’or; mais il est certain que,
si ces deux systémes se ressemblent, ils ne sont pas iden-
tiques, car I'émission des bronzes de grand module n’a pas
duré sans interruption depuis Dioclétien jusqu’a Justinien.
Elle a été suspendue depuis I'année 395 jusque vers 477,
époque A laquelle les anciens grands bronzes ont été dé-
monétisés; ainsi la piece de 40 de I'empereur Zénon ne peut
pas étre considérée comme une continuation de la pecunia
majorina de Dioclétien. L’'usage du payement en bourses
ou sacs contenant un poids déterminé s’étant conservé, le
nom de follis a été appliqué & I'une et & I'autre monnaie.

Le follis de Dioclétien était une piéce de vingt et un de-
niers (supra, p. 98), et le denier de Dioclétien, quoique ne
valant pas & beaucoup prés 1/25 du sou, valait cependant
beaucoup plus que 1/6,000 (supra, p. 108, note 2), enfin
I'aureus de Dioclétien différe considérablement du solidus
ou sou d’or.

La premiére mention officielle qui soit faite du nouveau
systéme, se trouve dans un décret de Valentinien III, de
I'année 4A5 (infra, p. 174); le sou y est évalué au cours de
7,000 ou 7,200 pitces désignées sous le nom de nummi,
ce qui lui suppose une valeur nominale de six mille de-
niers; puis une application du nouveau systéme se voit
dans les piéces marquées A0, frappées par I'empereur
Zénon vers 477.

Cependant I'évaluation du sou d’or & six mille deniers
peut remonter plus haut. On serait assez tenté de I'attri-
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buer & I'empereur Julien. La fixation de la siliqua d'ar-
gent 4 124 du sou d’or (qui est parfaitement semblable &
la fixation du denier de cuivre & 1/6,000 du sou d’or) et
I'assimilation du sou d’or au talent attique conviennent
parfaitement & I'esprit fantastique, quoique prathue, de
I'empereur philosophe et lettré.

Les chiffres qui se trouvent sur les monnaies vandales
d’argent (supra, p. 77 et 78), savoir : cent sur le milia-
rense de 1)12 de sou, cinquante sur la siliqua, vingt-cing
sur la demi-siliqua, ne se rapportent pas aux deniers de
cuivre, mais 4 une unité d’argent particuliére valant 1/1200
de sou ou le quintuple de I'unité de cuivre. Tout le mon-
nayage vandale prouve assez que le gouvernement de cette
nation n’avait pas, comme celui des Ostrogoths, adopté
entiérement I'organisation romaine.

Les chiffres qui se trouvent sur les piéces de cuivre n’in-
diquent pasleur valeur effective, car ces piéces, comme
nous allons le voir, étaient toujours vis-a-vis de l'or et de
Iargent au-dessous de leur valeur nominale, ce qui cer-
tainement est une des causes de I'inexactitude générale de
ces chiffres. Une demi-siliqua dont la valeur nominale
était de 125 deniers ou de trois piéces de 40, valait en effet
plus de 125 deniers de cuivre; il n'y avait donc pas plus
de raison pour y mettre le chiffre 120 que le chiffre 125,
et il était également indifférent de marquer 40 ou 42, la
piéce valant nominalement 41 2/3 deniers, puisque ces
chiffres indiquaient seulement I'espéce de monnaie, et que
leur valeur effective dépendait toujours du cours auquel le
denier de cuivre se trouvait par rapport au sou d’or.



Efforts
de Dioclétien pour
rétablir
1'équilibre dans
1es monnales.

Prompte
détérioration
du cours.

Commerce
des monnaies
et agiotage.

170 CHAPITRE VI.

§1v

Valeur nominale et effestive des pitces de cuivre de cette époque.

1l est fort douteux qu’aprés la dépréciation compléte du
cuivre saucé au troisiéme siécle, Dioclétien ait pu rétablir
complétement 1'équilibre dans le systéme monétaire si
¢ébranlé de son immense empire.

Sans aucun doute, la monnaie de cuivre avait été régu-
larisée et améliorée, et il se peut méme que sa valeur ait
été au pair quelquefois, mais il est fort douteux que
jamais les caisses publiques aient regu ordre d’accepter,
méme momentanément, la monnaie de cuivre comme celle
d’'or et d’argent. Il n’est par conséquent pas étonnant que
sous le régne de Constantin, avec la masse immense de pe-
tites monnaies qui furent émises et dont la mati¢re allait
toujours en s'altérant, on vit bientdt se renouveler des
fluctuations continuelles dans la valeur du cuivre. Il est
souvent question & cette époque d’ achat ou de vente des
piéces d'or (1), ce qui n’indique pas des variations dans
la forme ou le poids des piéces elles-mémes, mais dans la
valeur relative de I'or et du cuivre. L'édit publi¢ en 3566
par les empereurs Constance 11 et Julien, édit dont nous
avons déji parlé (2), défend aux marchands d’acheter et
de transporter d’une province dans une autre les piéces de
cuivre pour une somme supérieure & celle de mille folles,

(1) S. Augustin., Serm., 389 : Homo non dives cum solidum ut assolet ven-
didisset, centum folles ex pretio solidi pauperibus jussit erogari. D'au-
tres passages semblables sont cités par Godefroi (ad Cod. Theod., I1X, 22, 1 ;
XII, 17, 2), et par Du Cange (de inf. aevi num., § 102).

(2) Cod. Theod., X, 23, 1. — Cf. supra, p. 105, note 2.
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et cela, comme d’habitude, sous peine de mort et en or-
donnant les mesures de police les plus sévéres pour en
assurer I'exécution.

On voit donc qu'd cette époque I'agiotage sur le cuivre
était en pleine vigueur, et que les spéculateurs achetaient
la monnaie de cuivre 13 ol elle était & bon marché, pour la
transporter et I'échanger avec avantage, dans d’autres
provinces, contre des marchandises ou bien contre de 'or
et de 'argent.

Peu de temps aprés (entre les années 367 et 575), les
empereurs Valentinien, Valens et Gratien (1), ordonnérent
que, lorsque le cours de I'or baisserait, le prix des mar-
chandises devait subir également une baisse. Si de pa-
reilles prescriptions peuvent nous sembler naives, on en
comprend cependant parfaitement la raison. Car si, par
exemple, le taux de la viande de porc était fixé par I'usage
ou la loi & siz folles, ce taux répondait A six parties ali-
quotes du sou; quand le cours s’améliorait et que par
exemple le sou valait 150 folles au lieu de 180, pour rester
dans les mémes proportions, il fallait que I'on vendit cinq
folles ce que I'on avait vendu six auparavant. C'est ce qui
fut cause que des édits subséquents fixérent le prix des
denrées réguliérement en or. Un pareil réglement inséré
méme dans le Code Justinien est une preuve frappante de

(1) Cod. Just., XI, 10, 3 : pro imminutione, quae in aestimatione solidi
forte tractatur, omnium quoque pretia specierum decrescere oportere, L'ex-
plication de Savigny (Cl' gationsrecht, t. 1, p. 413), d’aprés laquelle la
dépréciation du solldus doit aussi produire une dépréciation des monnaies
divisionnaires, n'est pas admissible; car species, en terme techunique, si-
gnifie & celte époque la marchandise, aestimatio ne désigne jamals la va-
leur métallique, mais toujours le cours (Dig., XXXIV, 2, 1, 1. — Cod.
Theod., IX, 22, 1), et eufln le solidus n'a jamais été déprécid.

Reglement
pour le commerce
en détail,

Le prix
des denrées estfixé
en or.
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la différence du change au détriment du cuivre, et ceci
montre qu'a cette époque c'était un fait positif et méme l¢-
galement reconnu.

C'est ce qui était arrivé en Egypte sous les Lagides ot le
gouvernement lui-inéme n’acceptzit pas sa propre monnaie
de cuivre, celle qui était frappée par son ordre, et ainsi
cette monnaie fut longtemps au-dessous du pair. Mais le
gouvernement romain alla plus loin; les changeurs (1)
furent réunis en une corporation privilégiée, et spéciale-
ment autorisés A exercer ce commerce; il leur fut imposé
de vendre la piéce d'or d’abord a sa valeur légale, et plus
tard & un taux fixe (tazatio) (2). Un abus devait remédier &
'autre; le monopole était destiné & contre-balancer les
inconvénients qu'avait introduits la fabrication exagérée
de la monnaie fiduciaire.

Mais tout cela ne suffit pas. Nous voyons qu'a Rome une
caisse publique nommée arca vinaria payait aux chan-
geurs une prime ou plus-value pour chaque sou d’or vendu
par eux au prix du tarif (3); c'est comme si, dans un

(1) Nummaularii, collectarii, mensularii, &pyupapobol, Tpanelital, xohAu-
6uozal, qui, & proprement parler, différent encore des argentarii, comme le
démontre principalement le Digeste, 11, 13, 9, 2. Les nummularit, collecta-
rit, mensularii sont, dans origine, les changeurs, tandis que les aryen-
tartii sont les orfévres, qui regoivent également en dépdt de I'argent et de
I'or d’autrui, et qui, par conséquent, deviennent banquiers. Dans la pra-
tique et selon le droit, les deux professions se sont conlondues, parce que le
changeur ouvrait aussi chez lui des comptes, et que le banquier changeait
également de P'argent; et c’est principalement a 1’époque postérienre que
ces expressions sont employées avec une signification égale ; cependant I'ar-
gentarius jouissait d’une plus grande considération.

(2) Symmachus, X, Epist., 21 : vendendis solidis, quos plerumque pu-
blicus usus (cf. pour cette expression Cod. Theod., I1X, 23,1; XIV, 4, 3)
exposcit, collectariorum corpus obnozium est. Cod. Theod., XVI, 4, 5. —
Edict. Justinian., VI, cap. 9.

(3) Quibus (collectarils) arca vinaria statutum pretium subministrat.
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moment de crise, des banquiers rachetaient pour le
compte du gouvernement du papier-monnaie & un prix
fixe pour empécher sa dépréciation compléte. Mais I'or
montait toujours, et la taxe s'éloigna tellement de la véri-
table valeur du sou, qu’il ne fut plus possible aux chan-
geurs, méme avec la bonification qui leur était allouée, de
donner le sou au prix fixé.

Gratien augmenta cependant la prime accordée aux
changeurs pour vendre 'or au taux légal (1), et ce nou-
veau rescrit se rattache sans doute & celui dont nous avons
parlé plus haut (supra, p. 171). Mais peu aprés, I'année
383 ayant été une année de renchérissement qui avait
probablement amené I'exportation de beaucoup d’or & I'é-
tranger, Symmaque, préfet de la ville, envoya en 384 &
I'empereur Valentinien 11 de nouvelles réclamations de la
part des changeurs romains, en appuyant fortement leur

. demande. D’aprés ce document on sait que 1'or montait
toujours (2) et que I'on payait au forum ou 4 la bourse (3)
le sou d’or beaucoup au-dessus de la taxe légale & laquelle
le changeur était tenu de le livrer, ce qui rendait néces-
saire une élévation de cette taxe (4). On ignore le résultat
de cette démarche.

Symmach., {. laud. Pour I'arca vinaria, cf. mon édition de ’Edit de Dio-
clétien, p. 11.

(1) Symmagque dit, en parlant de Gratlen : huic hominum generi tantum
pro singulis solidis staluit conferendum, quantum aequitas illius temporis
postulabat. Quant aux mots eux-mémes, ils impliquent une élévation de la
taxe aussi bien qu'une élévation de la prime, en conservant la taxe; le

reserit cité supra, p. 171, note, prouve en faveur de la derniére interpré-
tatlon.

(2) Paullatim auri enormitate crescente,
(8) In foro rerum venalium.
(4) Justissimae diffinitionis augmenta.

Ses réclamations
appuyées
par Symmaque,
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Quelques années plus tard, en 395, on démonétisa la
pitce de cuivre de grand module, ce qui mit d’une fagon
violente un terme aux maux causés par la masse dispro-
portionnée de la monnaie fiduciaire. Les petites piéces de
cuivre, qui étaient seules conservées, n'en eurent pas pour
cela plus de valeur. Un édit de Valentinien 1II de I'an-
née Ah5 (1) oblige d'une part les changeurs & livrer le sou
au prix maximum de 7200 deniers et d’autre part le pu-
blic a 'accepter pour au moins 7000 deniers. Cet édit con-
sacrait une dépréciation formelle de la monnaie de cuivre,
et fixait en méme temps le change dans les limites de

83 1/30/0 & 85 5/7 0/0. En effet, pour 100 deniers de

cuivre, il n’était pas permis d’en demander plus de 85 5/7
en valeur d’or, ni d'en refuser 83 4/3; encore faut-il ad-
mettre que ce réglement ait été réellement exécuté et qu’il
ait é1é appliqué & toutes les piéces d’or que les changeurs
reconnaissaient comme bonnes. Ces données concordent
parfaitement avec ce que nous savons de cette époque; il
n'y alarien de nouveau.

La démonétisation des grandes piéces de bronze qui fut
proclamée par une loi, conservée dans le Code Théodosien
(supra, p. 138, note 2), et qui nous est confirmée par les
monnaies et les trouvailles, put bien arréter la déprécia-
tion des petites pitces ; mais ce qui en restait, quelque res-
treinte qu’en fat la quantité, ne reprit pas sa valeur nomi-
nale; elle conserva celle qu’elle avait au change au moment
de I'édit. Ceci se comprend parfaitement ; ces piéces étaient
considérablement au-dessous de leur valeur nominale, mais
elles restérent, depuis lors, & peu prés stationnaires.

Zénon et Anastase avaient émis de nouvelles piéces de

(1) De pretio solids, tit. XIV.
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cuivre; leur cours baissa sous Justinien. Les changeurs
vendaient le sou d’or 4 8750 deniers, par conséquent ils
prenaient 100 deniers en cuivre pour 68 4(7 deniers en or.
Justinien voulut y wettre ordre et en fixa le taux & 80
0f0 (1) ou a 7,500 deniers pour une pi¢ce d’or. Pour ne
pas faire profiter les détenteurs du cuivre de cette hausse
de 68 4/7 4 80, on eut probablement soin de retirer en
méme temps les anciennes piéces, de les remplacer par
de nouvelles et de les échanger dans la proportion de sept
anciennes contre six nouvelles, en ordonnant aux changeurs
de suivre désormais cette régle. En effet nous voyons une
grande différence entre les piéces de cuivre des onze pre-
mié¢res années de Justinien, et celles des années sui-
vantes (2); il est donc vraisemblable qu'a partir de la
douziéme année de son régne, on commenga A fabriquer des
piéces de cuivre d’aprés un modéle tout nouveaun.

(1) Procop., Hist. are., ¢. 25 : & & xat &¢ t& xéppara tois BasiAsbow elpyas-
cat, o0 pov xapiréov olopm elvar Tov yip &pyvpapabiov Tpdtepov Séxa xal
duaxoatoug 86ohols, obs ¢oMig xalobaty (= pléce marquée 40 valant 41 2/3
deniers, supra, p. 166), 92y évdg orathpos ypusod wpoleaar toi EupbdAhouay
(c'est-a-dire aux négociants) elwbdtwv, adtol imteqvidpevor xépdn olxela
dySorfxovta xal éxatdv pdvoug Omdp wob cratfpos Sidoabar Tolg S6odoix
SerdEavror TaGty 3 voulopartog dxdatou ypuood Extnv dmétepov poipav — Cf.
Suid. sub verb. xéppata et $60hdc. — Ce passage est caracteristique pour un
calomniateur comme Procope. 11 était évidlemment indiférent pour la valeur,
non pas de la monnaie de cuivre, mais bien de la pléce d’or, que la derniére
valdt 210 ou 180 piéces marquées 40.

(2) Pinder et Friedlinder, Minzen Justinians, p. 6 et 29.

Edit de Justinien.

Renoavellement
do 1a monnaie de
culvre depuls
la donzidme année
du rigane
de Justinien.
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COLONIES BT ALLIES

CHAPITRE I

COLONIES LATINES.

§ I
Introduction.

1l entre dans notre cadre d’étudier la législation moné-
taire de la confédération des peuples italiens, et de voir
jusqu’a quel point elle subit I'influence de Rome et de cette
tendance toujours croissante vers I'hégémonie romaine, qui
existait en Italie.

Le droit de battre monnaie rentre dans les attributions
du législateur (t. I, p. 209); aussi ce droit était-il, dansI'an-
tiquité comme il I'est de nos jours, considéré comme un apa-
nage inséparable de la souveraineté; on sait, par exemple,
que dans le décret par lequel le roi de Syrie Antiochus accorde
4 Simon Macchabée I'indépendance politique de la Judée,
il lui confere expressément le droit de battre monnaie (1).
Il en était de méme en Italie : les Ktats indépendants

(1) Macch., 1, 15, 6 : xat izicpedd 00: wovhoat xdppa Diev, viopa < xdpg
00,
ul 12

Position des colons
vis-d-vis
de s mbre-patrie.

Introduction.
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seuls avaient une monnaie A eux : et déja dans la Grande
Gréce nous voyons les villes ayant une demi-indépendance
jouir aussi, & ce qu’il parait, d’'un droit de monnayage
restreint, comme les Pitanates, colonie de Tarente, et les
Héracléotes (t. I, p. 145 et 169); de méme, quand une
confédération, comme celle des Bruttiens, unissait les dif-
férents Etats par des liens plus étroits, 'or et l'argent
n’étaient monnayés exclusivement qu'au nom du pouvoir
central, et les Ktats particuliers ne fabriquaient que de la
monnaie de bronze (t. I, p. 127 et 128). Nous pouvons
nous attendre a retrouver un fait semblable dans la con-
fédération de Rome avec les peuples de I'ltalie, et nous
pouvons supposer que les Etats qui ont eu le plus d’'indépen-
dance politique sont également ceux qui ont eu sur le pied
le plus large le droit de battre monnaie. Les confédérés de
Rome entrent dans cette catégorie, et en premiére ligne
il faut placer les colonies latines, comme les plus favori-
sées (1). Les colons n’étaient pas considérés comme des
citoyens romains, ils étaient comptés au nombre des étran-
gers, peregrinorum numero (2). lls ne servaient pas dans
les légions comme les citoyens, jouissant ou non du droit de
suffrage, maisils formaient, comme les autres alliés, desailes
et des cohortes séparées (3). Ils n’étaient pas régis par le
droit romain ; une acceptation spéciale de leur part rendait
seules valables pour eux les lois de Rome, etil s’en faut de

(1) Latinis, id est foederatis. Cicero, pro Balbo, XXIV, 54.

(2) Gaius, Instit., I, 19. C'est & cause de cela quon lit dans Tite-
Live (XLIII, 18) : in loco peregrino Fregellis.

(3) C'est & cause de cela que, dans I'énumération des forces de 'armée
romaine, I’an de Rome 489, dans Polybe (11, 24), les Romains et Jes Campa-
niens sont nommés ensemble comme citoyens ayant ou non le droit de
suffrage, et que les Latins se trouvent a la téts des confédérés.
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beaucoup que toutes les lois romnaines fussent acceptées par
les colonies (1). La loi ou décret du peuple qui conférait &
une colonie latine le droit de cité n’était qu’'un acte incomplet,
qui n’avait aucun effet, tant que la colonie ne déclarait pas
I'accepter (2). Les colonies latines étaient donc en droit
des Etats parfaitement autonomes, et le mot de colonie
constate seulement le fait de leur fondation par Rome, sans
entrainer I'idée juridique d’'une dépendance; aussi, dans
leurs actes officiels, comme sur leurs monnaies (3), ne les
voit-on jamais qualifiées de colonies, pas plus que dans les
documents publics de Rome, o elles sont en général dési-
gnées par le nom de Socii Latini nominis(A). A I'exception de
- quelques priviléges particuliers, dont les Latins jouissaient
de préférence aux autres alliés, les colons n’avaient (5)
d’autre avantage qui les rapprochét plus spécialement des
Romains que la communauté de la langue et celle des insti-
tutions du droit privé, ce qui rendait possible entre les ci-
toyens romains et eux les relations civiles désignées sous
le nom de commercium.

Si dans ce chapitre nous séparons les Latins des autres

(1) Alnsi la lol Vocenia et l1a lol Furia sur les héritages et les testaments
ont ¢été introduites dans les colonies latines par des plébiscites spéciaux
(Clc., pro Balbo, Vlil, 21); mais la lol romaine, qui abolissait les pénalités
et les actions 4’Intérét dans les flancailies, n’était pas en vigueur dans les
colonies (A. Gell., IV, 4), n’ayant pas été ratifide.

(2) Cie., pro Balbo, VIII, 21. Voyes aussi la loi Julia municip., ligne 159,

(3) Auss! 8Siculus Flaccus (p. 135, éJ. Lachm.), sans doute en s'attachant
4 l’anclen usage juridique, comprend sous le nom de colonia exclusivement
la colonie des citoyens, et exclut taeitement la cotonie latine,

(4) CI. sur celte formule notre Histoire romaine (t. 1, p. 400; trad. fr.,
t. 11, p. 251) et les paseages rassembiés par Kiene, Rom. Bundesgenossen-
krieg, p. 112 et sulv.

(5) Marquardt, Handbuch, t. lll, 1, p. 42 et suiv. — Cf. noy Stadtrechte
von Salpensa und Malaca, p. A01 et sulv. Leipzig, 1855,
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alliés, ce n’est pas parce que leurs droits étaient différents,
c’est uniquement parce qu'ilest difficile, quand il s’agit de
la plupart des alliés, de distinguer les monnaies frappées
avant leur traité d'alliance qui les unissait pour toujours
avec Rome, de celles qui le furent aprés ; pour les colonies
latines, au contraire, la date de ce traité coincide avec la
date de leur fondation. Un changement de nom, comme &
Paestum et & Copia, ou I'adoption de la langue latine, quand
elle n’était pas la langue du pays (1), sont en général la
premiére conséquence dela colonisation. Les monnaies nous
en fournissent la preuve, et il est fort rare qu'on ne puisse
pas distinguer les piéces frappées avant la colonisation de
celles qui I'ont été aprés.

Date de la fondation des colonies Iatines et observations sur les monnaies
qu'elles ont émises,

Nous allons donnerla liste des colonies fondées en Italie;
nous y comprendrons celles de la Gaule Cisalpine, et nous

(1) Naturellement il n’est question icl que de la langue officlelle; car qul
pourrait nier qu’on parldt aunssi le grec et ’osque & Snessa et & Calés? Le
nom de la ville, 8'il 8’agit d’une colonie latine, n’est gravé sur les monnaies
qu'en latin; mais les légendes accessoires y sont souvent tracées en grec,
comme par exemple les lettres monétaires sur les pidces qui portent la 16~
gende ROMANO et la Victoire (t. I, p. 366 et 367); leslettres |2 sur les
monnaies d’Aesernia et de Suessa (t. I, p. 165); méme le mot AAOZTAZ
(si toutefois la lectare est exacte) sur les monnales de Suessa (Mionnet,
Suppl., t. I, p. 255, n°® 383). — L'usage de 1a langue latine sur les monnales
des colonies latines doit étre bien distingué de son usage sur les monnaies de
culvre, frappées par les villes de la Campanie et de Frentrum, dans la der-
niére période de leur monnayage, époque ol l'usage de la langue latine était
déja fort étendu, comme & Larinum, Teate Apulum, Caiatia, Teanum Sj-
dicinum, Aquinum. Foy. nos Unteritalische Dialekte, p. 107,
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indiquerons ce que nous savons par rapport 4 la date de
leur fondation et & la monnaie qu'on y fabriquait. Les cinq
colonies de cette espéce, qu'on sait avoir perdu le droit
latin avant la Guerre Sociale, sont marquées par des asté-
risques *. Il se peut (1) que les noms de quelques autres
colonies latines, supprimées de bonne heure, ne nous soient
pas parvenus. A part cette restriction, la liste est compléte,
c’est-d-dire que nous connaissons les noms de toutes les
colonies latines qui existaient au vi°* et au vi" siécle; car
nous avons le catalogue complet des trente colonies fondées
antérieurement & I'an 5A45. Aprés cette date, on n'en a
ajouté que quatre, et, aprés la fondation d’Aquilée (2), il
n’a plus été fondé de colonie latine, ni en Italie, ni dans les
Gaules.

(1) A cette catégorie peut appartenir par exemple Vitellia qui, d’aprés la
combinaison probable de Niebuhbr (t. II, p. 580), a été fondée en 359 (T.
Liv., V, 24), et détruite en 361 (T. Liv., V, 20), et qui, aprés cette date, n’est
plus nommée dans I'histoire; puls 1a ville d’Antium qui, a sa premiére colo-
pisation en 287, recut probablement le droit latin (T. Liv., 111, 1.—Dionys.
Hallearn., 1X, 59. — Madvig, Opusc., t. I, p. 260), mais qui bientdt aprés le
perdit (voy. notre Hist. rom., t. I, p. 321; trad. fr., t. O, p. 141) jusqu'a
ce qu'elle le reconquit de nouveau,quand elle fut érigée en colonie de citoyens
romains en 416.

(2) ¥oy. notre Histoire romaine, t. 1, p. 392; trad. fr., t. o, p. 340, —
Nous donnons icl et plus loin les citations des auteurs anciens, lorsqu’elles
ne sont pas sufisamment indiquées dans les manuels ordinaires. Le travail
solgneux de Madvig (Opuscula, t. 1, p. 259 et suiv.) est trés-utile pour ce qui
regarde les colonies.

Cf. ce que dit Asconias Pedianus (in Pison., p. 8). Plaisance, d’aprés cet
écrivain, est la cinquante-trolsiéme colonle que les Romains ont fondée.
Evidemment Asconius compte ensemble les colonies latines et les colonies
de citoyens romains. Notre recensement (p. 182, 210 et 211) ne donne jus-
qu’A ’an 536 que 34 colonies latines et 11 de citoyens romains, en tout 45;
ainsiil y en aurait 8 qui nous manqgneraient.

209 av. J.-C.

395 et 393av.J.-C.

467 av. J.-C.

338 av. J.-C.

218 av, J.-C.
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NOM DE LA COLONIE. PAYS.
Snessa Pometia, (perd
ses droits en 2547). .|  Volsques. ?
Pidces de 5 numm. d’argent.
(12 id. * (1) }1/2 nummus de cnimr(‘:nl, p. 259).
Signia. . ... ... id. 259 (2) [1/® nummus d'argent (t. 1, p. 255).
* Velitrae (perd ses droits|
vers 416). , .. ... id. 260 (3)
Norba. . ........ id. 262 (4)
Ardea. .. .. .. ...| Ratules. 312 Cuivre du systdme d'une livre & I'as (t. 1, p. 185).
Circeii. . .« o .. ...| Volsques. 361 (5)
* Satricam (soppr. 406 7). id. 369 (6)
Satrinm, . . ... ... Etrurle, 3N
Setia.. . .. ...... Volsgues. 372
Nepete . . oo v o0 v rie. 384
Cales. . ........| Campanje. 420 Statére d’argent (t. I, p. 162). Monnaie d’appoint de
cuivre (litres ?) (t. I, p. 165),
Fregellae (suppr. 629).| Volsques. 426
Luceria, . .. . PR Apulie. 440 (7) [Cuivre des divers systdmes d'une livre, 4 onces et
2 onces par as (t. I, p. 343 et suiv.).
Suessa Aurunca. . . . .| Aurunces. “t Stattre d'argent Monnaie d'appoint de cuivre
(litres ?) (t. I, p. 102 et 165),
Pontiae.. . . . . .. ..| lle surlacite 444
des Volsques.
Saticnla, . ....,..| Samniam. 441
Interamna Lirinas.. . .| Volsques. 442
*Sora.. . ... . 451 (8) N : tom
Alba. . . . 454 (9) |Nummus et -nummus d’argent (. 1, p. 255).
Narnia, . . Ombrie. 455 ®Lp )
Carseoli. . . Pays des Eques| 456
Venusia, . . . . .... Apulie. 463 Goivre des systémes d’nne fivre, 4 onces, 2 onces,
1 once et 1 demi-once par as (1. I, p. 349 et suiv.).
Hatria.......,..| Picenum, 465(10) |Cuivre du systdme de 14 onces par as.
Cosa...........| GCampanie? 481 (11) [Litres de cuivre?
Paestum. ........| Lucanie. 481 (12) {Stathre d'argent, litres de cuivre? Cufvre da sys-
ttme semi-oncial,
Ariminum,. ...... Ganles. 486 (13) |Cuivre du systdme de 14 onces par as, Petite mon-
naie de cuivre.
Beneventum. . . ., ..| Ssmnium. 486 (14) | Monnaie d'appoint de caivre (litres?) (t. 1, p- 165).
Firmom. ........| Picenum. 490 (15) |Cuivre sur le pied de 14 onces par as.
Aeserpia.. . ,.....| Samnium, 4901 Monnaie d’appoint de cuivre (litres 7 (t. 1, p. 165).
Brundisium. . .....,| Calabre, 510 Cuivre du systdme de 4 onces, de { once et d’une
demi-once.
Spoletium. . . .. ... Ombrie. 513
Cremona.. . . ..., . Gaules. 536
Placentia.. . . . ..., Gaules, 536
Copide v o vn .. .. Lucanie, 561 (16) |As et los divisions da systame semi-oncial,
Valentia. . . . .....| Bruttlum, 585 (17) |As et ses divisions » » .
Bononia, , . ... ... Gaules. 563
Aquileia.. ... ....| Gaules. 573

ﬁ
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NOTES DU TABLEAU PRECEDENT.

(1) Ce que rapporte Tite-Llve (II, 16) que I'an 251 deux colonies latines
Pometia et Cora firent défection et passérent aux Aurunces (duae coloniae
latinae Pometia et Cora ad Auruncos deficiunt), est le seul passage formel
qui assure que ces deux villes ont été des colonies latines ; mals il est per-
mis d’avoir quelques doutes au sujet de cette assertion, puisque, dans une
auntre relation, qu'avec raison on peut regarder comme une version diffé-
rente du méme fait, les deux villes de Pometia et de Cora paraissent
comme des villes volsques (T. Liv., 1l, 22. — Schwegler, Rém. Ge-
schichte, t. 11, p. 101 et suiv.). Cependant, du moins quant & Cora, ily a
toute raison de croire gue cette ville a été une colonie latine, at qu’elle a
conservé les droits de colonie jusqu’a I'an 370, puisque Cora figure dans la
liste des villes confédérées latines qui a été close vers cette année (Dionys.
Halicarn., V, 61, passage od en tout cas il faut lire Kopaviv au lieu de
Kdgvwv.—Cf. Schwegler, /. cit., t. II, p. 326, et notre Hist. rom.,1. I, p. 320,
note; trad. fr., t. II, p. 140). Son organisation communale est d'ailleurs
I'ancienne organisation latine (Orelli, n® 7022). Alnsi, d’une part, cette ville
a obtenu & une certaine époque le droit latin, c’est une chose positive, et
de 'autre, d’aprés sa situation, il est impossible de la regarder comme une
ville originairement latine. De plus, il y a des monnales avec les 16gendes
CORANO et KORANO, dont nous avons parlé (t. I, p. 259), et qui,
si elles appartiennent réellement & Cora, fournissent un témoignage écla-
tant en faveur de son indépendance qui aurait duré emcore au v* siécle.
Maintenant le nom de Cora ne figure pas dans la liste de ’an 545 ; le droit
de cité romaine aurait donc été donné & la ville pas longtemps avant I'an
535, époque & laquelle nos renseignements redeviennent de nouveau un peu
plus complets. Mais probablement le nom de Cora ne manque pas dans
cette liste; car dans la premidreliste des douze communes réfractaires(T.Liv.,
XXVII, 9, on lit dans le manuscrit de Dupuys (Bibl. nat., n* 5730), entre
Carseoll et Suessa, le mot mutilé Co; dans la deuxiéme liste (T. Liv.,
XXIX, 15), le nom de la ville manque complétement. Auparavant on lisait
généralement Cora daps le premier passage, et Sora dans le second, taudis
que maintenant on lit Sora dans I'un comme dans I'autre endroit, & tort,
je crois; car, quant au fait en lui-méme, les deux villes Cora et Sora ont
également le droit de figurer dans la liste des colonies latines. Mon ami,
M. Herts, consulté par moi, m'a assuré que la tradition est plutdt en fa-
veur de Cora que de Sora. En tout cas, il ne faut avoir aucun doute eur le
droit latin que possédait la ville de Cora. — Quant A Suessa Pon:elia, il n’y
a que le passage déia cité de Tite-Live (11, 16) qui Indique sa qualité de co-

503 av. J.-C.

384 av, J.-C,

209 av. J.-C.

219 av. J.-C.
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lonie; maisil n’y a pas de raison de douter quant & Suessa, en rapprochant
.08 qul est dit de Cora. Il est vrai que la ville de Snessa a disparu de trés-
503 av. J. C. bonne heure, probablement déjA dans la guerre de 251 (T. Liv., U, 17 et
25. — Dionys. Halicarn., VI, 29. — Schwegler, /. cit.); et c'est pour cette
ralson qu'elle ne se trouve pas dans le catalogue des villes confédérées la-
584av.J.-C.  tines de I'an 370 environ (voy. motre Hist. rom., }. cit.), et qu'elle nest
plus mentionnée plus tard.
(2) T. Liv., II, 21. Il n’est pas certain que I'envoi d’nne colonie & Segni,
sous le régne de Tarquin le Soperbe (T. Liv., I, 56; — Dionys. Halicarn.,
1V, 68) pulsse étre considéré comme un fait historique.
494 av. J.-C. (3) La ville de Velitras avait été conquise et colonisée en I'an 260 (T.
492ev.J.-C.  Liv,, I, 30 et 31. — Dionys. Halicarn., VI, 42 et 43). En 262, la colonie
reqoit des renforts (T. Liv., 1I, 3¢. — Dionys. Halicarn., VII, 13), et de
404 av. J.-C.  nouveau, en 350 (Diodor. Sicul., X1V, 84). Tite-Live regarde Velitrae comme
une colonie romaine avec droit de cité (T. Liv., VI, 13, 17 et 20; VIII, 3); mals
il se trompe; la ville jouissait plutdt du droit latin, ce qut est prouvé en
quelque sorte par le falt que Tite-Live la met sur un pied d’égalité avec
Circell (voy. surtout ce que dit Tite-Live, VI, 17), ville qui, comme on sait,
avalt été en possession du droit latin jusqu’a la Guerre Socjale ; ce que nous
disons ici serait de plus prouvé par le fait que toutes les colonies de citoyens
romains ont été avant le vi* siécle de Rome en méme temps des colonies
maritimes ; enfin on peut ajouter que la ville de Velitrae est nommée
parmi les communes confédérées latines dans la liste qul a été composée
384 av. J.-C.  vers 370 (Dionys. Hallcarn., V, 61), et naturellement dans cette liste n’ont
été indiquées que des colonies qul jouissaient du droit latin (voy. notre
3930u3s3 av.J.-C. Hist.rom., t. 1, p. 321; trad. fr., t. II, p. 141). En 361 (Dlodor. Sicul., XIV,
102) ou en 371 (T. Liv., VI, 20) la ville de Velitrae sortit de la confédération
romaine, et nous la trouvons unie aux ligues quli se déclarérent contre Rome
367, 858, 340, 8 38 en 387 (T. Liv., VI, 42), en 396 (T. Liv., VI, 15), en 414-416 (T. Liv., VIII,
av.J.-C. 3 et 13), et en 416, elle eut particulidrement & souffrir du chAtiment sé-
vére Infligé aux villes colonlales qui avaient pris part a la révolte (T.
Lliv., VIII, 14). Il sera permis de conclure de la que la commune perdit son
droit de cité confédérée, sinon dans l'une ou l’autre de ces guerres, toat
au moins en I'an 416, et qu'elle fut contrainte d’accepter le droit de cité
Inférieur (civitas sine suffragio. Cf. notre Hist. rom.,t. 1, p. 831 ; tr. fr., t. H,
p. 155). L’emplol de la langue volsque et les Medices nommés dans I'inscrip-
tion gravée sur bronze de Velitrae (A. Fabrettl, Gloss. ital. n° 2788), s'expli-
queraient de la méme maniére que la langue osque et la constitution com-
munale de Capoue pendant la période de son demi-droit de cité romaine.
(4) Tite-Live (Il, 34) et Denys d’Harlicarnasse (V1iI, 13) font mention de
la colonisation de cette ville. Norba se trouve encore nommée dans la liste
des trente colonies (T. Liv., XXVI1, 9), si dans ce passage, au lieu de Norans,
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comme porte le manuscrit de Dupuys, il faut lire vraiment Norbani, et non
plutét Sorani. Cf. supra, note 1, et infra, note 8. ]

(5) Diodor. Sicul., X1V, 102. — Cf. T. Liv., V1, 21. On peut se demander
si, & 'époque des rois, Rome a fondé uune colonie & Circeii (Monte Circello)?
(T. Liv., 1, 56. — Dionys. Halicarn., 1V, 63.— Cf. T. Liv., II, 39, — Dionys.
Halicarn , Vi1, 14).

(6) La ville de Satricum a été fondée en 369 (T. Liv., VI, 16; cf. ibid.,
8). Puls, aprés avoir été détruite en 373 (T. Liv., VI, 22), elle fut rétablie
en 406 (T. Liv., Vi, 27). Aprés la catastrophe des Fourches Caudines en
434, cette ville embrasea le parti des Samnites (T. Liv., 1X, 12) et fut re-
conquise en 435 (T. Liv., IX, 16); il est ceriain que Satricum a eu alors le
droit de cité romaine (T. Liv., IX, 16 ; XXVI1, 33). Mais il résulte clairement
de la liste des communes de la confédération latine, dans laquelle figure
Satricum (voy. notre Hist. rom., t. I, p. 321; trad. fr., t. II, p. 141), que
dans l'origine cette ville jouissait du droit Jatin. Il faut donc eroire que
solt & I'époque de son rétablissement en 406, soit plus tard, cette ville a di
accepter forcément et de la méme maniére que Velitrae le droit de cité et
probablement celul du degré inférieur, en place du droit latin. En 435 elle
perdit méme ce dernler privilége et fut entiérement détruite et aban-
donnée. CI. notre Hist. rom., t. 1, p. 319; trad. fr., t. II, p. 138.

(7) Les monnales romaines d’argent et de cuivre, qui ont été frappées &
Lucerla, et qui portent la 16gende ROMA accompagnée de la lettre b, ne
penvent dtre citées ici, puisqu’ll 8’agit du droit de battre monnale et que le
signe accessoire b n’indique que le lieu et Iatelier o les Romalns exer-
caient ce droit.

(8) Sora deviat co'onie I'an 451, selon Tite-Live (X, 1), assertion avec la-
quelle s'accorde, du moins dans les points essentiels, Velléius Paterculus
(I, 14). La meation de colons dans cette ville & une époque antérieure
(T. Liv., IX, 23 et 24. — Diodor. Sicul., XIX, 72) indique une occupation
temporaire. Du reste, le nom de Sora manque dans la liste des trente co-
lonies de I'an 545, et il semble qu'on ne peut pas I'y introduire au moyeu
d'une correction, parce que le nombre total est déterminé et que 'omission
de Cora ou de Norba dans cette liste impliqueralt des dificultés encore plus
grandes.— 11 n’existe pas de monnaies de cette ville.Voy. t. I, p. 259, note 1.

(9) Comme dans le pays des Marses, on a peut-étre déja pu faire usage
de 'alphabet latin avant I'an 451, la légende latine AkBA ne démontre pas
complélement que les mounales sur lesquelles on trouve cette légende ap-
partiennent & I'époque ol Albe était colonie latine. Toutefols c'est pro-
bable, et d’autant plus que dans l'italie centrale on n'a commencé que
tard & frapper de I'argent, & Rome méme I'an 485 (t. 1L, p. 27 et 28), et que
les monnales tout & falt pareliles de Signia tombeut en tout cas dans la
période ol cette ville était colovie latine.

385 av. J.C.
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820 av. J.~C.
319 av. J.-C.

348 av, J.-C.

319 av. J.-C.

308 av, J.-C.

209 av. J.-C.

303 av. J.-C.

269 av. J.-C.

e e A e e e — e



273 av. J.-C.

186 CHAPITRE 1.

(10) 1l nous semble tout & fait impossible d’attribuer les monnaies avec
la 16gende HAT (et non HATRI) 2 une colonie grecque, ce que K. O.
Miiller (Die Etrusker,t. 1, p. 307) et Beeckh (Metr. Untersuch., p. 380 et sulv.)
ont voulu faire. Pour s'en convaincre il ne faut que regarder I'aes grave
dans son ensemble et considérer I'accord parfait de ces pidces avec celles
d’Ariminum et des Vestini. — 1l faut plutdt les placer dans la période o
Hatria était une colonie latine; car on ne peut tirer aucune conclusion,
quant a I'dge de ces pléces, du poids des as, et le style qui n’est pas da tout
archaique ainsi que I'usage constant des légendes doivent faire ranger ces
piéces parmi les plus récentes des monnatles de cuivre coulées (t. I, p. 198).
H est vrai que la légende latine ne fournit pas un argument déclsif, parce
que la langae nationale disparut de bonne heure dans le Picenum, ce que
prouvent entre autres les monnaies des Vestini; P'objection de Beckh (/.
cit., p. 380), que Hatrla étant colonie romaine aurait dd frapper ses mon-
nafes d’aprés le poids romain, n’est point d'une, valeur plus grande. Hatria
étaif autonome, en sa qualité de colonle latine, et comme tout autre Etat elle
peut avoir eu ses mesures et ses poids particuliers.

(11) Tite-Live (Epitom., X1V) et Veliéius Paterculus (I, 14) fournissent des
renseignements sur la fondation de la colonie de Cosa. On ne sait pas au
juste dans quel endroit cette ville était située. D'aprés Tite-Live (XXVII, 40:
et ab allero mari Pontiani et Paestant et Cosant), il faudrait la chercher
sur la cOte occidentale de I'Italie; d’aprés cette donnée, on ne doit sans
doute pas penser A la ville des Hirpins, Compsa, qui était située bien avant
dans I'intérieur des terres. On pourrait plutdt songer a la ville maritime de
Cosa prés d’'Orbetello, dans I'Etrurie méridionale (Gori, Inscript. Etrusc.,
t. 111, p. 169), mais Madvig (Opusc., t. 1, p. 209) d®sprés Ruhnken a rejeté
et avec ralson cette idée, d'abord parce que, dans le passage de Tite-Live,
on trouve citées ensemble Cosa et Posidonia, ensuite parce que, vers I'an
481, Rome n’a pas agrandi son territoire du c6té de I'Elrurie, mals au
contrairea étendu ses conquétes dans I'lta'ie méridionale. D’autres ont pensé
au fleuve Kdoag prés de Frusino (Strab., V, 3, 9), ou & la forteresse de Cosa
dans le territoire de Thurium (Caesar, Bell, civ., I, 21 et 22), que Cluver
(Italia ant., p. 1204 et 1205) regarde comme ia ville moderne de Cassano.
Aucune de ces hypothéses n’est satisfaisante et ne tranche toutes les difficultés.
C'est évidemment & cette ville de Cosa qu’appartiennent les rares monnales
de bronze avec la téte de Mars et au revers la téte d’un cheval bridé et
1a 1égende COSANO ou COZANO (Eckhel, Doct. num. vet., t. I, p. 90.
— Carelll, p. 5), dont les types se retrouvent exactement sur les mon-
nales romaines fabriquées dans la Campanie. En tout cas, ces monnales
ont été frappées sans aucun doute dans 1'Itaile méridionale et proba-
blement dans la Campanie. Cf. t. I, p. 259, ce qui a été dit des monnaies
d'argent et de, bronze avec la légende CORANO ou KORANO.
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(12) Ces pidces trés-rares avec la téte d’Apollon et au revers les Dios-
cures et la légende MAISTANO se trouvent décrites dans T'ouvrage de
Careill, p. 69, n° 96, éditlon de Leipzig. — Millingen, Recuei! de médailles
grecques inédites, 1812, p. 20, et Considérations sur la numismatique de
Tancienne Italie, p. 235. — Avellino, Opuse., t. 11, p. 93. — Mionnet, Suppl.,
t. I, p. 308, n* 734. —Cf. le t. I de notre ouvrage, p. 316, Anneze D. A cette
clagse appartiennent encore certaines monnaies de brohze, qui se distin-
guent par la méme légende (au lien de PAIS ou PAES, qui est la 1é-
gende ordinaire) et par 'absence du signe de la valeur ; ce sont des divisions
do statére qui répondent aux divisions ordinaires du denier.

(13) C’est un fait établi que les grosses piéces de bronze avec la téte du
Gaulois aux moustaches, qui porte le coliier ou torques (des grave del Mu-
se0 Kircheriano, cl. IV, tav. 1, p. 106) appartiennent & Rimini (Ariminum).
D’aprés Borghesi et Bianchi (cités dans I'ouvrage sur 1'des grave, p 106),
et également Toninl (Storia di Rimini, p. 21 et suiv.), ces pidces trés-
rares se trouvent presque exclusivement dans les environs de Rimini; Ja
téte du Gaulofs convient & la ville gauloise d’Ariminum, et aussi les sept
types du revers sont parfaitement choisis pour une ville, qul était en méme
temps le quartier- géndral des Romains contre les Gaulols (la téte de cheval,
le bouclier, le poignard et son fourrean sur les trois plus grandes piéces) et
le port de guerre (le trident, le dauphin, I'éperon d’un navire, la coquiile,
sur les quatre plus petites). Ces types se relrouvent en partie dans le
guerrier gaulois figuré debout sur la monnaie frappée et signée du nom
d’Ariminum, — Mais s ces monnaies ont été coulées & Ariminum, ce mon-
nayage ne peut avolr eu lieu qu'aprés I'arrivée de la colonle. Il est impos-
sible qu’elles aient été fabriquées par les Gaulols, comme le croit Borghesi,
dans une lettre rapportée par Gennarelli (Specchio, p. 19); il est vrai qu'elles
sont d’un travail grossier, mnais elles n’ont point un caractére barbare. Quant
au poids, elles se rapprochent des monnales d’Hatria et des Vestini; malis le
systéme de placer sur le droit un typeinvariable, et sur le revers un type par-
ticulier & chaque division, ainsi que de ne jamais tracer de légende sur jvs
pléces coulées, et d’en mettre toujours sur celles qui sont frappées, est ap-
paremment un systdme emprunté, non aux peuples voisins, mais bien plutét
2 Rome méme. Du reste, on ne pouvait gudre adopter ce systtme & Arimi-
pom, qu’a I'époque od I ville était devenue une colonie latine. Il est tout
naturel que I'on ait concervé le type du Gaulols, quoique les Senones eus-
sent perdu la possession de la ville depuis 471.

(14) 11 n'est pas certain que les monnaies portant la légende MALIEZ
aient été frappées & Bénévent au temps o la ville ’appelait encore Maloeis
ou Maluessa. — C’est M. Friedidnder (Oskische Miinzen, p. 67) qui a déter-
miné la lecture de la légende. Cette légende n’est pas purement latine,
comme nous l'avions cru (Voy. nos Unteritalische Dialekte, p. 102).

283 av, J.-C,
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[On peut comparer c& que Ch. Lenormant a dit de cette légende dans I'In-
troduct. & I'Elite des monum, céramograph., t. I, p. XLVIII et sulv.— Revue
numism., 1844, p. 252.] J. W,

(15) Voy. ce qul a été dit (t. I, p.869, Annexe K) sur les monnaies de culvre
de Firmum avec la légende FIR, qui ne sont connues que depuls pen de
temps.

(16) 11 n’y a pas de doute que la colonie dont I’envol dans le territolre de
Thurium (in TAurinum agrum) fat décrété en 560 (T. Liv., XXXIV, 53)
ne solt la méme que celle qui fat envoyée en 561 & la forteresse de Frenti-
num (in castrum Frentinum) (T. Liv., XXXV, 9), et qu’on y doive recon-
naitre Copla (Madvig, Opusc., t. I, p. 301, note). Castrum Frentinum doit
étre un village, du reste inconnu, dans le voisinage de Thurlum.

(17) Peut-8tre la colonie ne fut-elle que renouvelée en 565 (T. Liv.,
AXXIV, 53; XXXV, 40), puisque Vellélus Paterculus (I, 14) place la fonda-
tion de Valentia en 515,

Ce tableau montre d’abord la différence remarquable qui
existait entre les droits monétaires des colonies fondées
avant 486 et celles qui le furent aprés cette année. Les pre-
miéres jouissaient en fait d'une autonomie entiére et en exer-
caient les droits aussi complétement que Rome méme. Dans
la Campanie et la Lucanie les monnaies coloniales de Calés,
Suessa, Cosa, Paestum étaient fabriquées d’aprés 1'usage et
le systéme campanien ; la seule différence entre les statéres
d’argent ou leslitres de cuivre de ces villes et les piéces ana-
logues de Naples et de Nuceria consiste dans I'emploi de la
langue latine pourleslégendes. La coloniesamnite de Saticula
semble avoir suivi I'usage samnite et n’a pas battu monnaie.

S'il n’a pas été possible jusqu’ici de déterminer quelles
étaient les monnaies particuliéres des colonies latines
fondées chez les Volsques et les Rutules, telles que Pontiae,
Interamna Lirinas, Sora (?), Fregellae, Circeii, Setia,
Norba, Cora, Signia, Ardea et Carseoli, dans le pays des
Eques, Albe, dans le pays des Marses, Narnia, en Ombrie,
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Sutrium et Népété, dans I'Etrarie méridionale et générale-
ment dans le pays dont la monnaie nationale était de
cuivre (aes grave), ce n’est point parce qu’elles n’en ont
pas frappé, mais parce que ces piéces étant anépigra-
phes, leur classification offre de grandes difficultés. Com-
ment supposer en effet que les colonies de I'Italie centrale
n’aient pas joui des mémes droits que celles de I'Italie mé-
ridionale, et que des colonies situées an miliea de peuples
ou I'aes grave était en usage, comme Cora, Signia et Albe,
n’aient frappé que de la monnaie d’argent? C'est au con-
traire, suivant toute apparence, 4 ces colonies latines qu'’il
faut attribuer en grande partie ce monnayage si complet
et si varié. Des villes comme Ardea et Fregellae peu-
vent bien en effet avoir en des monnaies du systéme
libral, plus longtemps et en plus grand nombre que Rome
méme (. I, p. 185).

La similitude entre cette monnaie pesante et celle de
Rome ne vient pas de I'ingérence immédiate de Rome dans
les affaires particuliéres des petits Ktats du Latium, mais
plutot de Iaffinité de leurs lois, de leur langue, de leurs
meeurs, avec celles des Romains; cette ressemblance
générale n’exclut cependant pas certaines différences nota-
bles. Ainsi I'ou voit dans les séries latines le dupondius et la
demi-once qui manquent dans I'aes grave romain. Le poids
légal des as différe aussi quelquefois de celui de Rome. 1l
existe des monnaies d’argent de Signia, d’Albe et peut-étre
de Cora, remontant & une époque ol Rome n’en fabriquait
pas encore ; c'est 14 une nouvelle preuve de I'indépendance
monétaire des colonies. On comprend aisément que la mére
patrie exercait une influence plus directe sur les colonies de
Luceria, Hatria, Venusia et sur toutes celles qui étaient si-
tuées dans I'Italie orientale; on en voit tout particuliére-

Dificulté
de classer les
monnaies
anépigraphes,

Probabilité
des attribotions.

Ressemblance de
l'aes grave
des Etats indépen-
dants avec celul
de Rome, cause
de cette
ressomblance
et variations.
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ment l'effet dans la monnaie pesante de Venusia, ville qui
par sa position géographique se trouvait en dehors du pays
ol I'aes grave était pour ainsi dire la monnaie nationale.
L’Apulie était un pays comme le Samnium, & peu prés dé-
pourvu de monnaies locales et placé par son commerce
sous la double influence de I'lialie centrale et de Tarente.
Aussi il fut plus facile & ces colonies qu'a celles de la Cam-
panie de se conformer aux usages de Rome. Toutefois, elles
aussi firent pour ainsi dire acte d’autonomie en adoptant
le systéme décimal avec le quincunx et les poids plus forts
de la série d’Hatria,

Les colonies latines jouissaient donc de droits monétaires
parfaitement indépendants, elles émettaient des monnaies
de tout métal; souvent méme elles subissaient en cela plu-
tot I'influence de leurs voisins que celle de la mére patrie,
dont elles ne conservaient pour ainsi dire que la langue,
Cette autonomie monétaire découle parfaitement de la po-
sition d’alliés égaux en droits que Rome leur avait originai-
rement garantie.

§ 111
Affaiblissement de ’autonomie.

Les monnaies vont nous montrer également comment
cette égalité de droits politiques devint peu & peu illusoire
et comment les colonies romaines furent définitivement
réduites & devenir simplement des villes assujetties & la
mére patrie. Des douze colonies jouissant du droit latin
fondées en 486 ou depuis cette époque, cinq situées dans
I'Italie septentrionale, Spoléte, Bologne, Plaisance, Cré-
mone, Aquilée, n’ont jamais battu monnaie (1); les sept

(1) Cemme A cette époque il était déja généralement d'usage de frapper
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autres n'ont pas de monnaie d’argent et n’ont émis que du
bronze, quoique cinq d’entre elles, Bénévent, Aesernia,
Brundisium, Copia et Valentia, fussent situées dans un pays
ol la monnaie d’argent avait été en usage de tout temps.

Quand on considére d’une part que les premiers deniers
d’argent des Romains sont de I'année 486 (t. II, p. 28
et 29) et que précisément les colonies fondées depuis cette
époque, comme Ariminum, ou les douze derniéres colonies
latines, ont une position moins avantageuse que les autres,
on doit en conclure qu’a dater de cette année on n’accorda
A ces colonies que des droits monétaires plus restreints et
qu’en particulier il leur fut interdit de fabriquer de la
monnaie d’argent.

Ici se place la question de savoir si le gouvernement
romain, en créant par une grande réforme monétaire le
sesterce et I'astriental ou de quatre onces, frappa d’une
restriction des droits monétaires seulement les nouvelles
colonies, ou bien s'il donna A cette mesure-un effet rétro-
actif qui atteignit les anciennes colonies pour retirer i
celles—ci le droit de fabriquer de la monnaie d’argent. Cette
derniére hypothése est la plus probable ; donc les ateliers
monétaires de Cora, Albe, Signia, Calés, Suessa, Paestum
auraient été forcés de suspendre I'émission de la monnaie
d'argent & partir de I'an 486. kn effet il n’existe de ces
villes aucune monnaie d’argent frappée sur le pied de la
monnaie romaine ou d'aprés un systéme analogue, ce qui
serait inexplicable si le monnayage d’argent autonome y
avait été conservé aprés la premiére émission du deaier,

les monnales et d’y meltre une légende, on ne peut pas dire de ces villes
que lcurs monnaies se trouvent confondues avec les grosses pitces de
bronze de 'aes grave qul n’ont pas de légendes.

L'année 486,
époque de 1a res-
triction des droits
monétaires.

La restriction
appliquée aux
nouvelles colonies
a'étend aunsel
aux anclennes,
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d’autant plus qu’on voit Luceria frapper de la petite mon-
naie d’argent et des victoriats, mais portant les types etle
nom de Rome. La paléographie des légendes et particulie-
rement la forme du génitif en o que I'on remarque sur les
monnaies de ces villes appartiennent au v* et non au v1° sié-
cle; on pourrait, il est vrai, supposer que ces formes ont
¢té conservées par archaisme comme sur le bronze, mais
on ne les voit jamais associées sur I'argent & aucune locu-
tion, & aucun signe monétaire plus récent. Cette suppres-
sion explique aussi pourquoi nous possédons un assez grand
nombre de statéres de Calés, un peu moins de Suessa,
quelques-uns seulement de Paestum, pas un seul jusqu'ici
de Cosa (1). C'est évidemment parce que Galés commenca
A battre de la monnaie d’argent en 420, Suessa en 441,
Paestum et Cosa en 4841 et que toutes ces villes cessérent
en 486. Enfin il est évident que cette mesure n’ayant été
adoptée que pour centraliser &4 Rome le monnayage d’ar-
gent, il n’aurait pas suffi de refuser aux nouvelles colonies
le droit illimité de battre monnaie; il fallait de toute néces-
sité, pour la rendre compléte, restreindre les priviléges
anciennement concédés.

11 est probable que cette restriction ne s’est pas bornée 4
la monnaie d’argent. De ces douze colonies dont nous avons
parlé, les deux plus anciennes, Ariminum et Firmum, ont
seules continué, gréce 4 leur position spéciale, & émettre de
lamonnaie pesante, mais en petite quantité. Les piéces de
cuivre d’Ariminum sont rares, et 'on n’en connait quecing
de Firmum; de toutesles villes qui fabriquaient auparavant
en grande quantité des piéces coulées, d'aprés I'ancien sys-

(1) Sil’on ne tient pas compte du statére jusqu'icl unique avec la légende
CORANO (t. 1, p. 259).
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téme, Tuder, Luceria et Venusia sont les seules qui aient
adopté la réduction de I’as & quatre onces, ce qui reste fort
difficile 4 expliquer, méme en admettant quel'abolition del’as
libral & Rome n’ait pas eu pour conséquence légale et inévi-
table une mesure du méme genre dans les colonies latines.

Il est assez vraisemblable que vers I'an 490 tous les ate-
liers monétaires de I'ltalie centrale furent fermés, et que
Rome, non contente de se réserver la monnaie d’argent,
enleva aux différentes villes de ce pays toute espéce de
droit monétaire. Moins sévére & I'égard du midi, elle y
laissa subsister encore quelque temps ce qu'elle suppri-
mait plus prés d’elle; et la raison en est toute simple:
dans le centre de I'ltalie il n’existait au fond pas de mon-
naie d’argent avant 486 ; celle de cuivre sunivait le méme
systéme et avait les mémes subdivisions que la monnaie
qu'on coulait & Rome; il était donc facile et il devait étre
avantageux d'y établir tout de suite le systéme monétaire
romain. Dans le reste de I'ltalie, au contraire, plusieurs
systémes étaient en présence, et le systéme décimal, qui leur
était propre, avait méme envahi les as; il n’était donc pas
facile de faire disparaitre les anciennes monnaies ni de
remplacer par la nouvelle monnaie romaine celle qui exis-
tait auparavant. De plus I'autonomie des colonies latines
n’était pas encore tout & fait un vain mot; la fabrication de
I'argent y fut donc seule entiérement interdite; la mon-
naie de cuivre leur resta, et ce n'est qu'avec quelques res-
trictions et petit & petit qu'elle fut réformée, d’aprés le sys-
téme en usage a Rome.

Sur les douze colonies latines jouissant seulement du
droit restremnt, cinq appartiennent A la contrée ou le sys-
téme des onces était originairement inconnu. A Bénévent

et & Aersernia, qui sont les deux plus anciennes, les bronzes
1. 13
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ne portent aucun des signes onciaux, tandis que les trois
plus récentes, Brundisium, Copia, Valentia, avaient déja
complétement adopté le systéme des monnaies romaines.
A Paestum, ol 'on avait d’abord suivi le systéme campa-
nien pour les piéces de bronze, on abandonna ensuite ce
systéme pour adopter celui de Rome ; les plus récentes
portent toutes des indications onciales.

Les colonies citées plus haut adoptérent donc successive -
ment les as d’une livre, de quatre onces et d’'une once, &
I'imitation deRome ; il n’en fut pas de méme pour la série
semi-onciale. Les colonies de Copia, de Valentia, fondées
en 6561 et 565, n’ont jamais eu d’autres as que des as d'une
demi-once ; c'est donc vers le milieu du sixiéme siécle que
'usage s’en établit hors de Rome, et 'on peut admettre
que les ateliers monétaires coloniaux, encore en activité a
cette date, furent obligés de I'adopter tous 4 la fois et sans
exception; 4 la méme époque Rome avait des as d'une
once et elle n'adopta le systtme semi-oncial qu'au mo-
ment de la Guerre Sociale, de sorte que I'as semi-oncial
des provinces du sud de I'Italie est d’environ un siécle
plus ancien que celui de Rome. 11 fut adopté & Rome
quand on cessa de le fabriquer dans les colonies. Nous
voyons le méme fait se produire en Sicile. Les as sici-
liens, frappés & I'époque ou ceux d'Italie pesaient une
demi-once, ne pésent qu'un quart d’once. Il est donc pro-
bable que les villes qui suivirent le systtme monétaire
romain devaient avoir des as plus légers que ceux de Rome,
pour que 'on distingudt plus aisément les as municipaux,
destinés uniquement 4 I'usage de la ville ou de la province,
des as frappés dans la capitaleet destinés & circuler dans
toute I'étendue du territoire de la République.

Une autre restriction atteignit méme I'émission des as.




COLONIES LATINES. 195

Il existe des as d’une livre d’Ariminum, il en existe d’'une

livre et de quatre onces fabriqués A Luceria et & Venusia,
d’'une demi-once, 4 Copia et  Valentia; et si dans I'origine
les as ne sont pas partout nombreux, comme nous I'avons
vu, il faut moins I'attribuer A une mesure légale qu’a I'éloi-
gnement des peuples de I'Italie méridionale pour le systéme
duodécimal, éloignement qui leur avait fait préférer le
dextans al'as (t. I, p. 247).

Si donc Venusia, Brundisium et Paestum, qui ont irappé
des semis et avaient par conséquent adopté le systéme duo-
décimal, n’ont plus émis d’as depuis qu’elles eurent accepté
le systéme semi-oncial, c’est que probablement la fabrica-
tion de I'as avait été nouvellement interdite aux villes
alliées.

Ainsi, en 486, le monnayage d’argent fut interdit & toutes
les colonies, et peu aprés Rome réserva pour la capitale
la fabrication des monnaies pour toute I'Italie centrale ; et
enfin, dans le reste de la Péninsule, le systéme des as fut
imposé aux contrées qui jusqu'alors avaient eu de la mon-
naie d’argent; on enjoignit aux alliés qui conservaient
encore quelques droits monétaires de fabriquer de la mon-
naie plus légére que celle de Rome, et I’on finit méme par
leur interdire d’émettre des as.

Conclusion,
268 av. J.-C,



196 CHAPITRE II, ‘

CHAPITRE I1

DROITS MONETAIRES DES VILLES OU RTATS INDKEPENDANTS
DE L'ITALIE.

Les Etats de I'Italie, tant qu'ils conservérent leur autono-
mie, peuvent étre considérés comme ayant formé une con-
fedération dont Rome était la téte et le centre; ils étaient
traités, en général, sur le méme pied que les colonies

Deux eatégories  latines. On peut distinguer parmi eux deux catégories qui
do villes ont &6 opy g4 particulierement favorisées : les villes latines non

particuliRrement . . 0. 9 e e
faverisées  colonisées et les villes maritimes d’origine grecque; les

m:,l:";:.::m premiéres, en petit nombre, sont celles qui, appartenant
de tout temps & la confédération latine, conservérent leurs
droits de cité intacts jusqu'd la Guerre Sociale, comme

protaesy.  Tibur et Préneste. Le droit d’exil dont elles jouissaient (1)
(c’est-a-dire I'impossibilité pour leurs habitants d’étre en
méme temps citoyens de deux villes, de sorte qu'un
Romain, devenu citoyen de Préneste, cessait d'étre Romain
et vice versa) prouve que Rome traitait d'égal & égal
avec elles ; ce droit n’existait pas pour les colonies latines,
ou du moins rien n’indique qu’elles en aient joui.

(1) Cecl est constaté quant & Tibur et Préneste par Polybe (VI, 14) et par
Tite-Live (XLlIl, 2). — Cf. Cic. pro Balbo, XXIll, 53. — T.-Liv., XXIII, 17.
— Appian. Bell. civ., 1, 65), d'od Fon peut conclure que ces deux villes
restérent confédérées jusqu’a la Guerre Sociale.
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On peut compter également au nombre des Etats latins
ceux qui, sans &tre d’origine latine, avaient fait des traités
d’alliance avantageux avec Rome, et avaient obtenu I'auto-
risation de se servir de la langue latine; on le peut avec
d'autant plus de raison que la distinclion entre les alliés
latins et les autres alliés, était plutét une disiinction de
fait qu'une question de droit ou de nationalité. C'est dans
ce sens que Ferentinum dans le pays des Herniques, Ale-
trium et Verulae, qui renouvelérent en 448 leur traité avec
Rome dans des circonstances avantageuses, obtinrent en
559 les droits d’alliés latins (1); les monnaies peuvent
faire suppuser qu’'Aquinum, Teanum Sidicinum et d'au-
tres villes au midi du Latium ou dans le nord de la Cam-
panie, se trouvaient dans la méme position avant la Guerre
Sociale.

La seconde catégorie de Confédérés italiens est plus
nombreuse et plus importante; elle comprend toutes les
villes grecques du littoral ; leurs priviléges consistaient &
étre exemptées de contribuer au recrutement des légions;
elles fournissaient en échange un contingent de vaisseaux
et de matelots pour la flotte romaine (2); quelques-unes

(1) T.-Liv,, IX, 43; XXXIV, 42.

(2) Naples, Polyb., I, 20.— T.-Liv., XXXV, 16; XXXVI, 42. —Cf. T.-Liv,,
VIIl, 28. — Vélia, Polyb., 1, 20. — T.-Liv., XXVI, 39. — Tarente, Polyb., 1,
20. — T.-Liv., XXXV, 16, — Locres, Polyb., I, 20; XII, 5. — T.-Liv.,
XXXVI, 42; XLII, 48. — Rhegium, T.-Liv., XXVI, 39; XXXV, 16; XXXVI,
42; XLII, 48, — Messana, Cic. in Verr., IV, 9, 21 et 61, 150; V, 19, 5¢
et 23, 59. — En outre, la ville des Sallentins Urla (T.-Liv., XLI], 48) et
la colonie latine de Paestum (T.-Liv., XXVI, 39) fournissaient des vais—
seaux. — Il est probable, quoique ceci ne soit pas certifié par des témol-
gnages ancicns, que Nuceria, qui sans doute doit étre comptée parmi les
villes maritimes, et Héraclée avaient la méme obligation, parce qu'il est dit
que leur traité de confédération était considéré comme trés-avantageux.

Alliés latins ou
Joulssant des droits
du Latiom.

306av.J.-C.

195 av, J.-C.

Villes maritimes.
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jouissaient aussi du droit d’exil (1); leur position était
tellement avantageuse que la plupart restérent fidéles aux
Romains pendant la guerre d’Annibal (2). Quelques-unes
hésitérent méme & échanger leur position d’alliées contre
les droits complets de citoyens romains qui leur furent
offerts 4 1'époque de la Guerre Sociale (3); on doit ranger
dans cette catégorie Naples (depuis 428), Nuceria Alfaterna,
Vélia, Tarente (depuis 482), Héraclée (depuis 476), Locres,
Rhegium et Messine (depuis 490), car cette derniére ville,
quoique située en Sicile, faisait également partie de la Gon-
fédération italienne (4); peut-étre Crotone, Thurium, Mé-
taponte et quelques autres villes maritimes.

Nous savons peu de choses sur la position légale des
autres Eiats de la Confédération italienne, mais il est pro-
bable qu'ils avaient conclu des traités avantageux. Nous
ne citerons que les villes suivantes dont les monnaies sont
parvenues jusqu’a nous : Iguvium (5), Teanum Sidicinum (6),

(1) Naples, Polyb., VI, 14, — T.-Liv., XXIX, 21. Le passage de Cicéron
(pro Sulla, V, 17) ne peut étre allégué icl, car quand Sylla fut condamné pour
corruption électorale (ambitus), I'exil n'était pas encore la peine Infligée
pour ce délit. — Nuceria, Cic., pro Balbo, XI, 28. — 1I en est de méme
pour les villes confédérées situées hors de I'ltalie qui jouissaient da droit le
plus étendu comme Massalla, Tarraco, Smyrne, Dyrrhachium et d’autres.

(2) Voy. notre Hist. rom., t. 1, p. 387, 394 et 7176 ; trad. fr., t. II, p. 233,
243;t. IV, p. 67 et sulv.

(3) Naples et Héraclée, Cicero, pro Balbo, VIII, 21.

(4) Voy. notre Hist. rom., t. 1, p. 486; trad, fr., t. Ill, p. 44.

(5) Cle., pro Balbo, XX, 46 et 47, ol I'oratenr romain donne non-seulement
4 Camerinum, dont le traité avantageux est plusieurs fois mentionné (T.-
Liv., 1X, 36; XXVI1II, 45), mais aussi 2 Iguvium le titre de cité trés-unie et
trés-amie : conjunclissima atque amicissima civitas.

(6) Dans la guerre entre Annibal et Rome, Teanum est la principale
place d’armrs des Romains davs la Campanie. T.-Liv., XXII, 57; XXIll, 24;
XXV, 14.
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Nola (1) et Petelia; cette derniére, située dans le Bruttium,
fut spécialement favorisée et regut beaucoup de priviléges
en compensation de ce qu’elle avait souffert lorsqu’elle fut
assiégée par Annibal, en 536 ; les autres villes du Bruttium,
au contraire, furent sévérement punies par les Romains
pour avoir pris le parti des Carthaginois (2) ; ce fut le sort
d’un grand nombre de villes : Tarente perdit ses droits de
cité (3), et les Bruttiens furent traités avec encore plus
de rigueur (4). :

Il n’est pas toujours facile de déterminer avec certitude
quelle étaitI’organisation monétaire des villes confédérées;
cela vient de ce qu'il est souvent difficile de distinguer les
monnaies frappées dans ces villes, avant qu'elles eussent
contracté avec Rome une alliance perpétuelle, de celles qui
le furent aprés; cependant ce que nous avons dit des colo-
nies latines peut, suivant toute apparence, s'appliquer
également aux autres alliés.

1l n’existe pas une seule piéce d’argent frappée par un
Etat allié de Rome qui appartienne au systme romain;
nous avons prouvé (t. I, p. 219 et note 3) que les piéces
de Populonia ne peuvent pas s’y rattacher. Comment ex-
pliquer cette absence totale autrement que par une dis-
position législative spéciale qui en interdisait 1'emploi?
Surtout quand on considére la promptitude avec laquelle
les provinces conquises, I'Espagne par exemple, imite-
rent les deniers romains, et I'empressement que mirent a

(1) Nola se vante déja dans la guerre d’Annibal de son amitié de longue
date avec Rome (T.-Liv., XXIII, 44); cette alliance datalt probablement déja
de I'an 441 (T.-Liv., IX, 28).

(2) Ct. Appian., Hann., 29 et 57.

(3) Strab., V1, 3, 4. — Cf. T.-Liv., XXVII, 21 et 25.

(4) Cato, ap., A. Geli., X, 3

5'&
OXFORD v
Musgum

218 av. J.-C.

Leur position
monétaire.

Monnale d’argent.

313 av. J. C.
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battre monnaie les insurgés de la Guerre Sociale en 664, et
A usurper ainsi tous les droits de la souveraineté au nom du
nouvel Etat italien, on ne peut plus mettre en doute cette
législation particuliére qui en avait interdit 1'émission
réguliére : le gouvernement romain ne reconnaissait pas
la monnaie frappée pendant la Guerre Sociale, et les insur-
gés, de leur cOté, repoussaient la monnaie de Rome; on
n’a trouvé aucune piéce italiote dans les dépots de deniers
romains, excepté deux dans celui de Montecodruzzo (1).
Mais, en revanche, un trésor découvert dans le Samnium a .
Campobasso (2) ne contenait que des deniers frappés par
les insurgés.

On ne trouve jamais de piéces d’argent campaniennes ou
de la Grande Gréce enfouies avec des deniers romains ; mais
ceci ne vient pas seulement de la différence de leur valeur,
mais de ce qu’elles ont existé & des époques différentes et
ont été en circulation les unes apreés les autres.

Les Ktats de I'Etrurie et de I'Italie méridionale, qui ont
conservé le plus longtemps leur monnaie nationale d’or et
d’argent, furent ceux qui étaient restés en dehors de I'al-
liance militaire avec Rome, comme Tarente et le Bruttium,
ou qui y étaient entrés dans des circonstances plus avan-
tageuses, comme Naples, Nuceria, Nola, Vélia, et cette
observation coincide parfaitement avec ce que nous avons
dit plus haut de leur position politique.

L’étude des monnaies suffit pour démontrer que les Etats
confédérés conservérent beaucoup plus longtemps lear

(1) Voy. t. 11, p. 423. — Et aussi quatorze deniers de la méme espdce dans
le depdt que j'al examiné. grace a I'obligeance de M. Hoffmann. #oy. t. II,
p- 526 et suiv. B.

(2) Rieclo, Cat., p. 75.
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wonnaie de bronze que celle d’argent ou d’or. On voit sur
le bronze des lettres et une orthographe que I'on ne trouve
jamais sur les piéces d’argent, par exemple, la forme apu-
lienne El, employée & tort, au lieu de E, I'w (t. 11, p. &
et note 4), ou lindication de la valeur en chiffres ro-
mains, comme X||, sur les piéces de Rhegium et de
Messine (t. I, p. 139 et note), ou bien les signes onciaux
du systéme romain. Toutes ces particularités des piéces de
bronze ne se trouvent jamais sur Il'argent. Les piéces
d’argent de Populonia ne sont jamais frappées que d’un
seul cOté et n'ont presque jamais de légendes, tandis que
les monnaies de bronze de la méme ville sont souvent
frappées des deux cOtés et portent des légendes. Les an-
ciennes monnaies de Teanum Sidicinum, avec des légendes
.osques, sont d’argent et de bronze (1); les plus récentes,
avec des caractéres latins, sont exclusivement de bronze.
Les monnaies de cuivre frappées 4 Rhegium et par les Ma-
mertins, sont évidemment, pour la plupart, plus récentes
que celles d’argent, sans en excepter non-seulement celles
qui portent le nom de Rhegium, mais encore celles du
Bruttium (t. I, p. 127); il n’existe pas de monnaies d’ar-
gent frappées au nom des Mamertins. On peut en dire
autant de Vélia, Laiis, Thurium et autres villes (2). Un
grand nombre de ces cités, situées dans les pays ou la
monnaie d’argent avait cours et qui suivaient un systéme
monétaire analogue, n’ont pas frappé de piéces d'argent,
mais seulement les piéces divisionnaires en cuivre de ce
systéme, et il ne faut pas croire que ce fut par indigence

(1) Friedlander, Oskische Munzen, pl. 1.
(2) Millingen, Considérations sur la numismatique de lancienne Italie,
p- 51, 64, 93.
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ou 4 cause de leur peu d'importance; ces raisons au-
raient pu avoir pour résuitat de restreindre les émissions
de monnaie, mais elles ne les auraient certainement point
limitées exclusivement au bronze; d’ailleurs, nous savons
que les villes de Larinum, Salapia, Aquinum, auxquelies ces
observations s’appliquent, avaient une certaine importance.
Nous devons plutdt admettre que la plupart des villes, qui
ne nous ont laissé que des monnaies de bronze, n’avaient
commencé & battre monnaie qu'aprés I'époque ol Rome
monnpolisa & son profit la monnaie d’argent, ce qui s'ac-
corde, du reste, avec le style relativement récent de la
plupart de ces piéces.

Enfin on ne peut pas citer une seule des nombreuses
pi¢ces d’argent italiennes qui soit évidemment postérieure
aTannée 485. On a, il est vrai, soutenu une opinion con-
traire au sujetdu didrachme de Locres, dont le type repré-
sente une femme assise, appuyée sur des armes; cette femme
est désignée par le nom de PQMH et couronnée par une
autre figure debout, accompagnée de la légende TMETIE.
On a voulu conclure de ce type que Rome avait pardonné &
Locres son infidélité et lui avait accordé une nouvelle au-
tonomie pourl'indemniser des maux que lui avait fait souffrir
Q. Pleminius en 549 (1) ; cette explication est plausible,
mais cette pi¢ce peut se rapporter au moins aussi bien
A un événement plus ancien. Dans la guerre de Pyrrhus,
aprés la bataille d’'Héraclée en 474, Locres ouvrit ses portes
a Pyrrhus (2); elle se tourna du c6té des Romainsen 477,
lorsque Pyrrhus eut quitté I'Italie (3), et elle changea encore

(1) Eckhel, Doct. num. vet., t. 1, p. 116, — T.-Liv., XXIX, 21. — Dlodor.
Sicul., p. 571, éd. Wesseling.

(2) Justin., XVII, 1.

(3) Zonar., VIII, 6.
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de parti pour la woisiéme fois, de gré ou de force, au retour
de Pyrrhus en 479 (1), et, & chaque changement, elle
avait livré sa garnison & I'ennemi, ou bien I'avait massa-
crée. Si donc les Romains laissérent & Locres son autono-
mie en A80, aprés la derniére défaite de Pyrrhus, comme
le prouve la posititon que cette ville occupa par la suite, les
habitants avaient certainement toute raison pour exalter
Rome et la fidélité des Romains. Evidemment cette pice
est une des plus récentes parmiles monnaies d’argent dc
" la Grande Gréce, son style négligé le prouve assez (2);
mais il n'y a aucune raison de penser qu’elle a été frappée
aprés 'année 485. Du moins on ne peut pas douter qu’aprés
la seconde guerre punique, on ne fabriqua plus de mon-
naie d’argent & Locres, parce que d'une part les mon-
naies de Tarente et des Bruttiens, qui, suivant toute appa-
rence, sont les plus récentes de ces contrées, ne peuvent
pas avoir été frappées lorsque ces peuples eurent perdu
leur autonomie, d’autre part parce que Petelia n’a fabriqué
que de la monnaie de cuivre, et cependant il est probable,
puisque c’était pour récompenser sa fidélité 2 la cause
romaine contre Annibal, qu'on accorda & cette ville tout ce
qu'il était possible d’accorder dans ce genre.

Ainsi tout concourt A faire admettre que depuis I'an 486

(1) Zonar., I. cit. (Pyrrhus) tobs Aoxpobg éxopizato: iy ydp Ppovpav Tiv
Bopaiov roxtelvavees pitézinsav. — Appian., Samn , XII, 1 : 6 HOoppog
ttivwuto Aoxpobs Tobs "Emfepuploug, 8t ppoupdv adtod xal tdv Ppodpapyov
adtic Ubploavrag i adtolc d&vppfxesav. Dans un passage de Tite-Live
(XXIX, 18), un Locrien dit wu S¢nat romain : (Pyrrhus) cum ex Sicilia re-
diens Locros classe praeterveheretur, foeda propter fidem erga vos in civita-
tem noslram facinora edidit. 1l est évident que dans ces circonstances,
comme cela arrive partout, un parti romain et un parti national se trou-
vaient en présence I'un de I’autre.

(2) Millingen, Considérations sur la numism. de U'ancienne Itulie, p. 66.

27% av. J.<C.

274 av. J.-C.

269 av. J.-C.

Motif
de cette meaure.
268 av, J.-C.
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Rome avait centralisé daus la capitale la fabrication de la
monnaie d’argent. Rien ne porte & croire que cette restriction
ne se soit appliquée qu'aux Etats unis & Rome par les liens
de la nationalité. On adopta certainement la méme ligne de
conduite quel’on suivit plus tard pour I'introduction de la loi
Sempronia en 561 (1) sur les débiteurs et les créanciers, ou
pour l'interdiction du culte secret de Bacchus en 568 (2) :
toutes ces mesures frappérent I'Italie entiére. Au fond c’était
une violation du droit strict; mais, si I'on voulait sauver les
apparences, on pouvait opérer une pression sur les villes al-
liées, afin de les forcer a ratifier (fundum fieri) les mesures
prises par Rome, comme I'exigeaient les traités.

En effet, cette mesure prise par Rome n’était possible
en pratique, qu'autant qu’elle atteignit non-seulement les
colonies latines dispersées par toute I'ltalie, et qui ne
fabriquaient que peu de monnaies d’argent, mais aussi en
général tous les Etats fédérés et surtout Tarente. Qu'on se
rappelle en effet les circonstances dans lesquelles on se
trouvait.

Lorsqu'au cinqui¢éme siécle les autres ateliers mo-
nétaires de la Grande Gréce suspendaient ou du moins
ralentissaient 1'émission de leurs monnaies d’argent,
Tarente avait continué 4 en fabriquer en grande abondance
(t. 1, p.144), et avait trouvé dans son nome (vépoc) d’argent
un aussi grand auxiliaire pour son commerce qu’Athénes
dans son tétradrachme et Rome dans son denier. Les
Tarentins avaient fait tout leur possible pour opposer une
digue & la puissance toujours croissante de Rome; ils lui
avaient suscité des guerres avec les Gaulois, les Ombriens, les

(1) T.-Liv., XXXV, 7.
{2) T.-Liv., XXXIX, 8—18.
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Etrusques; ils avaient saisi et emprisonné les ambassadeurs
romains, détruit au milieu de la paix une flotte romaine et
tué I'amiral ; ils avaient excité contre Rome les Campaniens
et les Samnites et méme les Messapiens; ils avaient détruit
les villes de Thurium, Caulonia, Rhegium, alliées de Rome ;
ils s’étaient moqués des envoyés de la République et les
avaient insultés; enfin ils avaient successivement appelé
en Italie Pyrrhus et les Carthaginois, et ainsi mis deux fois
en danger la nationalité et I'indépendance des peuples de
la Péninsule.

En 482, la ville de Tarente avait enfin été conquise et
rien n’empéchait le vainqueur de profiter de sa victoire et
de détruire la principale source des richesses de sa mor-
telle ennemie. C'était le but que Rome se proposait lors-
que, quatre ans plus tard, ellecentralisait dans la capitale la
fabrication des monnaies d'argent et fermait les ateliers
monétaires de Tarente et de toute I'ltalie; cette guerre
avait été une guerre d’extermination, et Tarentene put dés-
ormais se relever du coup qu’'avait porté cette mesure & son
commerce et & I'exportation de ses monnaies.

Quelques exceptions i cette mesure générale peuvent
étre admises ; ainsi on peut supposer que les Bruttiens, qui
appartenaient pour ainsi dire plus a la Sicile qu’'a I'Italie,
continuérent encore quelque temps 4 battre de la monnaie
d’argent et qu’ils ne perdirent ce privilége qu'aprés les
guerres d’Annibal en Italie. Jusqu'ici nous n’avons aucun
document qui puisse nous autoriser & admettre un sembla-
ble avantage en faveur de n’importe quel autre Ktat italien;
et encore est-il bon de remarquer que les piéces d'argent
des Bruttiens, qui ressemblent a celles de Pyrrhus (t. I,
p. 128), différent des plus récentes, copiées aprés I'année 538
sur celles de Syracuse ; il est donc probable que I'émission

272 av. J.-C.

Rares exceptions
A cette mesure
générale.

216 av.J.-C.
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des piéces d’or et d'argent du Bruttium n’a pas duré au-
delad de I'année 538 (t. I, p. 113).

Il n’est pas facile de déterminer ce que devinrent aprés
486 les anciennes monnaies d’argent. On ne peut pas ad-
mettre qu’elles furent immédiatement démonétisées et qu'il
y eut une refonte générale au profit de la monnaie romaine,
car alors les anciens deniers ne seraient pas aussi rares
qu'ils le sont. Les Romains avaient été habitués de tout
temps & voir circuler de I'argent monnayé et & I'accepter
au poids; les anciennes piéces d’argent démonétisées furent
probablement considérées comme des lingots et acceptées
comme tels dans les marchés et les transactions, ce qui
amena leur fonte successive et enfin leur disparition totale.

Quant A la monnaie de bronze, les piéces pesantes (aes
grave), quand elles ne remontent pas au-dela de I'époque
ou les villes de I'Italie ont fait alliance avec Rome, nous
paraissent convenir aux villes qui avaient conclu des trai-
tés d’alliance sur un pied d’égalité. Nous savons qu'il en
était ainsi pour Iguvium (supra, p. 198), et rien n’empéche
de I'admettre également pour Tuder (1), et les villes de
IEtrurie (t. I, p. 220) ainsi que pour les Vestini. Quant
a Tibur, A Préneste et & ce qui restait encore d’anciens
Etats latins, on peut admettre ce que nous avons dit
plus haut des colonies latines de I'ouest et du centre de
I'Italie; il est possible, probable méme, qu’elles ont eu des
monnaies particuliéres, maisleurs piéces se trouvent con-
fondues dans la masse de I'aes grave anépigraphe dece

. pays, et I'on peut ajouter que ce monnayage a di cesser en

méme temps que celui des colonies latines situées entre le

(1) Cette ville ne regut le droit de cité que dans la Guerre Sociale (Si-
senna, l. 1V, ap. Nonium, sub verb. jusso).
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Tibre et le Liris, lorsque en 486 Rome se réserva exclusi-
vement cette branche de I'administration. 1l est cependant
douteux que cette mesure ait é1é étendue a toute I'Etrurie
et 4 'Ombrie; Tuder a encore continué A battre monnaie
aprés 485. Les piéces de cette époque sont méme trés-
nombreuses, mais nous n’en avons aucune qu’on puisse
attribuer A Iguvium et aux autres villes de I'Etrurie.

Le monnayage, aprés 485 ou 486, quoique restreint et
limité désormais 4 la monnaie de cuivre, peut étre consi-
déré pourles villes du midi comme la preuve d’un traité
d’alliance avantageux avec Rome, tandis que la perte de
Fautonomie entrainait probablement la perte d’'une partie
des priviléges de I'alliance, et, dans tous les cas,celle du droit
de battre monnaie. Ainsi Tarente, les Bruttiens, et proba-
blement aussi Arpi, n’ont plus fabriqué aucune monnaie de
cuivre, aprés la guerre d’Annibal (1), tandis que les mon-
naies portant d'un cOté la téte de Pallas casquée et de
’autre un coq avec les noms des colonies latines de Calés
et de Suessa, ou des villes voisines Aquinum, Teanum Sidi-
cinum, Caiatia et Telesia, prouvent que ces villes jouissaient
encore aprés 486 de leur autonomie, et avaient conclu une
alliance avantageuse. Toutes les légendes, excepté celle de
Telesia, sont en latin (t. I, p. 166). Les ateliers de Frentrum
et de Larinum, ouverts seulement vers 485, furent en ac-
tivité et travaillérent pendant fort longtemps; toutes leurs
piéces sont de cuivre et il est probable que le droit de battre
monnaie leur a été conféré en récompense de leur fidélité &
la cause romaine, dans les guerres de Pyrrhus (2) et d’An-

(1) Cf. T. Liv., XXXIV, 45.
(2) Denys d'Halicarnasse (XVIII, 2), Plutarque (Pyrrhus, XV1) et Florus
(1, 13) font mention d’un officier de Frentrum, nommé Oplacus Opsidius,

268 av. J.-C.

269 av. J.-C.
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nibal (1). Le monnayage de Petelia (supra, p. 199), qui com-
menga aussi fort tard, doit coincider avecla reconstruction de
cette ville, aprés la guerre d’Annibal. Enfin un certain nombre
de villes de I'Apulie et des Salentins, comme Hyria, Salapia,
Bytuntum, Barium, Neapolis d’Apulie, Uxentum, etc., qui
n‘ont émis que de la monnaie de cuivre de date récente,
doivent étre, A cause de ce fait, rangées parmi les villes al-
liées de Rome, quelque peu de notions que nous possédions
du reste sur leur position politique.

Ces petites monnaies de cuivre, n’ayant pas de valeur par
elles-mémes, ne représentaient que des fractions de la
monnaie d’argent. Elles furent adaptées au systéme romain
lorsque I'ancienne monnaie du pays fut supprimée : cette
opération put se faire de deux maniéres différentes, soit en
conservant les anciennes piéces et en donnant 4 I'ancienne
unité une valeur légale en rapport avec le sesterce, soit
par l'introduction du systeme des as. La premiére méthode
fut préférée dans la Campanie et & Rhegium. La litra de
cuivre de Campanie fut évaluée 21/6(t. I, p. 164)et celle du
Bruttium & 1/60 du sesterce (t. I, p. 133), de sorte que I'an-
cienne monnaie de cuivre du pays continua acirculer concur-
remment avec le denier romain. Suivant toute apparence, ce
systéme subsista tant que les ateliers ne furent pas fermés.
Dans les derniers temps cependant les onces romaines fu-
rent adoptées avec les légendes et les caractéres romains,

en donnant le récit de la bataille d’Héraclée. Denys d'Halicarnasse (dans un
fragment publié en appendice & la suite de I'historien Joséphe de I'édition de
Firmin Didot, t. 11, p. 7), en parlant de la bataille d’Ausculum, nomme du
cdté des Romains les Marrucins, les Péligniens et les Frentaniens.

(1) 1 est vrai quon n'a d’autre renseignement sur ce fait qu'un seu)
passage de Silius Italicus, XV, 566 : Ademque exuere indocilis sociis Fren-
tanus in armis. — Cf, T, Liv., XXVII, 43.
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méme par des villes qui n’étaient ni des communes jouis-
sant du droit romain restreint, comme Capoue, ni des colo-
nies latines, comme Paestum, Copia, Valentia, etc., et pour
lesquelles il n’existait presque aucune raison apparente
d’agir ainsi; Larinum eut d’abord des monnaies de cuivre
avec des légendes grecques et frappées d’aprés un systéme
particulier ; plus tard cette ville adopta, sinon la langue, du
moins les caractéres romains et la division par onces. Uxen-
tum, dont les anciennes monnaies n’ont aucune marque in-
diquant leur valeur, frappa plus tard des semis.

On peut faire la méme observation sur les pitces de
Barium et de Caelia (t. II, p. &), & moins que ces signes n’in-
diquent des oboles ou des litres et non des onces, ce qui
serait encore possible.

La marche progressive de I'élément romain absorbant
petit & petit tout ce qui lui est étranger, est trés-sensible, et
tout semble prouver que du milien du sixiéme si¢cle au
milieu du septiéme, les villes qui avaient encore conservé
des ateliers monétaires, ne frappaient que des pitces du
systéme semi-oncial a partir du semis et au-dessous (supra,
p- 194). Les piéces frappées d’aprés ce systéme & Petelia,
Orra, Uxentum, Gra... sont contemporaines de celles de
Venusia, Brundisium, Paestum, Copia, Valentia; elles sont
les moins anciennes de toutes celles de la basse Italie. L’as
ne se trouve dans aucune de ces séries, pas méme dans
celle de quatre onces de Tuder (1).

(1) I n'est pas exact de dire que le type de I'as ancien et du polds
le plus fort, un aigle, a été transporté sur le semis et le triens de la série
réduite, a laquelle 'as manquerait (des grave, p. 19); car les semis et les
triens avee I'aigle appartiennent au systéme moaétaire le plas pesant.

111, 14
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CHAPITRE III

DROITS DES VILLES ADMISES AU DROIT DE CITE.

§ I

Position politique de ces villes.

Colontes 11 nous reste & parler des villes dont Rome avait entié-
yinatyet.  rement absorbé I'indépendance; on peut ranger dans cette
Jo;:::::'“ classe les colonies de citoyens et les villes dont les habi-

aroit de citoyens tants jouissaient des droits complets ou limités de citoyens

Tomais. romains. Jetons d’abord un coup d'eil sur I'histoire de ces

villes et sur leur position géographique.
Les colonies maritimes sont les plus anciennes colonies
de citoyens (1), et furent longtemps les seules de leur es-

338 ov. 3.-c.  péce (2). Ostie, dés le temps desrois ; Antium, en 416 (3),

(1) 11 ne faut pas oublier que, la liste des colonies latines étant close
depuis I'an 545 (supra, p. 181), toutes les communes qui manquent dans
celte liste et qui sont nommées ailleurs comme colonies, doivent étre re-
gardées comme des colonies de citoyens romains. Les villes qui ont été
supprimées dans la liste des colonies sont Labicum (cf. notre Hist. rom.,
t. I, p. 173 et 331; trad. fr., t. I, p. 252; t. II, p. 141); Casinum (dont le
droit prétendu de colonie se fonde sur une lecon fautive dans Tite-Live,
1X, 28. — Voy. Rhein. Mus. N. 8. t, VIII, p. 628); Castra (0’est un pagus
et non une colonie, quoique, quant au droit, 1a différence entre une colo-
pie et un pagus ne soit pas grande. — Voy. Berichte der sdchs. Gesellschaft
der W issenschaften, 1849, t. 11, p. 50).

(2) Rhein. Mus. N. S. t. VIII, p. 623. — Notre Hist. rom., t. I, p. 378 et
117; trad. fr., t. II, p. 232 et 233 et t. IV, p. 69. — Madvig, Opuse., L. I,
p- 265. — Cf. les listes données par Tite-Live (XXVII, 38; XXXVI, 3).

(8) Voy. supra, p. 181, note 4, ce qul a été dit sur la colonie plus_ancienne
établie & Antium et qui probsblement était latine.
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Tarracina, A26; Minturne et Sinuessa, 4569 ; Sena Gallica et
Castrum-Novum, 465; Aesium (1) et Alsium, 507; Fregenae,
509; Pyrgi, avant 563 ; Puteoli, Volturnum, Liternum,
Salapia, Buxentum, Sipontum, Tempsa, Crotone, toutes en
560 ; Potentia et Pisaurum, 670 (2); Graviscae, 573 (3) ;
Luna, 577 ; Minervia, nom donné par les Romains A Scyla-
cium, et Neptunia, autrefois Tarente, en 632 (4). On peut
ajouter & ces noms quelques colonies de la méme espéce,
fondées depuis la fin du sixiéme siécle dans l'intérieur du
pays, Parma, Mutina et Saturnia, en 571 ; Auximum, 597 ;

(1) Vellelus Paterculus, 1, 14 : Posique decem et septem annos Aesulum
et Alsium.Déja Cluver ([talia ant., p. 967) avait exprimé et avec raison des
doutes sur Pidentité de la premiére de ces colonles avec Aesula pras de Tibur,
localité nommée par Horace (Carm., II1, 29, 8) etcitée par Pline (Hist.nat., l1I,
5, 69) parml les localités du Latlum qui avaient disparn sans laisser de traces.
On se demande comment il serait possible qu’une colonie de eitoyens, fondée
4 une époque aussi récente, ait pu avoir disparu déjd au temps de Pline? De
plus, ce serait la seule colonle ancienne de citoyens qui n’aurait pas été
maritime. Il 8’agit probablement d’Aesis ou Aesium dans I'Ombrie, au-
jourd’hul Jest (Strab.,V, 2, 10.—Plin., Hist. nat., 111, 14, 113 ; XI, 42, 241. —
Ptol., 111, 1,53), qui était colonle de citoyens romains(Qrell., n>* 3499, 3900) et
quli, située non loin de 'embouchure d’'un fleuve, peut & la rigueur étre
comptée parmi les colonies maritimes.

(2) Les pldces de cuivre avec la légende I'IS on TTIZAYPIQN, que
Yon a attribuées a Pisaurum (Eckhel, Doct. num. vet., t. I, p. 96, — Ca-
relli, tab. XIV; cf. le commentaire de Cavedoni), sont sans aucun doute
fausses; Olivieri (Fondazione di Pesaro, p. 21 seg.), qui ld premiet a publié
ces pléces, n’avait pas fait graver ses planches d'aprés des médailles origi-
nales, mais d’aprés des dessins d’une origine tout & fait incertaine, et ap-
paremment copiés dans le Recuell de Goltzius.

(3) Les monnales autrefols attribuées & cette ville (Eckhel, Doct. num. vet.,
t. I, p. 92) ont depuis longtemps été données & I'Apulie, d’aprés d’autres
considérations (Muller, Die Etrusker, t. 1, p. 339.—Millingen, Considérations
sur la numismatique de l'ancienne Italie, p. 112).

(4) Berichte der sichs. Gesellschaft der Wissenschaften, 1849, t. 11,
p- 49-55.

"839, 295 av. J.-C.

289, 247 av. J.-C.
245, 191 av, J.-C,

104, 184,181, 177
av. J.-C.

122 av, J.-C.

183, 187 av. J.-C.
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Dertona, Fabrateria, en 630 ; Eporedia, 6564. La colonie
de Narbo Martius, fondée en 636 (1), est la seule un peu
importante fondée sous la République en dehors de I'Italie.

Le droit de cité accordé ainsi en masse & tous les habi-
tants d'une ville qui auparavant jouissait de I'autonomie,
entralnait toujours, d’aprés I'ancien droit romain, la suppres-
sion de toute indépendance, ’abolition de tous les usages lo-
caux et de toutes les lois anciennes. La premiére dérogationa
cette loi eut lien vers la fin du quatriéme siécle ; on permit
alors 4 quelques-unes de ces villes de conserver quelques
vestiges de leur ancienne indépendance ; de 1a deux classes
de citoyens romains: les citoyens jouissant des droits en-
tiers (jus suffragii et honorum) et les citoyens n’ayant qu'un
droit purement passif, appelé droit de Caere (civitas sine
suffragio).

Nous comptons dans la premiére catégorie, ¢ est-a-dire
comme enti¢rement absorbées par la cité romaine, les
villes de Tusculum (2), vers 373 ; en A16 Lanuvium, Ari-
cia, Nomentum, Pedum (3), et engénéral, & ce qu'il semble,
toutes les villes du Latium proprement dit, excepté Tibur et

(1) La colonle de citoyens romains que les Gracques fondérent & Junonia
Carthago (Madvig, Opusc., t. 1, p. 290. — Notre Hist, rom., t. 11, p. 109 ; trad.
fr., t. V, p. 54 et 74) n'a pas eu une longue durée; les monnaies avec la
légende COLONIA YENERIA KARTHAGO (Eckhel, Doct. num. vet.,
t. 1V, p. 137 et 138) n'appartiennent pas A cette coloule, mais & celle qui
fut fondée du temps d’Auguste. Quant & Aquae Sextiae, cf. notra Hist. rom.,
t. 1L, p. 163; trad. fr., t. V, p. 127.

(2) T. Liv., VI »26.—Cf. V1, 33 et 36; VIII, 14.—Val. Max. V11,3, ext.9.De ld
1a qualification de municipe trés-ancien (municipium antiguissimum). Cic.
pro Planco, VIll, 19, — Notre Hist, rom., t. I, p. 319; trad. fr., t. 11, p. 138,

(3) T. Liv., VIII, 14, avec 1a note de Weissenborn.— Rubino, Zeitschrift
fér Alterthumswissenschaft, 1844, colonne 882, note. — Notre Hist. vom.,
t. I, p. 331; trad. fr.,t. II, p. 155.
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Préneste, villes alliées; et nous ne trouvons encore dans
toutes ces annexions aucun vestige de droit passif,

Caere (1) fut la premiére ville & qui en 401 fut conféré
ce droit restreint qui depuis fut appelé droit Céretin; il

(1) Cf. notre travail intitalé : Die roémische Tribus in administrativer
Bexziehung, p. 157 et suiv. et Rubino, /. cit., 1844, col. 977 et sulv, Dans ce
que nous avons dit antérieurement & ce sujet, nous avons exposé en dé-
tail et nous croyons avec exactitude la différence essentielle qui existe en-
tre la premidre classe de cives sine suffragio qui formaient une commune
et y avaient le droit de suffrage, et la seconde classe de cives sine suffra-
gio qui restaient en dehors de tout lien de communauté et sans droit de
suffrage. Mais c’est par erreur que nous avons rangé les Cérites dans la
deuxiéme classe, i laquelle appartiennent les aerarii (cf. Rubino, I c.
eol. 883). Les Cérites appartenaient plutdt & la premiére et avalent recu le
droit de citoyens sans suffrage, ea conditione ut semper rempublicam sepa-
ratim a populo romano haberent (Festus, sub verb. municeps, p. 142, éd.
Miiller), les premiers de tous les peuples itallens (A. Gell., XVI, 13), par con-
séquent avant 416 ol Capoue, Fundi, Formiae regurent ces conditions, et
ce fat probablement en 401 alors que Caere, aprds avoir rompu le traité
d’alllance, faisait la palx avec Rome. L’exposition de ce traité dans Tite-Live
(VI1,20) est donnée d’une maniére sentimentale et ornée. Il résulte d’un pas-
sage de Dion Caeslus (Fragm. XXXIII, éd. Bekk.) que Caere perdit alors la
moitié de son territoire. On devra aussi rapporter & la paix de 401 le rensel-
gonement que nous trouvons dans un des Scholiastes d’Horace (Schol. Crug.
ad Epist., 1, 6, 62) relativemont au droit de cité sans suffrage (civitas sine
suffragio) acrordé sux habitants de Caere, aprés leur défaite. Voy. notre
Hist. rom., . 1, p. 308 et 803; trad. fr., t. 11, p. 124 et 242.—Les Tabulae Cae-
ritum ont dd comprendro en général tous les citoyens joulissant du droit de
cité sans droit de suffrage, de sorte que le registre des Cérites anra été com-
posé de deux catégories, d’abord des listes des citoyens des communes sans
suffrage (qui probablement ont été dressées par les autorités publiques de
chacune des villes), puis de la liste des aeraris et des autres citoyens romains
qui restalent en dehors du llen communal. Cette dernidre liste naturellement
aura été dressée & Rome. Aprés que vers le milieu du vi* slécle les cités sans
suffrage (civitates sine suffragio) eurent cessé d'exister et qu’il n’y avait plus
en fait de citoyens sans drolt de suffrage (cives sine suffragio) que les aerarii
et ceux qui étaient rangés dans la méme catégorie, la désignation du registre
de Caere fut, par un emploi impropre du mot, limitée aux aerarss seuls.

Villes & qul
ledemi-droitde cité
dit droit céretin
fat accordé.

358 av. J -C.

338 av, J.-C.
853 av. J..C.




290 av. J.-C.

306 av. J.-C.

320, 308,338
av. J.-C.

338 ou334av.J.-C.

214 CHAPITRE Il

était en général appliqué aux villes dont les habitants
étaient de race étrangére. On en usa ainsi pour les Sabins,
en 464, et avant eux, pour les cités de la frontiére méridio-
nale de I'ancien Latium, depuis les monts Albains jusqu’au
golfe de Naples, et elles s’en contentérent, ne pouvant obtenir
d’étre simplement admises & I'alliance avec Rome. Velitrae
(supra, p. 184, note 3) et Satricum (supra, p. 185, note 6)
avaient eu probablement le méme sort que partagérent cer-
tainement Anagni et les principales villes des Herniques, en
448, & I'exception de Ferentinum, Aletrium et Verulae (1);
Privernum, en 425, Arpinum, en 461 ,Fundi, Formiae, en 416,
st cette méme année Capoue (2) ainsi que les petites villes du

(1) T. Liv., IX, 42 et 43. De 12 Frusino porte le titre de préfecture
(infra, p. 217, note 3).

(2) Tous les Campaniens recurent le droit de cité, en 416 d’aprés Tite-Live
(VIlL, 14), en 420 d’aprés Velléius Paterculus (I, 14) : ce fait est exact sans
aucun doute; c’est ce que prouvent d'abord les noms romains (infra, p. 223)
qu’'on donne aux divisions de leurs troupes; puis, lors de la catastrophe qui
fondit sur Capoue, pendant la guerre d’Annibal (T. Liv., XXVI, 33 et 34), nous
voyons qu’on contesta au Sénat le droit de punir les Campaniens, sans I'assen-
timent du peuple, car ils étaient cives romani, Tel était I'état des choses. Mais
A cdté de cette donnée, nous trouvons une autre version qui fait partie du récit
apocryphe de la premiére guerre samnito-romaine (voy. notre Hist. rom., t. I,
p. 328; trad. fr., t. II, p. 151); d’aprés cette version, les chevaliers campaniens
seuls auraient obtenu le droit de cité, la ville aurait joui de I'autonomie et
d’un foedus aequum (T. Liv., VIII, 11 ; XXIII, 5 et 9). Tite-Live nomme plus
d’une fols les Campaniens des alliés, leurs rapports avec Rome une alliance
(1X,6; XXIII, 5,7 et 10; XXV, 18; XXXI, 31), cequi est inexact, si I’on prend
ces expressions au pied de la lettre. Le type des monnaies d’or campano-ro-
maines, type dans lequel on a voulu reconnaitre une fédération ou une
alliance, ne se rapporte pas aux faits en question; ce type n’est autre chose
que la représentation du serment solennel juré en invoquant Jupiter lapis,
et 1'on ne peut pas mettre en doute que ce serment n’avait lieu uniquement
que quand 1l s’agissait de conclure une alliance (foedus); ce serment devait
étre prété, de la méme maniére et dans les mémes formes, lors de la conclu-
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voisinage dont le sort était de fait et peut-8tre de droit lié
A celui de Capoue, et dont les citoyens compris sous le nom
collectif de Campaniens formaient les légions campaniennes;
par exemple: Suessula, Cumes, déjd enA16, Atella et Calatia,
Ace qu'il paraft, A la méme époque, Acerrae, en 422, Tre-
bula, en 461 (1); quelques villes samnites obtinrent les
mémes droits que Capoue et & la méme époque (2). Ces

sion des traités d’Etat analogues, surtout si, comme c’était le cas pour ce
traité campano-romain, Il s'agissait d’une alliance défensive et offensive
perpétuelle (Preller, Romische Mythologie, p. 221 et suiv.).

Les sounrces sont si mauvaises, les faits racontés si Invraisemblables, que
oous devons rejeter absolument cette seconde version. Si en 539 le peuple
déclare que les Campaniens restés fidéles seront traltés comme citoyens ro-
mains, qu'ils seront considérés comme faisant partie des citoyens de Cumes
(uti cives romani essent, item uti municipes Cumant essent (T. Liv., XXIII,
31), il ne faut pas conclare de ce passage que ces hommes n’zient pas été
citoyens romains par leur seule qualité de Campaniens. Comme la commune
de Capoue avait été privée de son droit de cité, on crut devoir préciser la
situation des particuliers qui, par exception, n’avaient pas été frappés par
cette mesure; on leur confirma expressément leurs droits de citoyens ro-
malns, et comme le municipe de Capoue se trouvait dissous, on les fit in-
scrire dans le municipe de Cumes, lequel avait également regu le droit ro-
malin sans suffrage (civitas sine suffragio).

(1) Tite-Live (VIlI, 14 et 17; X, 1) nomme Comes, Suessula, Acerrae,
Trebula (il faut probablement entendre ici la ville de Trebula en Campanie,
parce que les communes de citoyens passifs ont été surtout nembreuses
aux environs de Capoue); Festus (sub verbomuniceps, p. 131, 142, éd. Mil-
ler) nomme Cumes, Suessula, Acerrae, Atella, 11 faut ajouter & ces colonies
Casilinum, qui se trouve dans la liste des préfectures (infra, p. 217, note 3),
et d’aprés les monnaies, Calatia et I'énigmatique Velecha qui assurément doit
étre rangée parmi les vilies voisines de Capoue (Friedlander, Oskische Miinzen,
Pp. 17).'L’étroite alliance d’Atella et de Calatla avec Capoue ressort clairement
de la catastrophe commune qul enveloppa ces villes, lors de la guerre contre
Anoibal (T. Liv., XXIl, 61; XXVI, 16. — Rubino, /. cit, col. 980). La circon-
stance qu'Atella, Calatia et Velecha n'ont frappé que de petites monnaies
de cuivre, monnaies divisionnaires de celles de Capoue, indique peut-étre
que ces villes étaient dans la dépendance de Capoue, leur métropole.

2) Vellelns_‘l’lurcnlul. I, 14. 1l est probable que c’est & cause de cette

338, 332, 303
av. J-C,

215 av. J.-C.



Suppression
du droit céretin.

268 av. J.-C.

188 av. J.-C.

210 av, J.-C.

102 av. J.-C.

216 CHAPITBE Il

faits ont dd se reproduire plus d'une fois, et si nous n'en
pouvons pas citer d’exemple, cela ne tient qu'a I'insuffisance
des renseignements.

Nous renvoyons au § III de ce -chapitre (infra, p. 222)
I'examen de la position particuliére faite aux villes qui jouis-
saient du droit restreint ; nous verrons que les monnaies
qu'elles fabriquaient portent le reflet de leur législation.
Nous allons achever ici I'histoire de ce droit.

Cette institution ne fut pasde longue durée, car, dés 486,
les Sabins perdirent cette demi-indépendance (1); toutes
les villes des Eques, des Herniques, des Volsques, eurent
le méme sort encore avant la Guerre Sociale, et principa-
lement Arpinum, Fundi et Formiae, vers 566 (2). Capoue,
Atella, Calatia furent encore plus maltraitées et réduites
a Iétat de simples bourgades (conciliabulum), pendant la
guerre d’Annibal, 644 (3). Cumes, au contraire, avait con-

position que les villes de Venafrum et d’Allifac sont nommées parmi les
préfectures. On pourrait ranger également parmi les préfectures les Sabatins
(T. Liv., XXVI, 33). — Cf. Madvig, Opusc., t. I, p. 288.

(1) Velleius Paterculus, /. cit. C’est pour cela que Sertorius, né & Nursia,
est considéré comme citoyen romain. Plutarch., Serforius, Il. Quant &
Reate et Nursla, voy. infra, p. 217, note 3.

(2) T. Liv., XXXVIII, 38 — Cic. pro Balbo, XIlI, 31 ;! de Off., I, 11, 85.
Comme ces villes sont nommées en méme temps que Tusculum et Lanu-
vium, cela montre que le plein droit de cité leur appartenait. Cf. Peter,
Zeitschrift fir Alterthumswissenschaft, 1844, col. 217. — Rubino, ibid.,
col. 964. — Atina obtint le drolt de cité en 652. (Plin., Hist. nat., XXII,
6, 11).

(8) Le sol campanien restait quand méme ager romanus, ce qui ressort
par exemple de ce qui arriva pour la construction des murs de Calatia qui
fut donnée & la thche par les censeurs romains (T. Liv., XLI, 27. Cf.
XXVIII, 46). Les Campaniens qui émigraient de lear pays dans une autre
contrée perdaient le droit de citoyens romains, sans obtenir pour cela un autre
droit (T. Liv., XXVI, 34); ils devenalent peregrini dediticii, c'est-2-dire
ils étaient libres et ils avaientblen le plein commercium (T.-Liv., XXVI,
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servé son droit passif, jusqu'en 574 (1);il parait cependant'

que dés avant la Guerre Sociale le droit complet lui avait
été conféré (2).

Ainsi ce droit céretin, aprés avoir été pour ainsi dire de
droit commun pour les cités de race étrangére, annexées
dans la premiére moitié du cinquidme siécle, tend & dispa-
raitre peu & peu dans le sixi¢éme; quelques villes qui en
avaient joui sont tout A fait rayées du nombre des cités,
comme les villes de la Campanie et Satricam; la plupart
des autres, comme Arpinum, voient leurs concitoyens tout &
fait assimilés aux citoyens romains. Quant aux villes con-
quises depuis cette époque il n’est plus question pour
elles de droits inégaux, mais on leur impose une alliance

inégale (3).

84, 5), mals non le connubium (T.-Liv., XXXVIII, 36) et non plus le droit de
cité nl & Rome, ni dans une commune étrangére. Mais dans la pratique il
ne fat pas possible deé mettre pour longtemps ces principes & exécution ; déja
en 565, les Campaniens étaient comptés, lors desrecensements A Rome,parm!
les autres citoyens (T.Liv.,XXXVIII, 36) et, en 566, mis 4 peu prés sur an pied
égal avee les citoyens romains dans les droits relatifs aux mariages et aux
béritages (T.-Liv.,!. cit.). Depuis lors, il n’y a plus eu de différences es-
sentielles entre eux et les aerarit, et ils peuvent étre regardés comme des
cltoyens romains avec le commercium et le cornubium, mais sans avolr lo
droit de suffrage ni actif nt passif.

(1) C’est pour cela qu’en 544 les Campaniens, qui n'étaient pas coupables,
furent inscrits sur les listes des citoyens de Cumes (T.-Liv., XXIII, 31), et
qu’en 574 il fallat une pcrmission spéclale pour introduire & Cumes la
langue latine comme langue d’affaires (T.-Liv., XL, 42).

(2) Festus, sub verb. municipium, p. 127, éd. Maller.

(3) Cf. notre -Hist. rom., t. 1, p. 115 et 718; trad. fr., t. IV, p. 66, 70. Pour
établir quelies communcs ita'i -nnes ont obtenu le droit de cité avant la
Guerre Sociale, 1l faul encore rechercher quelles villes avaient la qualité de
préfectures. On donnait le nom de préfectures (praefecturae) & certaines
commanes éloignées, dans lesquelles, pour faciliter 'administration de Ja jue-
tice, un remplacant du préteur romain (praefectus jure dicundo) rendait
réguliérement des jugements; ces communes ne possédaient donc plus

180 av, J.-C.

189 ot 188av.J.-C.

210 av. J.-C.

180 av, J.-C.
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de prétresou de magistrats municipaux. Onles a attribuées
avec certitude 4 Paestum, ou la plupart ont été trou-
vées (1). Toutes, elles datent d’une époque oi les villes
avaient recommencé & battre monnaie, non plus en vertu
de leur ancienne autonomie, mais en vertu d'une conces-
sion du gouvernement et par délégation du Sénat qui senl
alors dans toute l'étendue de I'Italie avait qualité pour
statuer sur les questions relatives & la fabrication de la
monnaie de cuivre; aussi les pi¢ces de Paestum ne man-
quent-elles pas d’indiquer leur origine par les lettres S.C.
Nous ignorons pourquoi la ville de Paestum a été ainsi
exceptionnellement privilégiée, mais quand méme il serait
prouvé que des piéces semblables y eussent été émises
dans les derniers temps de la République sous I'autorité.du
Sénat, cet exemple isolé ne prouverait rien contre I'en-
semble des faits que nous avons constatés.

L’admission de toutes les villes italiennes au droit de
cité entrainait évidemment des réformes dans le droit mo-
nétaire, tant de Rome méme que des villes italiennes, qui
obtinrent ainsi pour leurs anciennes monnaies le privilége
de circuler dans toute I'ltalie sur le méme pied que la
monnaie romaine proprement dite ; il est probable que la
réduction du poids de I'as & une demi-once en vertu dela
loi Papiria (2) futle résultat de cette crise.

(1) Cf. sur ces monnaies Eckhel, Doct. num. vet.,t.1, p.159; t.IV, p. 144.—
Cavedoni, Bull. arch. Nap., 11, p.118.—Carelli, tab.CXXXV et le commentaire
de Cavedonl. — Une piéce de cette espdce dans la collection du baron d’Allly
porte, d'aprés une lettre de Cavedoni, la légende: ...EGNATIVS—Q.OC-
TAVL... IVIR—PA. S.SC; ordinairement la légende ne donne que
PSSC ou SPSC, rarement TDDSS. De Senatus Sententia (Avel-
linv, Opusc., t. 11, p. 131).

(2) Plin., Hist. nat., XXX1II, 3, 46.
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Borghesi attribue cette loi (1) au tribun du peuple
C. Papirius Carbo, I'auteur de laloi citée plus haut (supra,
p.218), et les indices monétaires de ces piéces lui donnent
comme date probable 'époque de la Guerre Sociale, I'an-
née 665 ou environ.

Si I'on se rappelle que les as avaient été jusque-1 frappés
4 Rome sur le pied d’une once, & Valentia et dans quelques
autres villes alliées sur le pied d’une demi-once (supra,
p. 194), et que ces villes perdirent leur droit de monnayage
par leur annexion, que par conséquent les monnaies émises
par elles n’ayant plus de rayon pour circuler devaient étre
absorbées dans 1a monnaie romaine ou mises hors de cours,
on comprendra A la fois la distinction qu'on avait mainte-
nue et les raisons pour lesquelles on I'abandonna. A la
derniére époque de la domination romaine sur I'Italie, Rome
imposait sa monnaie locale, frappée d’aprés le systéme
oncial, a I'ltalie entiére; quant & la monnaie locale ita-
lienne, la ou elle existait encore, elle devait suivre le sys-
téme semi-oncial ; I'Italie ayant été absorbée par Rome, ou
plutdt Rome par I'ltalie, il n’y avait plus de raison pour
conserver cette différence entre la monnaie locale et la
monnaie commune. Il était donc dans I'ordre d’introduire
4 Rome le systéme semi-oncial, ou, pour mieux dire, d’a-
dopter pour la monnaie de cuivre de la République aussi
bien le systéme oncial que le systéme semi-oncial.

| (1) Borghesi cité par Cavedoni, Append. C, p.141; Annales de U'Inst. arch.,
t. XXI, 1849, p. 12.

89 av. J.-C.
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11 était naturel que le droit de battre monnaie dans une
certaine proportion fit comme le corollaire de cette quasi-
autonomie; il était- naturel également que, du moment ot
I'on avait la prétention de concilier deux choses incompati-
bles, le droit romain et I'autonomie locale, I'on pouvait s’y
prendre de plusieurs fagons; par conséquent, les droits mo-
nétaires ne devaient pas étre bien déterminés ; ils devaient
s’exercer {antdt au nom de Rome, tantdt au nom de la ville.
11 est certain que le droit de battre monnaie n’était pas la
régle générale et qu'il ne fut accordé qu’exceptionnellement
(et peut-éire temporairement) A telle ou telle ville des plus
importantes. De toutes les villes qui jouissaient des droits
passifs, Capoue, Calatia et Atella sont les seules qui aient
mis leurs noms sur les monnaies, et, par une exception jus-
qu'ici unique, il existe toute une série de monnaies portant
le nom de Rome et fabriquées évidemment & Capoue et
nulle part ailleurs (t. I, p. 264 et 262) ; ainsi on peut en-
tendre ce droit comme un privilége concédé a la commune
la plus importante qui jouissait du demi-droitou droit passif.

On peut attribuer & trois époques distinctes les monnaies
de cette série. Nous allons les examiner successivement.

Dans la premiére période, les Campaniens fabri-
quaient des piéces d’argent ayant le titre et le poids de
leurs anciennes monnaies (des didrachmes pesant au maxi-
mum 7%,4 et des litrae et demi-litrae de cuivre). Le nom

guerriers qui prétent serment, 1'un est vétu & la romaine, I'autre & la grecque
(cf.Ch. Lenormant, Introd. & I'Elite des monum. céramograph.,t. 1, p. XLIil;
Revue numism., 1844, p. 192, note de la p. 190), les citoyens de Capoue auraient
du se distinguer également des Romains par leur costume ; mais la différence
apparente des habits n’est’ peut-8tre produite que par la position différente
des deux guerriers. Sur les monnales de bronze de Capoue et d'Atella, les
deux guerriers paraissent vélus el armés d’une inaniére identique.
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de Rome ou plutdt le nom des Romains qui, suivant I'an- '

cien usage campanien, est au génitif pluriel, y est toujours
écrit enlatin. La seule exception que nous connaissions est
une piéce de cuivre frappée probablement aussitot aprés
la soumission de Gapoue; elle porte le type napolitain, avec
la légende RNMAIQN en grec (1). Ces piéces campano-ro-

(1) C’est une piéce de bronze, ayant d’un cdté la téte d’Apollon, couronnée
de laurier, et au revers le taureau a face humaine ; cette monnaie est tout a
fait pareille aux monnaies napolitgines ordinaires, seulement la légende
’est pas NEOTTOAITON, mais PQMAIQN (Eckhel, Doct. num. vet.,
t. I, p. 114; t. V, p. 34 et 47.—Riccio, Mon. di citta, p. 27). Ellesemble ap-
partenir & I'époque la plus reculée, ou le droit de cité passif des Campaniens
n’était pas encore fixé et ol n’existait pas encore la régle, que les Campa-
niens, quand ils se présentaient comme Romains, devaient écrire en latin,
mais quand Ils ne se présentalent pas en cette qualité, ils n’étaient pas tenus
A cette prescription. Il n’est pas étonnant qu’en 416 environ on écrivit &
Capoue le grec et non l'osque, et que l'on imitAt les types napolitains
(t. 1, p. 162, note 2). Pourtant il est possible que cette monnaie appartienne
4 une autre commune campanienne qui possédait le demi-droit de cité, par
exemple Cumes.

[M. L. Sambon (Recherches sur les anciennes monnaies de I'Italie méri-
dionale, p. 37 et 39, Naples, 1863, in-8°, et Recherches sur les monnaies de
8 presqu'ile italique, p. 133 et pl. Xil, n° 44, Naples, 1870, in-i*) attribue
également cette piéce & Capoue. Mals Ch. Lenormant (Introduction & I'Elite
des monum. céramogr., t. I, p. XLVI et suiv.; Revue num'icm., 1844, p. 251,
— Cf. Fr. Carelli, Numism. Italiae veteris, tab. LXXV, n** 72-78 et le com-
mentaire de Cavedoni, p. 24) est d’'une autre opinion. Le savant académicien
fait observer que, dés le milieu du v* siécle de Rome, les Romains étaient
intervenus dans les affaires de l'ltalie méridionale. En 427, le consul Q.
Publilius Philon entreprit de rédulre la grande ville de Néapolis (T. Liv., VilI,
25, £qq.); un parti s'était formé pour livrer la ville aux Romains et les deux
principaux magistrats grecs Charilaiis et Nymphius étaient & la téte de ce
parti. L'antique Parthénope était alors divisée en deux quartiers ou plutdt
deux villes, Neapolis et Palaepolis. Charllaiis, qui commandait dans la se-
conde, parvint par un stratagéme A expulser les Samnites qul opprimaient
les habitants et livra la ville aux Romains. A la sulte de cet événement, les
Romains conclurent avec les habitants une alllance, foedus Neapolitanumn,
qui parait avoir é6té célébre dans I’antiquité.

1L 15
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327 av. J.C.
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maines avaient un cours légal dans toutes les parties de
I'Italie incorporées a la cité romaine, de sorte que 'as d"une
livre du Latium pouvait circuler en Campanie et la drachme
campanienne dans le Latium. Il devait nécessairement
exister un tarif pour fixer leur valeur réciproque, mais
nous ignorons complétement quelles en étaient les pres-
criptions.

Dans la seconde période, le poids de la piéce d’argent et
méme celui de la piéce d’or nouvellement introduite se
réglent d’aprés le scrupule romain; on cherche & rappro-
cher ce poids autant que possible de celui des piéces en
usage dans le pays; ainsi, la piéce qui a remplacé le statére
semble avoir eu un poids légal de 6 scrupules (= 6 gram-
mes, 82} : I'ancien systéme campanien est conservé pour la
petite monnaie de cuivre. Le nom de Rome se lit en latin
et au nominatif, suivant 'usage du Latium, sur les piéces
des trois métaux; plus tard, le nom de Capoue remplace
celui de Rome sur le bronze et est écrit en caractéres os-
ques (1).

Ch. Lenormant fait remarquer que le nom de Charilais, XAPIAEQZ,
en entler ou en abrégé, est inscrit sur un grand nombre de didrachmes de
Naples. Ces pidces d’argent appartenant & 1'époque od I’art grec était arrivé
au plus haut degré de perfection, auraient été frappées pendant la magistra-
ture de Charilaiis, mentionnée par Tite-Live, et & I'appul de cette opinion
I’éminent archéologue cite la piéce de bronze publiée par Pellerin (Suppl.,
t. II, p. 23. — Mionnet, t. I, p. 121, n° 215) et qui aux types ordinaires de
Naples joint la 1égende PQOMAIQN. — Comp. mes Etudes sur les vases
peints, Paris, 1865, p. 103.] I W.

(1) Si I'on ne veut pas y comprendre les monnales assurément campa-
niennes avec la téte couronnée de lierre. (§. Lion tenant un biton ou un
thyrse, et avec la légende CAI; Friedlander, Oskische Miinsen, p. 8), et
reconnaitre dans ces piéces des monnales d’'une époque intermédiaire entre
celles qui portent la légende ROMA en latin, et celles qui ont le nom osque
AN R, cequi sans doute est possible. Du reste, d’autres piéces de la méme
espace portent CAl.
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L'or et I'argent, de méme que les as romains ou latins
du systéme libral, en un mot, toutes les monnaies ayant
une valeur intrinséque, avaient un cours légal dans tout le
pays romano-campanien; les petits bronzes campaniens,
au contraire, semblent avoir été d'un usage purement local.
Le rapport des métaux entre eux, d'aprés les expériences
que nous avons faites, peut se fixer de la maniére suivante :

4 scrupule d’or = 10 scrupules d’argent ;

4 scrupule d’argent = 180 scrupules de cuivre ; de sorte
que la piéce ordinaire d’argent, pesant 6 scrupules, valait
A as et demi d’une livre (t. I, p. 266 et 267).

Dans la troisi¢me et derniére période enfin, Por et I'ar-
gent ne changent pas de type, mais diminuent de valeur
par suite de I'abaissement du poids et du titre. Le poids de
Fargent tombe jusqu'a 5¢,9 (1) et le métal en est soavent
altéré. Les piéces de bronze s'adaptent au systéme de I'as
romain triental-sextantaire; seulement, comme dans toute
P'ltalie méridionale, le dextans est substitué i I'as, et le
quincunx remplace le semis. L'or n'a pas de légende;

(1) C'est le minimum du poids des piéces d’argent fin (t. I, p. 369, An-
nexe M) avec ROMA, 1a téte de Janus et le quadrige, comme aussi le polds
des monnaies d’argent avec la légende ATVR3 (idid., p. 311); ces deux
espéces sont sans doute les derniéres; le poids de ce systéme ne sera pro-
bablement pas descendu plus bas. Il est vrai que parmi les piéces de billon
du premier coin (ibid., p. 310), il y en a beaucoup qui pésent 5v,83;
5, 44; 5,25 soit 47,7 ; 457,09 ; 3,,82; 3,76 ; 357,35; 37,25 ; mais Il serait fort
témeéraire de vouloir fixer le poids normal d’aprés des piéces de billon, et
Fon ne peut tirer de la d’autre résultat, sl ce n’est que le monnayage ro-
mano-campanien le plus récent n’a conservé nile titre ntle poids légal.
On pourrait aussi prendre pour des moitiés les piéces les plus Iégéres de
celle espéce, surtoul parce que dans la plus légére de toutes on a constaté
0,990 grammes d'argent fin; mais, pour 1a plupart, cette distinction n’est
pas admissible.

15°

Trolsitme période,
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sur I'argent, le nom de Rome est ordinairement en latin; le
nom de la ville n’est écrit en caractéres osques que sur la
plus légere de ces piéces, celle qui pése 65,9, et qui est fort
rare; la légende est également osque sur toutes les piéces
de bronze (1).

Evalustion Les observations suivantes nous serviront de jalons pour

1 al . . o
1:;;»::::::: fixer la proportion existant entre la valeur du denarius

e ee " romain et celle de la monnaie campanienne d’argent. La
piéce, avec le quadrige au revers de la téte de Janus, frappée
dans les derniers temps, est sans contredit la plus commune
de toutes, et nous avons tout lieu de croire que dés cette
époque, malgré la différence de son poids, elle était assi-
milée au denier; on en trouve avec la contre-marque qui,
dans les premiéres années de I'Empire, était destinée &
donner un cours légal aux pi¢ces de la République dont
les types étaient usés (2). Cette méme piéce a été, comme
plusieurs deniers de la République, restituée par Trajan
(t. I, p. 369, Annexe M); ces restitutions (qui du reste n'ont
que le poids des autres pi¢ces de Trajan) et ces contre-mar-
ques prouvent au moins qu’a I'époque impériale, on consi-
dérait ces piéces de fabrique campanienne comme de vrais
deniers (3).

(1) Du moins i1 n'y a pas de monnaies de cuivre du systdme triental-sextan-
talre avec la légende ROMA, que I'on puisse attribuer avec quelque proba-
bilité & I’atelier de Capoue.

(2) Avellino (Bull. arch. nap., 111, p. 138) donne la description suivante :
In una moneta di argento col bifronte imberbe nel ritto ed il Giove quadri-

gario colle lettere incuse ROMA nel rovescio ho rilevato le leltere ri

seritte tra’ capelli del bifronte e propriamente sulla sommita. Cette légende

ne peut étre autre chose qu'une surfrappe. Cf. Eckhel, Doct. num. vet.

t. 1, p. CVIl. — Borghesi, Dec., 111, 8; GEuvres compl., t. 1, p. 210 et suiv.
(3) Bweckh, Metr. Untersuchungen, p. 462.
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Si I'on n’admet pas cette assimilation, il est impossible
d’expliquer d’'une maniére satisfaisante, ni I'expression
généralement admise plus tard de nummus quadrigatus,
comme synooyme de nummus denarius, ni I'opinion de
plusieurs écrivains que le quadrige était le plus ancien
type du denier (1), puisque les deniers avec le quadrige
ne furent frappés & Rome que vers la fin du sixiéme siécle;
on nous objectera peut-étre la différence du poids. Com-
ment, en effet, admettre la similitude d’une pitce de 4
scrupules (4%,55) et d'une piéce de 6 (6¢r,82)? Aussi
ne voulons-nous pas dire que cette égalité ait été fixée
dés la premiére émission des deniers (2), et il est fort
possible, pour ne pas dire probable, que cette mesure
ne fut prise qu'aprés la catastrophe de Capoue, lorsqu’on
déprécia systématiquement tout ce qui venait de la Campa-
nie; d'ailleurs, en admettant méme que ce tarif soitanté-
rieur A cette derniére époque, ne pourrait-on pas supposer,
ce qui se voit souvent, que ces piéces étrangéres ont été
admises 3 la circulation & un taux moindre que leur valeur

(1) T. Liv., XXII, 52, 54 et 58 (la comparaison de ces passages avec ce
que dit Polybe, VI, 58, 5, établit d'une maniére parfaitement sdre que le
nummus quadrigatus n’est antre chose que le denler). — Cf. les passages
cités t. 11, p. 12, note 2 de la p. 11.

[Cf., t. I, p. 28 et 20 et supra, p. 191, ce qui a été dit sur les premiers
deniers d’argent frappés en I'an 486 & Rome.| LW,

(2) Si D’assertion de Tite-Live est exacte dans les passages cités dans la
note précédente, cette assimilation existait déjd an temps de la bataille de
Cannes. Mais i est plus probable que I'historien 8 nommé d’une maniére
.proleptique le nummus quadrigatus, surtout si I'on songe que dans le com-
merce entre Rome et Carthage les sommes d’argent étaient tonjours sti-
pulées d'aprés le polds (cf.T.Liv , XXII, 23, et les traltés de paix). Si le méme
historien (VIII, 11), déja en 416, fait mention de denlers, en parlant de
Capoue, cela fait voir comblen peu de conflance on doit lui accorder dans
ces sortes de choses en général, et surtout dans le passage dont il est ques-
tion icl. (Voy. supra, p. 214, note 2.)

268 av, J. C.

338 av. J.-C.
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réelle, ne fit-ce que pour en restreindre I'usage ou pour
leur faire prendre plus promptement le chemin du creuset?

Le sort du quadrigatus campanien ne peut pas avoir été
diftérent. Si déja, avant la chute de Capoue, il était & Rome
A un taux aussi bas, il sera resté de fait une monnaie locale
campanienne, et la, dans les transactions entre particu-
liers, il aura eu une autre valeur que la valeur officielle.
Au contraire, depuis que, par suite de la catastrophe de
Capoue et par la diminution successive des piéces en cir-
culation, ces monnaies commengaient & se méler et & se
confondre avec le denier, elles ont dil trouver bien vite le
chemin du creuset; et en effet, les dép6ts enfouis du temps
de Sylla et de César montrent qu’elles avaient déja com-
plétement disparu et qu'on ne les distinguait plus des
deniers. Si les monétaires de Trajan les ont renouvelées, ce
n’est pas seulement par plaisir d’antiquaire, comme du
reste on pourrait le croire, d’aprés le caractére de toutes
ces restitutions (supra, p. 31 et 32), mais s'ils ont vrai-
ment retiré de la circulation des piéces de ce genre, ce ne
pouvaient &tre que des exemplaires isolés qui, par leur
mauvais métal ou par leur détérioration, avaient échappé
au creuset.

Quant 2 la légende osque des monnaies de cuivre, elle
prouve sans réplique que ces piéces étaient exclusivement
destinées A la ville de Capoue, et c’est ce que les fouilles
viennent encore confirmer (1).

La période de 486 & 453 nous semble &tre la date pro-
bable de cette troisi®me époque du monnayage romain en

(1) Ricclo, Mon. di cittd, n® 3 : Sono assai rari i medaglioni e talunt altri
tipi difficili, e si rinvengono nella sola periferia della Campania, anzi
forsene’ soli tenimenti Capuani. Un gran ripostiglio ne rinvenne, or son
tre anni, D. Orazio de Pasquale delle Curti.
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Campanie. Nous avons déjd remarqué (t. II, p. 21) les
ressemblances de style et de fabrique qui existaient alors
entre les deniers romains et les piéces campaniennes, et
nous avons encore de nouveaux rapprochements 2 faire : le
bigede Diane que I'on voit sur quelques anciens deniers
(pas les plus anciens cependant) (1) se retrouve sur des
sextans de Capoue et de Calatia, et le type du victoriat,
émis pas avant 526 (t. Il, p. 85 et suiv., ibid., p. 223),
se voit sur les bronzes de Capoue et d’Atella ; enfin la piéce
dor de 60 sesterces avec l'aigle, et frappée pour la pre-
miére fois en 537, est analogue aux rares piéces d'argent
de Capoue avec la légende osque, et & quelques bronzes
de la méme ville. Les notions chronologiques que peuvent
donner les surfrappes et les enfouissements confirment ces
données qui se trouvent (2) encore corroborées par le
rapprochement des poids. En effet, quand on voit d’une
part le denier romain tomber de 4%,66 & 367,90, et I'as
passer du systtme des A4 onces & celui de 2 onces, et en
méme temps le quadrigatus de Gapoue tomber exactement
dans la méme proportion, de 6,82 4 5,90 (3), et

(1) [Cf. t. 11, p. 289, n° 94 e¢tla note du duc de Blacas.] J.W.

(2) Les monnaies d'Atella et de Velecha, avec le signe de la valeur, indi-
qué d’aprés le systéme romain, montrent plus d’une fols un type plus an-
cicnj les premiéres, par exemple, sont surfrappées sur une pléce avec la lé-
gende ROMA (Avellino, Opusc., t. I, p. 32 et 35. —Friedlander, Oskische
Minsen, p. 16), probablement une des plus anciennes piéces romano-cam-
paniennes sans marque de la valeur, et les pidecs de Velecha sur une
monnaie restituce d’Hiéron 1** et sur une monnaie des Mamertins (Fried-
lander, . cit.,, p, 17). Celte derniére monnaie a donc été frappée aprés
I’an 472 de Rome. A Labico on a trouvé une piéce romaine d'or de 40 ses-
terces, et une de 20 avec deux sextans de Capoue. Voy. a et b de 'Annexe T.
(Ficoroni, Memorie di Labico, p. 88).

(3) En effet : 4¢,55; 35,90= 6+,85; 5+,90. Si donc le quadrigatus valait
@ sesterces (et c’est nécessairement la valeur qu’il a dd avoir, sinon officiel-
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le bronze capouan et campanien de 4 & 2 onces; peut-on
admettre que ce rapprochement soit l'effet du hasard?
Enfin, comme nous I'avons déja remarqué (t. I, p. 261 et
note), le quadrige, type de l'or et de I'argent & cette
époque, se retrouve sur les principales piéces de cuivre
de chacun des ateliers monétaires; sur le dextans de Ca-
poue, le triens d'Atella, le sextans de Calatia, et cette
coincidence confirme les inductions que I'on peut en tirer
pour déterminer I'époque. Il n’est pas nécessaire d’en-
trer dans d’autres considérations pour démontrer qu’aprés
la conquéte de Capoue par les Romains en 543 et le
plébiscite de I'année suivante qui punissait les communes
campaniennes infideéles, celles-ci ne pouvaient plus frapper
de cuivre.

Le monnayage romano-campanien nous présente donc
une image de ce que devait étre la position des villes jouis-
sant des droits passifs. Partie intégrante de la cité
romaine, elles forment cependant une commune A part;
elles n’ont pas le droit de battre monnaie comme les villes
alliées, mais elles n’en sont pas privées enti¢rement, comme
les colonies de citoyens et les municipes. Les légendes de
leurs piéces, tantdt latines, tantdt en idiome national,
accusent tour A tour leur annexion romaine et leur ancienne
autonomie; ce qu'il y a de curieux, c'est que leur nom
reparait sur les piéces 4 la troisiéme et derniére époque, et
remplace le nom de Rome qui y était seul pendant la plus
grande partie du cinquiéme siécle